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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind unele masuri pentru consolidarea capacitatii de combatere a evaziunii fiscale,
precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si
combaterea evaziunii fiscale, publicatd in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 672 din 27 iulie 2005, cu modificarile
si completarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 2, litera c) se modifica si va avea urmatorul
cuprins:

,C) documente legale — documentele emise pe suport hartie
sau electronic prevazute de Codul fiscal, Codul de procedura
fiscala, Codul vamal, Legea contabilitati nr. 82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si de
reglementarile elaborate pentru punerea in aplicare a acestora,
precum si factura electronica emisa, transmisa si primita, potrivit
legii, utilizdnd sistemul national privind factura electronica
RO e-Factura;”.

2. La articolul 61, dupa alineatul (1) se introduce un nou
alineat, alin. (11), cu urmatorul cuprins:

,(11) Constituie infractiune si se pedepseste cu inchisoare de
la un an la 5 ani sau cu amenda neretinerea impozitelor si/sau
contributiilor prevazute in anexa la prezenta lege.”

3. La articolul 9 alineatul (1), partea introductiva si
literele c)—e) se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

LArt. 9. — (1) Constituie infractiuni de evaziune fiscala si se
pedepsesc cu inchisoare de la 3 la 10 ani si interzicerea unor
drepturi sau cu amenda urméatoarele fapte savarsite in scopul
sustragerii de la indeplinirea obligatiilor fiscale:

c) evidentierea, in actele contabile, in factura electronica sau
in alte documente legale, a cheltuielilor care nu au la baza
operatiuni reale ori evidentierea altor operatiuni fictive;

d) alterarea, distrugerea sau ascunderea de acte contabile,
memorii ale aparatelor de taxat ori de marcat electronice fiscale
sau de alte mijloace de stocare a datelor, inclusiv electronice;

e) executarea de evidente contabile duble folosindu-se
inscrisuri sau alte mijloace de stocare a datelor, inclusiv cele
electronice;”.

4. La articolul 9 alineatul (1), dupa litera g) se introduc
doua noi litere, lit. h) si i), cu urmatorul cuprins:

,h) folosirea de catre contribuabil, cu rea-credinta,
a sistemului national privind factura electronica RO e-Factura, in
vederea creadrii aparentei de legalitate a unor operatiuni fictive
sau disimularii circuitului tranzactional real al bunurilor/serviciilor;

i) utilizarea de aparate de marcat electronice fiscale care nu
sunt conectate la sistemul informatic national de supraveghere
si monitorizare a datelor fiscale, potrivit legii, sau alterarea
aparatelor de marcat electronice fiscale pentru netransmiterea
unor date fiscale sau transmiterea unor date fiscale nereale.”

5. La articolul 9, alineatele (2) si (3) se modifica si vor
avea urmatorul cuprins:

»(2) Daca prin faptele prevazute la alin. (1) s-a produs un
prejudiciu mai mare de 500.000 euro, in echivalentul monedei
nationale, limita minim& a pedepsei prevazute de lege si limita
maxima a acesteia se majoreaza cu 3 ani.

(3) Daca prin faptele prevazute la alin. (1) s-a produs un
prejudiciu mai mare de 1.000.000 euro, in echivalentul monedei
nationale, limita minima a pedepsei prevazute de lege si limita
maxima a acesteia se majoreaza cu 5 ani.”

6. Dupa articolul 91 se introduc doua noi articole, art. 92
si 93, cu urmatorul cuprins:

JArt. 92, — (1) Constituie infractiune si se pedepseste cu
inchisoare de la 7 la 15 ani si interzicerea exercitarii unor
drepturi orice actiune comisa in cadrul unor scheme frauduloase
avand ca efect diminuarea cu cel putin 1.000.000 euro, in
echivalentul monedei nationale, a resurselor bugetului de stat,
prin:

a) utilizarea sau prezentarea de declaratii sau documente
false, documente electronice false, incorecte sau incomplete
privind TVA;

b) nedivulgarea in mod intentionat de informatii privind TVA,
atunci cand aceste informatii trebuie divulgate potrivit legii;

c) prezentarea de declaratii corecte, declaratii electronice
corecte privind TVA pentru a masca in mod fraudulos neplata
sau constituirea unor drepturi necuvenite la rambursari de TVA.

(2) Tentativa la infractiunea prevazuta la alin. (1) se
pedepseste.

Art. 93. — Constituie infractiune si se pedepseste cu
inchisoare de la 3 la 10 ani si interzicerea unor drepturi sau cu
amenda operatiunea de creditare efectuata in mod direct sau
indirect de catre orice persoana fizica, avand drept scop
efectuarea unor plati cu sume de bani care provin din omisiunea
evidentierii in actele contabile a operatiunilor comerciale
efectuate si/sau a veniturilor realizate a unuia sau mai multor
contribuabili.”

7. Articolul 10 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 10. — (1) In cazul savarsirii unei infractiuni prevazute la
art. 61, 8 sau 9, daca pana la expirarea unui termen de
maximum 30 de zile de la finalizarea controlului efectuat de
organele competente, in urma caruia se individualizeaza un
prejudiciu datorat bugetului general consolidat de pana la
1.000.000 euro, prejudiciul majorat cu 15% din valoarea
acestuia, la care se adauga dobéanzile si penalitatile, este
acoperit integral, prin plata efectiva, fapta nu se pedepseste. in
acest caz, organele competente nu sesizeaza organele de
urmarire penala.
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(2) In cazul savarsirii unei infractiuni prevazute la art. 61, 8
sau 9, daca pana la primul termen de judecata prejudiciul cauzat
este acoperit integral, prin plata efectiva, limitele pedepsei
prevazute de lege pentru fapta savarsita se reduc la jumatate.
Daca prejudiciul cauzat si recuperat in aceste conditii este de
pana la 1.000.000 euro inclusiv, in echivalentul monedei
nationale, se poate aplica pedeapsa cu amenda. In cazul
savarsirii unei infractiuni prevazute la art. 61, 8 sau 9, daca
ulterior primului termen de judecatd si pana la judecarea
definitiva a cauzei prejudiciul cauzat este acoperit integral, prin
plata efectiva, limitele pedepsei prevazute de lege pentru fapta
savarsita se reduc cu o treime. Prejudiciul se va determina in
temeiul unei expertize de specialitate. Suspectul sau inculpatul
au dreptul de a participa la efectuarea expertizei. Dispozitiile
art. 172—180 din Codul de procedura penala se aplica in mod
corespunzator. Despre dispunerea expertizei va fi incunostintat
suspectul sau inculpatul, persoana fizica sau persoana juridica,
prin reprezentant, dupa caz, dandu-i acestuia timpul necesar
pentru exercitarea deplina a drepturilor sale procesuale.

(3) In cazul savarsirii unei infractiuni prevazute la art. 61,
8 sau 9, prin care s-a cauzat un prejudiciu care nu depaseste
1.000.000 euro, in echivalentul monedei nationale, daca in
cursul urmaririi penale prejudiciul cauzat majorat cu 25% din
valoarea acestuia, la care se adaugéa dobanzile si penalitatile,
este acoperit integral, prin plata efectiva, fapta nu se
pedepseste, aplicandu-se dispozitiile art. 16 alin. (1) lit. h) din
Codul de procedura penala. Daca in cursul procedurii camerei
preliminare sau al judecatii, pana la pronuntarea unei hotarari
in prima instanta, acelasi prejudiciu majorat cu 50% din valoarea
acestuia, la care se adauga dobanzile si penalitatile, este
acoperit integral, prin plata efectiva, fapta nu se pedepseste,
aplicandu-se dispozitile art. 16 alin. (1) lit. h) din Codul
de procedura penald. Daca in cursul judecatii Tn apel, pana la
pronuntarea unei hotarari judecatoresti definitive, acelasi
prejudiciu majorat cu 100% din valoarea acestuia, la care se
adauga dobanzile si penalitatile, este acoperit integral, prin plata
efectiva, fapta nu se pedepseste, aplicandu-se dispozitiile
art. 16 alin. (1) lit. h) din Codul de procedura penala.

(4) Dispozitiile prezentului articol se aplica tuturor inculpatilor
chiar daca nu au contribuit la acoperirea prejudiciului prevazut
la alin. (1) si (2).

(5) Daca persoana care a savarsit una dintre infractiunile
prevazute la art. 61, 8 sau 9 aduce la cunostinta organelor de
urmarire penala sau a organelor fiscale infractiunea comisa,
in timp ce aceasta se afla in derulare sau in termen de cel mult
un an de la data epuizarii activitatii infractionale si mai inainte ca
organele de urmarire penala sa fi fost sesizate cu privire
la aceasta si, ulterior, inlesneste aflarea adevarului si tragerea
la raspundere penald a unuia sau mai multor participanti
la comiterea infractiunii, limitele speciale se reduc la jumatate.

(6) Dispozitiile prevazute la alin. (1) si (2) nu se aplica daca
faptuitorul a mai savarsit o infractiune prevazuta de prezenta
lege intr-un interval de 5 ani de la comiterea faptei pentru care
a beneficiat de prevederile alin. (1) sau (2).”

8. Dupa articolul 10 se introduce un nou articol, art. 101,
cu urmatorul cuprins:

JArt. 101, — Tn cazul infractiunilor previzute de prezenta
lege, termenul de prescriptie al raspunderii penale incepe sa
curga de la data sesizarii organului fiscal sau de la data sesizarii
organului de urmarire penald, dar nu mai tarziu de 10 ani de la
data comiterii infractiunii.”

Art. ll. — Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 78/2016
pentru organizarea si functionarea Directiei de Investigare
a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, precum
si pentru modificarea si completarea unor acte normative,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 938
din 22 noiembrie 2016, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 120/2018, cu modificarile ulterioare, se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 11 alineatul (1) punctul 1, dupa litera c)
se introduce o noua litera, lit. d), cu urmatorul cuprins:

,d) infractiunile prevazute de art. 8, 9 si 92 din Legea
nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale,
cu modificarile si completarile ulterioare, dacd in cauza,
indiferent de numarul infractiunilor concurente, s-a produs
0 paguba materiald mai mare de 10 milioane de lei.”

2. Dupa articolul 11 se introduce un nou articol, art. 111,
cu urmatorul cuprins:

JArt. 111, — (1) Cauzele cu care parchetele de pe langa
tribunale, parchetele de pe langa curtile de apel si Parchetul de
pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie au fost sesizate pana
la data intrarii Tn vigoare a prezentei legi, avand ca obiect
infractiuni de evaziune fiscala prevazute la art. 8 si 9 din Legea
nr. 241/2005, cu modificarile si completarile ulterioare, vor fi
solutionate in continuare de procurorii din cadrul acestor
structuri de parchet, indiferent de valoarea pagubei.

(2) Actele si lucrarile efectuate pana la data intrarii in vigoare
a prezentei legi raman valabile.”

Art. lll. — Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 43/2002
privind Directia Nationald Anticoruptie, publicatad in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 244 din 11 aprilie 2002,
aprobata cu modificari prin Legea nr. 503/2002, cu modificarile
si completarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 13, dupa alineatul (3) se introduc doua noi
alineate, alin. (31) si (32), cu urmatorul cuprins:

»(31) Sunt de competenta Directiei Nationale Anticoruptie,
indiferent de calitatea persoanei, infractiunile prevazute la art. 8,
9 si 92 din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea si combaterea
evaziunii fiscale, cu modificarile si completarile ulterioare,
daca in cauza, indiferent de numarul infractiunilor concurente,
s-a produs o paguba materiala mai mare de 10 milioane de lei.

(32) Procurorii din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie pot
efectua urmarirea penala cu privire la infractiunea de spalare
a banilor, inclusiv autonom, daca banii, bunurile si valorile care
au facut obiectul spalarii banilor provin din savarsirea
infractiunilor date in competenta aceleiasi directii.”

2. La articolul 13, alineatul (4) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(4) Procurorii din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie
efectueaza in mod obligatoriu urmarirea penalda pentru
infractiunile prevazute la alin. (1)—(32).”

3. Dupa articolul 131 se introduce un nou articol, art. 132,
cu urmatorul cuprins:

JArt. 132, — (1) Cauzele cu care parchetele de pe langa
tribunale, parchetele de pe langa curtile de apel si Parchetul de
pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie au fost sesizate pan&
la data intrarii in vigoare a prezentei legi, avdnd ca obiect
infractiuni de evaziune fiscala prevazute la art. 8 si 9 din Legea
nr. 241/2005, cu modificarile si completarile ulterioare, vor fi
solutionate in continuare de procurorii din cadrul acestor
structuri de parchet, indiferent de valoarea pagubei.
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(2) Actele si lucrarile efectuate pana la data intrarii in vigoare
a prezentei legi raman valabile.”

Art. IV. — La articolul 197 din Legea nr. 135/2010 privind
Codul de procedura penala, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 486 din 15 iulie 2010, cu modificarile si
completarile ulterioare, dupa alineatul (3) se introduc zece noi
alineate, alin. (4)—(13), cu urmatorul cuprins:

»(4) Dacad mijloacele materiale de proba sunt tutunuri
prelucrate, acestea se inventariaza, luand in acelasi timp si
masurile de securitate, de pastrare si de conservare
corespunzatoare pana la predarea lor efectiva organelor care
efectueaza distrugerea. Toate bunurile se fotografiaza, iar
fotografile se vizeazd de organul de urmarire penala si se
ataseaza la dosar.

(5) Daca mijloacele materiale de proba sunt cele prevazute
la alin. (4), se preleveaza probele necesare expertizarii atat in
cursul urmaririi penale, cat si al judecatii, dispozitiile art. 160
alin. (1), (2) si (4) aplicandu-se in mod corespunzator. Cate
un exemplar din probele ridicate din fiecare categorie de produs
se pastreaza de organul de urmarire penala sau de instanta
de judecata la care se gaseste dosarul, pana la solutionarea
definitiva a cauzei.

(6) Dupa fotografiere, inventariere si prelevarea de probe,
bunurile prevazute la alin. (4) se predau pentru distrugere de
catre organul care a efectuat ridicarea sau retinerea
antrepozitarilor autorizati pentru tutun prelucrat, destinatarilor
inregistrati sau importatorilor autorizati de astfel de produse, in
conditiile prevazute la art. 431 din Legea nr. 227/2015 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare. Predarea
bunurilor pentru distrugere se realizeaza in baza unei ordonante
motivate dispuse de procuror Tn cursul urmaririi penale sau,
dupa caz, a unei incheieri dispuse de instanta de judecata
la care se gaseste dosarul, in termen de maximum 6 luni de la
identificarea bunurilor.

(7) Fiecare antrepozitar autorizat, destinatar inregistrat si
importator autorizat are obligatia sa asigure pe cheltuiala proprie
preluarea in custodie, transportul, depozitarea si distrugerea
cantitatilor de produse din lotul care i-a fost repartizat. Procedura
de distrugere se efectueaza conform prevederilor din normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal.

(8) Dupéa efectuarea operatiunii de distrugere, Autoritatea
Vamala Centrala Tnainteaza un exemplar al documentelor
intocmite cu ocazia preluarii in custodie, transportului,
depozitarii si distrugerii cantitatilor de produse organului de
urmarire penald sau, dupa caz, instantei de judecatd care
a dispus distrugerea, acestea atasandu-se la dosarul cauzei.

(9) Daca mijloacele materiale de proba sunt bunuri dovedite
ca aduc atingere unui drept de proprietate intelectuala, altele
decét cele prevazute la alin. (4), dispozitiile alin. (4) in ceea ce
priveste inventarierea, pastrarea, conservarea, fotografierea
si cele ale alin. (5) se aplica in mod corespunzator.

(10) Dupa inventariere, fotografiere si prelevarea de probe,
bunurile prevazute la alin. (9) se predau pentru distrugere de
catre organul care a efectuat ridicarea sau retinerea titularului
dreptului de proprietate intelectuala. Predarea bunurilor pentru
distrugere se realizeazad in baza unei ordonante motivate
dispuse de procuror in cursul urmaririi penale sau, dupa caz,
a unei incheieri dispuse de instanta de judecata la care se
gaseste dosarul, in termen de maximum 6 luni de la identificarea
bunurilor.

(11) Fiecare titular al dreptului de proprietate intelectuala are
obligatia sa asigure pe cheltuiala proprie preluarea in custodie,
transportul, depozitarea si distrugerea cantitatilor de produse
din lotul confiscat care i-a fost repartizat. Procedura de
distrugere se efectueaza conform prevederilor art. 1 alin. (5)—(7)
din Ordonanta Guvernului nr. 14/2007 pentru reglementarea
modului si conditiilor de valorificare a bunurilor intrate, potrivit
legii, in proprietatea privata a statului, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare.

(12) TIn cazul in care exista solicitari din partea unor institutii
din domeniul ocrotirii sociale, organizatii sau asociatii nonprofit
cu caracter umanitar, asociatii ori cluburi sportive, institutii de
invatamant sau persoane fizice care au avut de suferit de pe
urma dezastrelor, titularul dreptului de proprietate intelectuala
poate, in cazul in care sunt marfuri apte pentru consumul sau
uzul persoanelor fizice, sa procedeze la predarea acestora cu
titlu gratuit, in functie de natura bunurilor, cu conditia de a nu fi
comercializate. Solicitarile se depun la Autoritatea Vamala
Centrala, care le hainteaza titularilor de marca, iar predarea
bunurilor cu titlu gratuit se realizeaza in baza unei ordonante
motivate dispuse de procuror in cursul urmaririi penale sau,
dupa caz, a unei incheieri dispuse de instanta de judecata
la care se gaseste dosarul, in termen de maximum 6 luni de
la identificarea bunurilor.

(13) Autoritatea Vamala Centrala inainteaza un exemplar al
documentelor intocmite cu ocazia preluarii in custodie,
transportului, depozitarii si distrugerii sau, dupa caz, predarii
cantitatilor de produse in scop umanitar organului de urmarire
penald sau, dupa caz, instantei de judecatd care a dispus
distrugerea sau predarea bunurilor in scop umanitar, acestea
ataséndu-se la dosarul cauzei.”

Art. V. — (1) Prezenta lege stabileste regimul juridic
al mijloacelor de transport retinute de reprezentantii autoritatii
vamale ca urmare a sanctionarii faptei de sustragere de la
controlul vamal a oricaror bunuri sau marfuri care ar trebui
plasate sub un regim vamal.

(2) TIn sensul prezentei legi, prin mijloc de transport se
intelege vehiculul cu sau fara autopropulsie destinat
transportului de marfuri sau persoane, indiferent de calea
de comunicatie, folosit la sustragerea de la controlul vamal
a oricaror bunuri sau marfuri care ar trebui plasate sub un regim
vamal.

Prin autoritate vamald competentd se intelege directia
regional vamala care exercita activitatea la nivel teritorial.

(3) Mijloacele de transport retinute ca urmare a sanctionarii
faptei de sustragere de la controlul vamal a oricaror bunuri sau
marfuri care ar trebui plasate sub un regim vamal vor fi
identificate in procesul-verbal de constatare a contraventiei la
regimul vamal, iar fatd de acestea se iau masuri de conservare
sau de valorificare, facandu-se mentiunile corespunzatoare in
procesul-verbal. Autoritatea vamala competenta are obligatia sa
stabileasca proprietarul mijlocului de transport retinut si, daca
acesta apartine unei alte persoane decat contravenientul,
in procesul-verbal se vor mentiona, daca este posibil, datele de
identificare a proprietarului sau se vor preciza motivele pentru
care identificarea nu a fost posibila. In situatia in care mijlocul de
transport apartine unei alte persoane decéat contravenientul, in
termen de 5 zile lucratoare de la intocmirea procesului-verbal
de constatare, autoritatea vamald competentd sesizeaza
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organele de politie competente in vederea efectuarii cercetarilor
pentru identificarea proprietarului sau, dupa caz, a detinatorului
legal al mijlocului de transport. Pe baza rezultatului cercetarilor
efectuate de organele de politie, autoritatea vamala il notifica pe
proprietar sau, dupa caz, pe detinatorul legal al mijlocului de
transport, prin scrisoare recomandata cu aviz de primire, ca in
termen de un an de la primire sa ridice mijlocul de transport aflat
sub supravegherea autoritatii vamale.

(4) Mijloacele de transport retinute in conformitate cu
prevederile art. 653 alin. (2) din Regulamentul de aplicare a
Codului vamal al Romaniei, aprobat prin Hotararea Guvernului
nr. 707/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, se
pastreaza sub supravegherea autoritatii vamale timp de un an
de la data la care proprietarul sau detinatorul legal a primit
notificarea autoritatii vamale. Dupa expirarea termenului de un
an, in situatia in care procesul-verbal de contraventie nu a fost
contestat sau contestatia a fost respinsa prin hotararea definitiva
a instantei de judecata, mijloacele de transport se considera
intrate in proprietatea privata a statului si se valorifica conform
actelor normative specifice.

(5) Mijloacele de transport aflate sub supravegherea
autoritatii vamale vor putea fi ridicate in perioada prevazuta la
alin. (4) de catre proprietar sau detinatorul legal daca face
dovada achitarii contravalorii amenzii contraventionale, precum
si a cheltuielilor ocazionate de depozitarea mijlocului de
transport. In situatia in care amenda contraventionald nu este
achitata in termenul legal, autoritatea vamala competenta
intreprinde demersurile legale pentru declansarea procedurii de
executare silita.

(6) Valorificarea mijloacelor de transport se face conform
reglementarilor privind modul si conditile de valorificare
a bunurilor intrate, potrivit legii, in proprietatea privata a statului,
iar veniturile rezultate Tn urma valorificarii vor fi folosite prioritar
pentru achitarea creantei la bugetul de stat reprezentata de
contravaloarea amenzii si a penalitatilor de intarziere, urmand
ca diferenta sa se faca venit la bugetul statului.

(7) Normele metodologice de punere in aplicare a
prezentului articol se aproba prin hotarare a Guvernului,
elaborata de Autoritatea Vamald Roména in termen de 60 de
zile de la data intrarii in vigoare a prezentei legi.”

Aceasta lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (1)

din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
ALFRED-ROBERT SIMONIS

Bucuresti, 10 mai 2024.
Nr. 126.

PRESEDINTELE SENATULUI
NICOLAE-IONEL CIUCA

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii privind unele masuri pentru
consolidarea capacitatii de combatere a evaziunii fiscale,
precum si pentru modificarea si completarea
unor acte normative

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (3) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind unele masuri pentru consolidarea
capacitatii de combatere a evaziunii fiscale, precum si pentru modificarea
si completarea unor acte normative si se dispune publicarea acestei legi

Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 10 mai 2024.
Nr. 844.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 138/2022 privind instituirea
unei scheme de ajutor de stat acordat intreprinderilor din sectoarele considerate a fi expuse
unui risc real de relocare a emisiilor de dioxid de carbon din cauza costurilor indirecte
semnificative pe care le suporta efectiv ca urmare a transferarii costurilor emisiilor de gaze
cu efect de sera in pretul energiei electrice, precum si pentru modificarea
si completarea unor acte normative in domeniul energiei

Parlamentul Roméaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta costurilor emisiilor de gaze cu efect de sera in pretul energiei

unei scheme d_e ajutor d_e stat acordgt_lntreprlnderllor din acte normative in domeniul energiei, publicata in Monitorul
sectoarele considerate a fi expuse unui risc real de relocare o . . )
a emisiilor de dioxid de carbon din cauza costurilor indirecte ~ Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 992 din 13 octombrie 2022,

semnificative pe care le suporta efectiv ca urmare a transferarii  cu urmatoarele modificari:

1. Anexa nr. 4 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

ANEXANr. 4
CERERE
de emitere a Acordului de finantare
Data inregistrarii: .........cccccceeeeeeenn.
Numarul Tnregistrarii; ............c.ooeecvvvnnneen.
SubsCrisa, .....cceeeeereeerenene, , avand datele de identificare mentionate la pct. I, reprezentata legal prin domnul/doamna.....................
avand calitatea de .....oeoeeeeeiiiinnnns , solicit acordarea unei subventu directe pentru compensarea costurilor cu emisiile de gaze

cu efect de sera transferate in pretul energlel electrice, in conditiile prevederllor schemei de ajutor de stat instituite prin Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 138/2022, cu modificarile ulterioare.

|. Prezentarea intreprinderii

Denumirea intreprinderii: ........ccccccveeeieiiicciiiinn,

Data inregistrarii intreprinderii: ..........cccccceviiieennns

Nr. de inmatriculare la oficiul registrului comertului: ............ccccoeviiiiinees

Codul de identificare fiscala: ...........cccccocoveriiiicnenen,

Adresa: .........cccoeeeeenn. ,cod postal: ...

Telefon: ....ccooevvvene. Cfaxs e, ,e-mails e, , forma juridica: ...................
Tipul intreprinderii: ...,

IMM1: |_|

Societati mari2: |_|

Obiectul principal de activitate: ..............ccccvvveeee.

Cod CAEN REV. 2: ...ovviiieiiieee e

Obiectul secundar de activitate pentru care se solicita subventia:...........cccoccceeveernneen.

Cod CAEN REeV. 2: ...

Numarul de angajati la data inregistrarii cererii de emitere a Acordului de finantare: .......................

. Situatia intreprinderii in absenta acordarii subventiei

Ill. Declaratie pe propria raspundere

Subsemnatul/Subsemnata,............................ , identificat/identificatd cu actul de identitate seria ........ nr. ... , eliberat
de .............. ladatade .....ccceevunnnnnnnn. , cu domiciliul in localitatea ................ yStr nr. ....... , bl , SC. ee... ,ap. . ,
sectorul/judetul ............... ,

in calitate de reprezentant legal al intreprinderii/reprezentant conventional conform Imputernicirii/Mandatului/Procurii
speciale nr. .............. , declar pe propria raspundere ca:

a) intreprinderea asigura din surse proprii, pe perioada derularii schemei, plata diferentei dintre subventia primita si nivelul
efectiv al valorii costurilor cu emisiile de gaze cu efect de sera transferate in pretul energiei electrice, calculate conform prevederilor
prezentei scheme de ajutor de stat;

11IMM sunt definite conform Legii nr. 346/2004 privind stimularea infiintarii si dezvoltarii intreprinderilor mici si mijlocii, cu modificarile si completarile ulterioare.
2 Societatea mare este acea societate care nu indeplineste criteriile pentru incadrarea in categoria IMM-urilor.
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b) va respecta criteriile de eligibilitate prevazute la art. 4 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 138/2022, cu
modificarile ulterioare, pe toata perioada de valabilitate a Acordului anual de finantare, cu exceptia criteriilor prevazute la alin. (1)
lit. i) si j), care trebuie indeplinite suplimentar, pentru o perioada de 5 ani de la data ultimului an calendaristic in care a fost acordata
plata ajutorului de stat;

c) intreprinderea se angajeaza sa mentina evidenta contabild separata pentru obiectivul secundar de activitates;

d) intreprinderea va prezenta anual, pana la data de 31 martie, Ministerului Energiei stadiul implementarii masurilor
prevazute la art. 5 alin. (8) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 138/2022, cu modificarile ulterioare;

e) am luat cunostinta ca, in cazul in care bugetul anual al schemei nu va permite compensarea tuturor costurilor eligibile,
ajutorul de stat se va acorda proportional cu fondurile disponibile si cuantumul costurilor eligibile pentru compensare;

f) toate informatiile furnizate si consemnate in prezenta cerere sunt corecte.

Inteleg céa orice incorectitudine in prezentarea informatiilor si a documentelor atasate in scopul de a obtine avantaje
pecuniare este pedepsita conform legii.

Numele: ...................
Functia: ....................

Semnatura autorizata a solicitantului (Cererea va fi semnata de persoana autorizata sa reprezinte legal sau conventional
conform Tmputernicirii/Mandatului/Procurii speciale nr. .......... intreprinderea.): ............ccccuue.

Data semnarii: .......cccocvvunneeee.

3 Se completeaza daca finantarea se solicita pentru obiectul secundar de activitate.”

2. Anexa nr. 5 se modifica si va avea urmatorul cuprins:
ANEXA Nr. 5

ACORD ANUAL DE FINANTARE!
Ministerul Energiei
Cod de inregistrare fiscala: ............cccovveeeeen.
Unitatea de implementare: ...........cccoeviiiciiiiennn.n.
Data Tnregistrarii: .......ccccooeeeeeiniieeeeee
Numarul Tnregistrarii: ..........ccccooiieeeennnne

Beneficiar

Denumirea intreprinderii: ...

Nr. de inmatriculare la oficiul registrului comertului: ...........................
Codul de identificare fiscala: ...............cccco.....

Adresa: ...

Telefon: .....coeeeveveeeiiiieeeenn, yfax: o, e-mail: .....coooevvnnen.

Ca urmare a Cererii dumneavoastra nr. ......... dindatade ........cccoeeeenne va comunicam Acordul de finantare nr. ........ din
datade .........cceeveeees , prin care intreprinderii ...........c........... i se confirma indeplinirea conditiilor de eligibilitate pentru acordarea
unei subventii directe Tn cadrul schemei de ajutor de stat acordat intreprinderilor din sectoarele considerate a fi expuse unui risc
real de relocare a emisiilor de dioxid de carbon din cauza costurilor indirecte semnificative pe care le suporta efectiv ca urmare a
transferarii costurilor emisiilor de gaze cu efect de sera in pretul energiei electrice pentru compensarea costurilor cu emisiile de
gaze cu efect de sera transferate in pretul energiei electrice aferente anului ................

In baza documentelor depuse de dumneavoastra, valoarea ajutorului de stat este in cuantum de .............. lei.

Prezentul acord de finantare este emis in baza documentatiei depuse de solicitant.

Tn cazul in care beneficiarul nu respecta prevederile art. 4 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 138/2022, cu
maodificarile ulterioare, respectiv indeplinirea criteriilor de eligibilitate pentru o perioada de un an de la data acordarii ajutorului de stat,
precum si criteriile de la lit. i) si j) pentru o perioada de 5 ani de la data acordarii ajutorului de stat potrivit art. 4 alin. (2), acesta va restitui
ajutorul de stat acordat, precum si dobanda stabilita in conformitate cu prevederile aplicabile recuperarii ajutorului de stat necuvenit.

In cazul in care beneficiarul nu respecta prevederile art. 5 alin. (8) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 138/2022,
cu modificarile ulterioare, acesta va restitui ajutorul de stat primit cu nerespectarea angajamentelor asumate, precum si dobanda
stabilita in conformitate cu prevederile aplicabile recuperarii ajutorului de stat necuvenit.

In cazul in care beneficiarul are obligatia de realizare a auditului energetic, in sensul art. 8 alin. (4) din Directiva 2012/27/UE
a Parlamentului European si a Consiliului si nu demonstreaza, din trei in trei ani, indeplinirea uneia dintre conditiile prevazute la art. 5
alin. (5) din schema de ajutor de stat, acesta va restitui ajutorul de stat acordat primit cu nerespectarea angajamentelor asumate,
plus dobanzile aferente, conform prevederilor privind recuperarea ajutorului de stat utilizat cu nerespectarea prevederilor legale.

1 Se completeaza de catre unitatea de implementare.”

Aceastd lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2)
din Constitutia Roméniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR, PRESEDINTELE SENATULUI
ALFRED-ROBERT SIMONIS NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 10 mai 2024.
Nr. 130.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 138/2022
privind instituirea unei scheme de ajutor de stat acordat intreprinderilor din sectoarele considerate
a fi expuse unui risc real de relocare a emisiilor de dioxid de carbon din cauza costurilor indirecte
semnificative pe care le suporta efectiv ca urmare a transferarii costurilor emisiilor de gaze
cu efect de sera in pretul energiei electrice, precum si pentru modificarea si completarea
unor acte normative in domeniul energiei

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 138/2022 privind
instituirea unei scheme de ajutor de stat acordat intreprinderilor
din sectoarele considerate a fi expuse unui risc real de relocare
a emisiilor de dioxid de carbon din cauza costurilor indirecte

semnificative pe care le suporta efectiv ca urmare a transferarii
costurilor emisiilor de gaze cu efect de sera in pretul energiei
electrice, precum si pentru modificarea si completarea unor acte
normative Tn domeniul energiei si se dispune publicarea acestei
legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 10 mai 2024.
Nr. 848.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru numirea unui membru in Consiliul de administratie al
Casei Nationale de Asigurari de Sanatate

In temeiul prevederilor art. 94 lit. c) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata, precum si ale art. 286 din Legea nr. 95/2006 privind reforma
in domeniul sénatatii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

avand in vedere eliberarea doamnei Lenuta Cobuz din functia de membru al
Consiliului de administratie al Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Delia Lupescu se numeste in Consiliul de
administratie al Casei Nationale de Asigurari de Sanatate in calitate de membru,
pana la expirarea mandatului Tnceput la data de 2 iunie 2021.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 13 mai 2024.
Nr. 854.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind eliberarea din functie a unui procuror

in temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 201 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2022 privind statutul judecatorilor si procurorilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 40 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 305/2022 privind Consiliul Superior al Magistraturii,

avand in vedere Hotararea Sectiei pentru procurori a Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 654/2024,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Constantinescu Sorin, procuror in cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie — Serviciul teritorial Constanta, se elibereaza din functie
ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 13 mai 2024.
Nr. 855.

DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 636
din 21 noiembrie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 338 alin. (1) teza intai
din Codul penal

Marian Enache — presedinte neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 338 din Codul penal,
Mihaela Ciochina — judecator exceptie ridicatd de Petru Sas Tn Dosarul nr. 725/337/2019 al
Cristian Deliorga — judecator Judecéatoriei Zalau.

Dimitrie-Bogdan Licu — judecator 4. La apelul nominal lipseste autorul exceptiei, fata de care
Laura-luliana Scantei — judecator procedura de instiintare este legal indeplinita.

Gheorghe Stan — judecator 5. Curtea, avand in vedere obiectul exceptiilor de
Livia Doina Stanciu — judecator neconstitutionalitate ridicate in dosarele nr. 776D/2019 si
Elena-Simina Tanasescu — judecator nr. 2.812D/2019, pune in discutie, din oficiu, problema conexarii
Varga Attila — judecator cauzelor. ’

Oana-Cristina Puica — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Nicoleta-Ecaterina Eucarie.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 338 alin. (1) teza intai din Codul penal,
exceptie ridicatd de Dennis Biernatzki in Dosarul
nr. 274/1.748/2019/a1 al Judecatoriei Cornetu si care formeaza
obiectul Dosarului Curtii Constitutionale nr. 776D/2019.

2. La apelul nominal lipseste autorul exceptiei, fata de care
procedura de instiintare este legal indeplinita.

3. Presedintele Curtii dispune sa se faca apelul si in Dosarul

nr. 2.812D/2019, avand ca obiect exceptia de

6. Reprezentantul Ministerului Public apreciaza ca sunt
intrunite conditiile pentru conexarea dosarelor.

7. Curtea, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
dispune conexarea Dosarului nr. 2.812D/2019 la Dosarul
nr. 776D/2019, care a fost primul inregistrat.

8. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiatd, a exceptiei de
neconstitutionalitate, invocand, Tn acest sens, jurisprudenta in
materie a Curtii Constitutionale, si anume Decizia nr. 86 din
16 februarie 2021.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

9. Prin Incheierea finala de camera preliminara din 26 martie
2019, pronuntatda in Dosarul nr. 274/1.748/2019/a1,
Judecatoria Cornetu a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 338
alin. (1) teza intéi din Codul penal. Exceptia a fost ridicata de
Dennis Biernatzki intr-o cauza avand ca obiect trimiterea in
judecatd a inculpatului pentru savarsirea infractiunilor de
conducere a unui vehicul sub influenta alcoolului si de parasire
a locului accidentului, infractiuni prevazute de dispozitiile
art. 336 alin. (1) si ale art. 338 alin. (1) din Codul penal, cu
aplicarea prevederilor art. 38 alin. (1) din Codul penal.

10. Prin Decizia penala nr. 1 din 18 septembrie 2019,
pronuntata in Dosarul nr. 725/337/2019, admitand recursul
impotriva Sentintei penale nr. 139 din 29 mai 2019, pronuntata
de Judecatoria Zaldu in Dosarul nr. 725/337/2019, Tribunalul
Salaj — Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 338 din
Codul penal. Exceptia a fost ridicata de Petru Sas intr-o cauza
avand ca obiect sesizarea instantei cu un acord de recunoastere
a vinovatiei cu privire la savarsirea infractiunii de parasire a
locului accidentului, infractiune prevazuta de dispozitiile art. 338
alin. (1) din Codul penal.

11. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, in esentd, ca dispozitiile de lege criticate incalca
principiile  fundamentale privind respectarea legilor,
universalitatea drepturilor si indatoririlor fundamentale, accesul
liber la justitie, dreptul la un proces echitabil, legalitatea
pedepsei, dreptul la informatie si infaptuirea justitiei. Considera
ca dispozitiile art. 338 alin. (1) teza intai din Codul penal nu
indeplinesc exigentele constitutionale cu privire la calitatea legii,
si anume conditile de claritate, precizie, predictibilitate si
accesibilitate. Arata, astfel, ca textul de lege criticat utilizeaza
sintagma ,locul accidentului” fara a defini notiunea de ,accident”
si fara a trimite Tn mod expres la un act normativ cu forta juridica
egala, si anume o lege organica sau o ordonanta de urgenta a
Guvernului adoptata in domeniul legii organice, care sa
defineascd notiunea respectivd. Invocd, in acest sens,
jurisprudenta Curtii Constitutionale referitoare la cerintele privind
calitatea legii, si anume Decizia nr. 363 din 7 mai 2015. De
asemenea, considerd ca exista o necorelare intre norma de
incriminare criticata si prevederile art. 77 alin. (1) din Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe
drumurile publice, potrivit carora conducatorul unui vehicul
implicat intr-un accident de circulatie este obligat sa nu
paraseasca locul faptei in situatia in care in urma accidentului a
rezultat moartea sau vatamarea integritatii corporale ori a
sanatatii unei persoane. Or, aceasta necorelare este de natura
sa creeze o confuzie majora pentru conducatorul vehiculului
implicat intr-un accident de circulatie, fiind afectat principiul
securitatii juridice.

12. Judecatoria Cornetu apreciaza ca norma de drept penal
substantial criticatd este suficient de clara pentru a ghida
comportamentul social al persoanelor cu pregatire medie, fara
a fi necesara definirea notiunii de ,accident”.

13. Tribunalul Salaj — Sectia penala, contrar prevederilor
art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992, nu si-a exprimat opinia
asupra temeiniciei exceptiei de neconstitutionalitate.

14. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
actele de sesizare au fost comunicate presedintilor celor doua
Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului,
pentru a-si exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

15. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand actele de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

16. Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

17. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit Deciziei penale nr. 1 din 18 septembrie 2019,
pronuntata de Tribunalul Salaj — Sectia penald in Dosarul
nr. 725/337/2019, dispozitiile art. 338 din Codul penal. Din notele
scrise ale autorului exceptiei Petru Sas, depuse in motivarea
criticii, reiese Tnsa ca aceasta priveste doar dispozitiile art. 338
alin. (1) teza intai din Codul penal. Prin urmare, Curtea se va
pronunta numai asupra acestui text de lege, cu care a fost
sesizata si prin Incheierea finald de camera preliminara din
26 martie 2019, pronuntata de Judecatoria Cornetu in Dosarul
nr. 274/1.748/2019/a1. Dispozitiile art. 338 alin. (1) teza intéi din
Codul penal au urmatorul cuprins: ,(1) Parasirea locului
accidentului, fara incuviinfarea politiei sau a procurorului care
efectueaza cercetarea locului faptei, de catre conducatorul
vehiculului (...), implicat intr-un accident de circulatie, se
pedepseste cu inchisoarea de la 2 la 7 ani.”

18. In sustinerea neconstitutionalitatii dispozitiilor de lege
criticate, autorii exceptiei invoca incalcarea prevederilor
constitutionale ale art. 1 alin. (5) privind principiul legalitatii, ale
art. 15 alin. (1) referitor la universalitatea drepturilor si
indatoririlor fundamentale, ale art. 21 alin. (2) si (3) privind
accesul liber la justitie si dreptul la un proces echitabil, ale art. 23
alin. (12) referitor la legalitatea pedepsei, ale art. 31 alin. (2)
privind dreptul la informatie si ale art. 124 alin. (1) si (2) referitor
la infaptuirea justitiei, precum si ale art. 11 privind dreptul
international si dreptul intern si ale art. 20 referitor la tratatele
internationale privind drepturile omului, raportate la prevederile
art. 6 referitor la dreptul la un proces echitabil si ale art. 7 privind
legalitatea incriminarii si a pedepsei din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

19. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiille art. 338 alin. (1) teza intai din Codul
penal au mai fost supuse controlului de constitutionalitate prin
raportare la prevederile art. 1 alin. (5) si ale art. 23 alin. (12) din
Constitutie — invocate si in prezenta cauza — si fata de critici
similare. Astfel, prin Decizia nr. 86 din 16 februarie 2021,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 501 din
13 mai 2021, Curtea a respins, ca neintemeiata, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 338 alin. (1) din Codul
penal, pentru argumentele expuse in paragrafele 13—18 din
respectiva decizie. Curtea a retinut ca situatia premisa a
infractiunii de parasire a locului accidentului, prevazutad de
dispozitiile art. 338 alin. (1) din Codul penal, consta in existenta
unui accident de circulatie. Din motive de tehnica legislativa,
pentru a nu Tncarca inutil textul incrimindrii, notiunea de
,accident de circulatie” nu este explicitatd in norma de
incriminare, avand in vedere ca este definita in prevederile
art. 75 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002
privind circulatia pe drumurile publice, republicata in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 670 din 3 august 2006, cu
modificarile si completéarile ulterioare, care constituie
reglementarea-cadru in materia circulatiei pe drumurile publice.
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Astfel, potrivit dispozitiilor art. 75 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2002, republicata, accidentul de circulatie
este evenimentul care intruneste cumulativ urmatoarele conditii:
a) s-a produs pe un drum deschis circulatiei publice ori si-a avut
originea intr-un asemenea loc; b) a avut ca urmare decesul,
ranirea uneia sau a mai multor persoane ori avarierea a cel putin
unui vehicul sau alte pagube materiale; c) in eveniment a fost
implicat cel putin un vehicul Tn miscare.

20. Tot prin Decizia nr. 86 din 16 februarie 2021, precitata,
Curtea a retinut cad elementul material al laturii obiective a
infractiunii prevazute de dispozitiile art. 338 alin. (1) din Codul
penal consta in actiunea de parasire a locului accidentului, care
se poate realiza in doua modalitati, respectiv printr-un act de
comisiune, ce presupune plecarea efectiva de la locul
accidentului, si prin acte de omisiune — neintoarcerea la locul
accidentului a persoanei care l-a parasit legal, in baza
dispozitiilor art. 338 alin. (3) lit. b) sau c), ori neoprirea la locul
accidentului. Urmarea imediata in cazul acestei infractiuni o
reprezintd crearea unei stari de pericol pentru relatiile sociale
privitoare la siguranta circulatiei pe drumurile publice, relatii
ocrotite prin norma de incriminare, iar legatura de cauzalitate
intre actiunea incriminata de lege si urmarea imediatad nu mai
trebuie dovedita, intrucat rezulta din materialitatea faptei (ex re).

21. De asemenea, Curtea a observat ca, anterior noului Cod
penal, fapta de parasire a locului accidentului era incriminata de
dispozitile art. 89 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 195/2002, republicata, iar alin. (3), (4) si (5) ale
aceluiasi articol stabileau trei cauze de nepedepsire. Art. 89 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 195/2002, republicata, a
fost abrogat prin art. 121 pct. 3 din Legea nr. 187/2012 pentru
punerea in aplicare a Legii nr. 286/2009 privind Codul penal,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 757 din
12 noiembrie 2012. De mentionat ca, potrivit reglementarii
anterioare, era sanctionata doar fapta persoanei implicate
intr-un accident de circulatie in urma caruia a rezultat uciderea
sau vatamarea integritatii corporale ori a sanatatii uneia sau mai
multor persoane ori daca accidentul s-a produs ca urmare a unei
infractiuni. Asadar, vechea reglementare conditiona existenta
infractiunii de gravitatea si urmarile accidentului produs, pe cand
textul de lege criticat nu face nicio deosebire sub acest aspect.

22. Prin Decizia nr. 86 din 16 februarie 2021, mai sus
mentionat&, Curtea a constatat ca dispozitiile alin. (1) al art. 338
din Codul penal se coroboreaza insa cu cele ale alin. (3) lit. a)
din acelasi articol, care exclud din sfera de existenté a infractiunii
fapta de pérasire a locului accidentului de circulatie in situatia in
care s-au produs ,doar pagube materiale”, imprejurare ce
constituie o cauza justificativa speciala. Alte trei cauze
justificative speciale sunt prevazute de art. 338 alin. (3) lit. b), ¢)
si d) din Codul penal si sunt identice cu cele prevazute in
alin. (3), (4) si (5) ale art. 89 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 195/2002, republicatd, referindu-se la urmatoarele
imprejurari: conducatorul vehiculului, in lipsa altor mijloace de
transport, transportad el insusi persoanele ranite la cea mai
apropiatd unitate sanitarda in masurd sa acorde asistenta
medicald necesara si la care a declarat datele personale de
identitate si numarul de Tnmatriculare sau inregistrare a
vehiculului condus, consemnate intr-un registru special, daca
se Tnapoiaza imediat la locul accidentului; conducatorul
autovehiculului cu regim de circulatie prioritard anunta de indata
politia, iar dupa terminarea misiunii se prezinta la sediul unitatii
de politie pe a carei razad de competenta s-a produs accidentul,
in vederea intocmirii documentelor de constatare; victima

paraseste locul faptei, iar conducatorul de vehicul anunta
imediat evenimentul la cea mai apropiata unitate de politie. Prin
urmare, singura imprejurare cu caracter de noutate vizeaza
situatia prevazuta de art. 338 alin. (3) lit. a) din Codul penal —
in care in urma accidentului s-au produs doar pagube
materiale — situatie ce trebuia reglementata expres, in conditiile
in care incriminarea stabilitd de art. 338 alin. (1) din Codul penal
nu distinge cu privire la gravitatea accidentului.

23. Fata de cele aratate mai sus, prin Decizia nr. 86 din
16 februarie 2021, Curtea a constatat ca dispozitiile art. 338 alin. (1)
din Codul penal nu aduc atingere prevederilor constitutionale
ale art. 1 alin. (5) si ale art. 23 alin. (12), intrucat nu au o
formulare neclard, ambigua si imprevizibila pentru un cetatean
care nu dispune de pregatire juridica, ci, dimpotriva, indeplinesc
cerintele de claritate, accesibilitate si previzibilitate a legii. in
plus, destinatarii textului de lege criticat desfasoara o activitate
cu risc permis, scop Tn care sunt supusi unor forme de
scolarizare, asa incét este vorba despre persoane avizate si
diligente, care, pe durata detinerii permisului de conducere, au
obligatia de a raméane la curent cu normele legale in materie.

24.Tn acest sens, prin Decizia nr. 86 din 16 februarie 2021,
Curtea Constitutionald a invocat si jurisprudenta Curtii Europene
a Drepturilor Omului, care a statuat ca art. 7 paragraful 1 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, care consacra principiul legalitatii incriminarii si
pedepsei (nullum crimen, nulla poena sine lege) — pe langa
interzicerea, in mod special, a extinderii continutului infractiunilor
existente asupra unor fapte care, anterior, nu constituiau
infractiuni —, instituie si cerinta potrivit careia legea trebuie sa
defineasca in mod clar infractiunile si pedepsele aplicabile,
aceasta cerinta fiind indeplinitd atunci cand un justitiabil are
posibilitatea de a cunoaste, din Tnsusi textul normei juridice
pertinente, la nevoie cu ajutorul interpretarii acesteia de catre
instante si in urma obtinerii unei asistente judiciare adecvate,
care sunt actele si omisiunile ce pot angaja raspunderea sa
penald si care este pedeapsa pe care o risca in virtutea
acestora. Totodata, Curtea de la Strasbourg a retinut ca
notiunea de ,drept” folosita la art. 7 corespunde celei de ,lege”
care apare in alte articole din Conventie si inglobeaza atat
prevederile legale, cét si practica judiciara, presupunand cerinte
calitative, indeosebi cele ale accesibilitatii si previzibilitatii
(Hotarérea din 15 noiembrie 1996, pronuntaté in Cauza Cantoni
impotriva Frantei, paragraful 29, Hotararea din 22 iunie 2000,
pronuntata in Cauza Coéme si altii impotriva Belgiei, paragraful 145,
Hotararea din 7 februarie 2002, pronuntatd in Cauza E.K.
impotriva Turciei, paragraful 51, Hotararea din 29 martie 2006,
pronuntata in Cauza Achour impotriva Frantei, paragrafele 41 si 42,
Hotararea din 24 mai 2007, pronuntata in Cauza Dragotoniu
si Militaru-Pidhorni impotriva Roméaniei, paragrafele 33 si 34,
Hotararea din 12 februarie 2008, pronuntata in Cauza Kafkaris
impotriva Ciprului, paragraful 140, Hotararea din 20 ianuarie
2009, pronuntata in Cauza Sud Fondi srl si altii impotriva ltaliel,
paragrafele 107 si 108, Hotararea din 17 septembrie 2009,
pronuntatd in Cauza Scoppola impotriva lItaliei (nr. 2),
paragrafele 93, 94 si 99, Hotararea din 21 octombrie 2013,
pronuntatd in Cauza Del Rio Prada impotriva Spaniei,
paragrafele 78, 79 si 91). Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a constatat ca semnificatia notiunii de previzibilitate
depinde intr-o mare masura de continutul textului despre care
este vorba si de domeniul pe care il acopera, precum si de
numarul si de calitatea destinatarilor sai. Principiul previzibilitatii
legii nu se opune ideii ca persoana in cauza sa fie determinata
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sa recurga la indrumari clarificatoare pentru a putea evalua,
intr-o masura rezonabild in circumstantele cauzei, consecintele
ce ar putea rezulta dintr-o anumita fapta. Este, in special, cazul
profesionistilor, care sunt obligati s& dea dovada de o mare
prudenta in exercitarea profesiei lor (Cauza Cantoni impotriva
Frantei, paragraful 35, Cauza Dragotoniu si Militaru-Pidhorni
impotriva Roméniei, paragraful 35, Cauza Sud Fondi srl si alfii
impotriva Italiei, paragraful 109), motiv pentru care se asteapta
din partea lor sa acorde o atentie speciald evaluarii riscurilor pe
care aceasta le prezinta.

25. Avand n vedere principiul aplicabilitatii generale a legilor,
Curtea de la Strasbourg a retinut ca formularea acestora nu
poate prezenta o precizie absoluta. Una dintre tehnicile standard
de reglementare consta in recurgerea mai degraba la categorii
generale decét la liste exhaustive. Astfel, numeroase legi
folosesc, prin forta lucrurilor, formule mai mult sau mai putin
vagi, ale caror interpretare si aplicare depind de practica. Oricat
de clar ar fi redactata o norma juridica, in orice sistem de drept,
exista un element inevitabil de interpretare judiciara, inclusiv
intr-o norma de drept penal. Nevoia de elucidare a punctelor
neclare si de adaptare la circumstantele schimbatoare va exista
intotdeauna. Din nou, desi certitudinea este extrem de
dezirabila, aceasta ar putea antrena o rigiditate excesiva,
or, legea trebuie sa fie capabila sa se adapteze schimbarilor de
situatie. Rolul decizional conferit instantelor urmareste tocmai
inlaturarea dubiilor ce persista cu ocazia interpretarii normelor,
dezvoltarea progresiva a dreptului penal prin intermediul
jurisprudentei ca izvor de drept fiind o componenta necesara si
bine inradacinata in traditia legala a statelor membre. Prin
urmare, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a statuat
(Hotararea din 22 noiembrie 1995, pronuntata in Cauza S.W.
impotriva Regatului Unit, paragraful 36, Cauza Dragotoniu si
Militaru-Pidhorni impotriva Romaniei, paragrafele 36 si 37,
Cauza Kafkaris impotriva Ciprului, paragraful 141, Cauza Del
Rio Prada impotriva Spaniei, paragrafele 92 si 93) ca art. 7
paragraful 1 din Conventie nu poate fi interpretat ca interzicand
clarificarea graduala a regulilor raspunderii penale pe calea
interpretarii judiciare de la un caz la altul, cu conditia ca
rezultatul sa fie coerent cu substanta infractiunii si sa fie in mod
rezonabil previzibil.

26. in acelasi sens este si jurisprudenta Curtii
Constitutionale, si anume Decizia nr. 154 din 24 martie 2016,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 450 din
16 iunie 2016, Decizia nr. 140 din 14 martie 2017, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 553 din 13 iulie 2017,
si Decizia nr. 340 din 11 mai 2017, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 696 din 29 august 2017.

27. Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd s&
determine schimbarea acestei jurisprudente, solutia de
respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de neconstitutionalitate
pronuntata de Curte prin deciziile mai sus mentionate, precum
si considerentele care au fundamentat aceasta solutie isi
pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

28. Pentru motivele aratate, dispozitiile art. 338 alin. (1)
teza intai din Codul penal nu aduc atingere nici prevederilor
art. 15 alin. (1) din Constitutie referitor la universalitatea
drepturilor si indatoririlor fundamentale.

29. Cu privire la accesul liber la justitie si dreptul la un proces
echitabil — statuate prin dispozitiile art. 21 alin. (2) si (3) din
Constitutie si ale art. 6 din Conventie —, Curtea observa ca,
potrivit jurisprudentei sale constante (de exemplu, Decizia
nr. 788 din 5 decembrie 2017, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 209 din 8 martie 2018, paragraful 19, si
Decizia nr. 113 din 25 februarie 2020, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 394 din 14 mai 2020, paragraful 37),
aplicarea cerintelor privind accesul liber la justitie si dreptul la
un proces echitabil se impune numai in legatura cu procedura
de desfasurare a procesului, iar nu si in ceea ce priveste cadrul
juridic sanctionator al faptelor, adica in domeniul dreptului
substantial, intrucat din prevederile art. 21 alin. (2) si (3) din
Constitutie si ale art. 6 din Conventie, respectiv din jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului nu se poate desprinde
concluzia ca aplicarea acestor cerinte ar trebui sa excedeze
necesitatii asigurarii garantiilor procesuale, spre a se intra in
materii din campul dreptului substantial.

30. De asemenea, Curtea retine ca nu sunt aplicabile n
prezenta cauza nici prevederile constitutionale ale art. 31
alin. (2) privind dreptul la informatie si nici cele ale art. 124 alin. (1)
si (2) referitor la infaptuirea justitiei.

31. Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Dennis Biernatzki in Dosarul nr. 274/1.748/2019/a1
al Judecatoriei Cornetu si de Petru Sas in Dosarul nr. 725/337/2019 al Judecatoriei Zalau si constata ca dispozitiile art. 338 alin. (1)
teza intai din Codul penal sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Judecatoriei Cornetu si Tribunalului Sélaj — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea I.
Pronuntata in sedinta din data de 21 noiembrie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Oana-Cristina Puica
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
pentru completarea Regulamentului privind avizarea tehnica a expertizelor judiciare efectuate
de expertii judiciari in specialitatea topografie, cadastru si geodezie, aprobat prin Ordinul
directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara nr. 1.218/2023

Avéand in vedere prevederile art. 4 lit. I) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile

si completarile ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (13) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare nr. 7/1996, republicata, cu modificarile si completarile

ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. I. — Regulamentul privind avizarea tehnica a
expertizelor judiciare efectuate de expertii judiciari in
specialitatea topografie, cadastru si geodezie, aprobat prin
Ordinul directorului general al Agentiei Nationale de Cadastru si
Publicitate Imobiliara nr. 1.218/2023, publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 586 din 28 iunie 2023, se completeaza
dupa cum urmeaza:

— Dupa articolul 10 se introduc patru noi articole,
articolele 11—14, cu urmatorul cuprins:

LArt. 11. — (1) Pana la implementarea in sistemul informatic
a functionalitatilor tehnice necesare punerii in aplicare a
prezentului regulament, avizarea expertizelor judiciare se va
realiza de catre Agentia Nationald, prin oficiile teritoriale,
conform prevederilor art. 12—14.

(2) Data la care vor fi implementate in sistemul informatic
functionalitatile tehnice necesare punerii in aplicare va fi
comunicata prin afisare pe pagina de internet a Agentiei Nationale.

Art. 12. — (1) Avizarea tehnica a expertizei judiciare conform
art. 11 se realizeaza exclusiv cu privire la informatiile grafice
si/sau textuale preluate din bazele de date digitale si/sau
arhivele analogice gestionate de Agentia Nationala si oficiile
teritoriale.

(2) Avizarea tehnica a expertizei judiciare conform art. 11
consta in receptia tehnica a planului de amplasament si
delimitare specific expertizei judiciare — PAD EJ, ce face
obiectul expertizei. Planul de amplasament si delimitare specific
expertizei judiciare se intocmeste in sistemul de proiectie
Stereografic 1970, in conformitate cu normele tehnice in
vigoare.

(3) Cererea privind avizarea/receptia tehnica prevazuta la
alin. (2) si informatiile continute in planul de amplasament si
delimitare specific expertizei judiciare se inregistreaza online,
direct prin intermediul sistemului informatic pus la dispozitie de
Agentia Nationala, pe flux de receptie tehnicd—expertize, si este
insotita de urmatoarele documente in format digital — fisier .pdf,
semnate cu semnatura electronica calificata:

a) memoriul tehnic;

b) planul de amplasament si delimitare specific expertizei judiciare,
intocmit la o scara convenabila, cuprinsa intre 1:200—1:5000;

c) inscrisurile din care rezultd numirea expertului si
identificarea imobilului/zonei care face obiectul expertizei
(adresa sau incheierea instantei de judecata, alte documente).

(4) Raspunderea pentru corectitudinea intocmirii planului de
amplasament si delimitare specific expertizei judiciare cu privire
la reprezentarea situatiei reale de la teren, prin raportare la
obiectivele stabilite de instanta de judecata, revine expertului

judiciar, acesta avand obligatia sa identifice zona studiata si sa
execute masuratorile la fata locului.

Art. 13. — (1) Receptia tehnica a planului de amplasament
si delimitare specific expertizei judiciare se realizeaza, fara a se
atribui numar cadastral, prin verificarea:

a) modului de utilizare a informatiilor preluate din sistemul
integrat de cadastru si carte funciara si a celorlalte informatii
furnizate de Agentia Nationala sau oficiul teritorial pentru
realizarea planului;

b) existentei suprapunerilor dintre imobilele inregistrate n
sistemul integrat de cadastru si carte funciara si cele
reprezentate pe PAD, care fac obiectul expertizei, constatarea
suprapunerilor neconstituind piedica la avizare;

c) incadrarii acestuia in sistemul national de proiectie
Stereografic 1970;

d) determinarii suprafetei imobilului/zonei care face obiectul
expertizei.

(2) Receptia tehnica efectuata potrivit alin. (1) se finalizeaza
cu emiterea de catre oficiul teritorial a:

a) procesului-verbal de receptie;

b) notei de completare, in cazul in care informatiile prevazute
la art. 12 alin. (3) sunt incomplete sau lipsesc. Daca dupa
emiterea notei de completare nu se prezintd documentele sau
informatiile solicitate ori termenul prevazut in nota de completare
este depasit, lucrarea este declarata respinsa.

(3) Procesul-verbal de receptie cuprinde, dar fara a se limita
la acestea, urmatoarele informatii: numarul de inregistrare al
cererii in registrul general de intrare, numarul dosarului care face
obiectul expertizei judiciare si denumirea instantei pe rolul careia
se afla dosarul, numele si prenumele expertului judiciar care a
intocmit raportul de expertiza, identificatorul cadastral si/sau de
carte funciara al imobilului Tnregistrat in evidentele de cadastru
si carte funciara.

(4) Procesul-verbal de receptie, emis in conditiile art. 281
alin. (5) din Legea cadastrului si a publicitatii imobiliare
nr. 7/1996, republicata, cu maodificarile si completarile ulterioare,
si planul de amplasament si delimitare specific expertizei
judiciare, receptionat de oficiul teritorial, se comunica exclusiv
expertului judiciar, prin intermediul sistemului informatic.

Art. 14. — Dispozitile prezentului regulament se
completeaza, iIn masura in care nu contravin, cu cele ale
Regulamentului de receptie si inscriere in evidentele de cadastru
si carte funciara, aprobat prin Ordinul directorului general al
Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara
nr. 600/2023, cu modificarile si completarile ulterioare.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Laurentiu-Alexandru Blaga

Bucuresti, 22 aprilie 2024.
Nr. 423.
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MINISTERUL MINISTERUL MINISTERUL MUNCII
ECONOMIELI, FINANTELOR SI SOLIDARITATII
ANTREPRENORIATULUI Nr. 790 SOCIALE
SI TURISMULUI din 25 aprilie 2024 Nr. 860
Nr. 977 din 4 aprilie 2024

din 26 martie 2024

ORDIN
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli
pe anul 2024 pentru Societatea ,,Santierul Naval 2 Mai” — S.A.
Mangalia, aflata sub autoritatea Ministerului Economiei,
Antreprenoriatului si Turismului

Avéand in vedere prevederile art. 4 alin. (1) lit. b) din Ordonanta Guvernului
nr. 26/2013 privind intarirea disciplinei financiare la nivelul unor operatori economici
la care statul sau unitatile administrativ-teritoriale sunt actionari unici ori majoritari
sau detin direct ori indirect o participatie majoritara, aprobata cu completari prin
Legea nr. 47/2014, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 10 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 864/2023
privind organizarea si functionarea Ministerului Economiei, Antreprenoriatului si
Turismului, ale art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind
organizarea si functionarea Ministerului Finantelor, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale art. 18 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 23/2022 privind
organizarea si functionarea Ministerului Muncii si Solidaritatii Sociale, cu
modificarile si completarile ulterioare,

ministrul economiei, antreprenoriatului si turismului, ministrul
finantelor si ministrul muncii si solidaritatii sociale emit urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2024 pentru
Societatea ,Santierul Naval 2 Mai” — S.A. Mangalia, prevazut in anexa care face
parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul economiei, p. Ministrul finantelor, Ministrul muncii si
antreprenoriatului Carmen Moraru, solidaritatii sociale,
si turismului, secretar de stat Simona Bucura-Oprescu
Flavius Constantin
Nedelcea,

secretar de stat
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MINISTERUL ECONOMIEI, ANTREPRENORIATULUI SI TURISMULUI
Societatea ,Santierul Naval 2 Mai” — S.A. Mangalia
Sediul/Adresa: Mangalia, Str. Rozelor nr. 3

Cod unic de inregistrare: RO 2413593

BUGETUL DE VENITURI SI CHELTUIELI
pe anul 2024

mii lei
Nr. | Propunere
INDICATORI rd. an 2024
0 1 2 3 4
I VENITURI TOTALE (Rd.1=Rd.2+Rd.5+Rd.6) 1 1.549
1 Venituri totale din exploatare, din care: 2 1.499
a) |subventii, cf. prevederilor legale in vigoare 3
b) |transferuri, cf. prevederilor legale in vigoare 4
2 Venituri financiare 5 50
CHELTUIELI TOTALE (Rd.6=Rd.7+Rd.19
I ( ) 6 18.609
1 Cheltuieli de exploatare, din care: 7 18.609
A. |cheltuieli cu bunuri si servicii 8 16.960
B. |[cheltuieli cu impozite, taxe si varsaminte asimilate 9 477
C. |cheltuieli cu personalul, din care: 10 955
CO |Cheltuieli de natura salariala(Rd.12+Rd.13) 1 636
c1 |ch. cu salariile 12 555
C2 |bonusuri 13 81
C3 |alte cheltuieli cu personalul, din care: 14 20
cheltuieli cu plati compensatorii aferente
disponibilizarilor de personal 15
Cheltuieli aferente contractului de mandat si a altor
C4 |organe de conducere si control, comisii si comitete 280
16
c5 [|Cheltuieli cu contributiile datorate de angajator 17 19
D. |alte cheltuieli de exploatare 18 217
2 Cheltuieli financiare 19
1] REZULTATUL BRUT (profit/pierdere) 20 - 17.060
v |1 IMPOZIT PE PROFIT CURENT 21
2 IIMPOZIT PE PROFIT AMANAT 22
3 IVENITURI DIN IMPOZITUL PE PROFIT AMANAT 23
4 IMPOZITUL SPECIFIC UNOR ACTIVITATI 24
5 ALTE IMPOZITE NEPREZENTATE LA ELEMENTELE DE
MAI SUS 25
PROFITUL/PIERDEREA NETA A PERIOADEI DE
\4 RAPORTARE (Rd. 26=Rd.20-Rd.21-Rd.22+Rd.23-Rd.24- - 17.060
Rd.25), din care: 26
1 Rezerve legale 27
2 Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de
lege 28
3 Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 29
Constituirea surselor proprii de finantare pentru
proiectele cofinantate din imprumuturi externe, precum
si pentru constituirea surselor necesare rambursarii
4 . . P L. .
ratelor de capital, platii dobanzilor, comisioanelor si
altor costuri aferente acestor imprumuturi
30
5 Alte repartizari prevazute de lege 31
Profitul contabil ramas dupa deducerea sumelor de la
6 Rd. 27, 28, 29, 30, 31 ( Rd. 32= Rd.26-(Rd.27 la Rd. 31)>=
0) 32
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din
profitul net, dar nu mai mult de nivelul unui salariu de
7 baza mediu lunar realizat la nivelul operatorului
economic in exercitiul financiar de referinta 33
Minimum 90% varsaminte la bugetul de stat sau local in
cazul regiilor autonome, ori dividende cuvenite
8 actionarilor, in cazul societatilor/ companiilor nationale
si societatilor cu capital integral sau majoritar de stat,
din care: 34
a)| - dividende cuvenite bugetului de stat 35
b)| - dividende cuvenite bugetului local 36
ol - dividende cuvenite altor actionari 37
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la Rd.33 -
9 Rd.34 se repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa
proprie de finantare 38
\il VENITURI DIN FONDURI EUROPENE 39

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

15

ANEXA*)
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Nr. | Propunere
INDICATORI . anp2024
0 2 3 4
Vil CHELTUIELI ELIGIBILE DIN FONDURI EUROPENE, din
care 40
a) | cheltuieli materiale 41
b) [cheltuieli cu salariile 42
c) |cheltuieli privind prestarile de servicii 43
d) |cheltuieli cu recl si publici 44
e) |alte cheltuieli 45
Vil SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 46 15,
1 Alocatii de la buget 47
alocatii bugetare aferente platii angajamentelor din
anii anteriori 48
IX CHELTUIELI PENTRU INVESTITII 49 15
X DATE DE FUNDAMENTARE
1 Nr. de personal prognozat la finele anului 50 7l
2 Nr.mediu de salariati total 51 7
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana)
3 determinat pe baza cheltuielilor de natura salariala *) 52 7.250
Castigul mediu lunar pe salariat (lei/persoana)
4 determinat pe baza cheltuielilor de natura salariala, 7.250
recalculat cf. Legii anuale a bugetului de stat **) 53
5 Productivitate.a mu.r.lcii_in unitégi‘valorice pe total 214
personal mediu (mii lei/persoana) (Rd.2/Rd.51) 54
Productivitatea muncii in unitati valorice pe total
6 personal mediu recalculata cf Legii anuale a bugetului 214
de stat 55
Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal
7 mediu (cantitate produse finite/ persoana) 56
8 Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale ( Rd. 57= 12.016
(Rd.6/Rd.1)x1000) 57
9 Plati restante 58 0
10 Creante restante 59 3.500

*) Rd.52 = Rd.151 din Anexa de fundamentare nr.2
**) Rd.53 = Rd.152 din Anexa de fundamentare nr.2
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