PARCHETUL DE PE LANGA INALTA CURTE DE
MINISTERUL CASATIE SI JUSTITIE

PU BI—-IC SECTIA DE URMARIRE PENALA SI CRIMINALISTICA

Operator date nr.3883

NF. (...)/P/2022

ORDONANTA
de clasare
15.03.2023

Procuror (...) din cadrul Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectia de
urmarire penala si criminalistica,

Examinand actele de urmarire penala efectuate in dosarul cu nr. de mai sus, sub aspectul
savarsirii infractiunilor prev. de art. 197 alin. 1 din Legea nr. 8/1996, republicata si art. 323 Cod
penal, cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal,

CONSTAT :

La data de 26.01.2022 a fost primit in format electronic pe adresa (...), de la expeditorul
(...), un denunt penal insusit de o persoana a carei identitate, precizatd in atasamentul remis catre
Parchetul de pe lang3 Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de urmérire penala si criminalistica,
este (...).

In denuntul penal, persoana mai sus mentionati a sesizat aspecte Ce Se Circumscriu
infractiunii prev. de art. 197 alin. 1 din Legea nr. 8/1996 republicata, precum si infractiunii de uz de
fals, prev. de art. 323 C.p., in forma continuata, pretins savarsite de catre (...).

Denuntul vizeaza faptul ca (...), In teza sa de doctorat cu titlul “Dimensiunea angajarii
Armatei Romaniei in operatii intrunite multinationale”, sustinuta la Academia de Tnalte Studii
Militare (in prezent, Universitatea Nationald de Aparare “Carol I” “(...) a expus date, texte §i idei
ale altor autori, fara a mentiona acest lucru §i farda a face trimitere la sursele originale (art. 4 din
Legea nr. 206/2004), respectiv fara sa le citeze intr-un mod corespunzator standardelor academice,
prin indicarea numelui autorului, titlului operei, editurii, anului publicarii, paginii, prin delimitarea
clara a ceea ce s-a preluat din alta sursa de ceea ce reprezinta munca intelectualda proprie.”

Denuntatorul a mai precizat:

“Teza de doctorat trebuie sa fie, conform HG nr. 681/2011, modificata prin HG nr.
134/2016, o lucrare originala, fiind obligatorie mentionarea sursei pentru orice material preluat.
Cu privire la intelesul termenului de “originalitate”, potrivit jurisprudentei ICCJ, prin “opera
originala de creatie intelectuala” se intelege “opera care este o creatie a celui care se pretinde
autor, iar nu o simpla copie a unei opere anterioare” (a se vedea si Hotardrea Curtii de Justitie a
UE pronuntata in cauza C-5/08 si C-393/09). Ghidul adoptat de Universitatea Oxford prevede ca
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plagiatul consta ,,in reprezentarea falsd, ca fiind proprii, a ideilor sau a operei altcuiva, prin
Tncorporarea acestora in propria operd, fara a face mentiune despre acest fapt”. (...)

Prin ordonanta nr. (...)/P/2022 din 27.01.2022 a Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Sectia de urmarire penald si criminalistica s-a dispus inceperea urmaririi penale
,in rem” sub aspectul savarsirii infractiunilor prev. de art. 197 alin. 1 din Legea nr. 8/1996,
republicatd, si art. 323 Cod penal, cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal.

La solicitarea Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de urmdrire
penala si criminalistica, Universitatea Nationala de Aparare “Carol 1” a transmis, cu adresa nr (...)
. Inscrisurile originale vizand teza de doctorat (...)

Fiind citat in vederea audierii 1n repetate randuri, denuntatorul (...)nu s-a prezentat.

Declaratiile martorilor audiati in cauza, respectiv (...), nu sunt suficiente pentru a deduce vreo
concluzie cu privire la teza plagiatului invocata in cazul lucrarii de doctorat elaborata de (...).

Din analiza actelor de urmarire penald se constatd cd actiunea penald nu poate fi exercitata
in prezenta cauzd din urmdtoarele considerente:

Conform art. 197 alin. (1) din Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe,

“Constituie infractiune §i se pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu amenda fapta
persoanei care isi insuseste, fara drept, in intregime sau in parte, opera unui alt autor §i o prezintd
ca o creatie intelectuald proprie”. Conform alin. (2) “Impdcarea inldturd raspunderea penald” .

Termenul de presctriptie a raspunderii penale in cazul infractiunii mai Sus mentionata este de
5 ani conform art. 154 alin. (1) lit. d) Cod penal si curge de la data savarsirii infractiunii, respectiv
din anul 2003, termenul de prescriptie fiind asadar Tmplinit in anul 2008, inainte de sesizarea
formulata in prezenta cauza.

(...)Denuntatorul considera ca “infractiunea de uz de fals este savdrsita in forma continuatd,
teza de doctorat plagiata fiind folosita la diferite intervale de timp, dar in realizarea aceleiasi
rezolutii (art. 35 C.p.), ca realizare profesionala notabila si suport pentru avansarile ulterioare.”

Fata de aspectele invocate de denuntitor, mentionam urmatoarele: (...)

(...)Pe de alta parte, infractiunea de uz de fals prev. de art. 323 Cod penal constd in
“folosirea unui inscris oficial ori sub semnatura privata, cunoscand ca este fals, in vederea producerii
unei consecinte juridice”.

Obiectul material al infractiunii de uz de fals il constituie un inscris oficial ori sub semnatura
privatd falsificat.

Actiunea de falsificare (modificare a materialitatii actului, falsificare a inscrisului Tnsusi,
privit ca instrumentum) se realizeaza prin alterare (denaturarea nscrisurilor oficiale preexistente,
modificarea material a redactarii textului unui act existent, in orice mod, prin adaugiri, stersaturi,
transformari) sau/si prin contrafacere (reproducerea frauduloasa, imitarea, plasmuirea, ticluirea,
alcatuirea unui inscris).

Prin savarsirea infractiunii de uz de fals se creeaza un pericol pentru valoarea social protejata
— increderea publica in autenticitatea Tnscrisurilor oficiale ori sub semnatura privata.

Diferentierea intre cele doua infractiuni (art. 197 alin. (1) din Legea nr. 8/1996 si uzul de fals
prev. de art. 323 Cod penal) este data de elementele componente ale acestora (obiect juridic, respectiv
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valorile sociale ocrotite prin incriminarea faptelor, urmarile produse, obiectul material, elementul
material asa cum este definit prin lege).

(...)Folosirea diplomei de doctor nu se circumscrie, asadar, continutului constitutiv al
infractiunii de uz de fals prev. de art. 323 Cod penal, intrucat diploma de doctor este doar un act care
certificd/atesta titlul de doctor si nu constituie un inscris oficial fals in sensul legii penale, neavand
intelesul prev. de art. 320 Cod penal sau art. 321 Cod penal (inscris alterat sau contrafacut).

Pe cale de consecinta, infractiunea de uz de fals in forma continuata, pretins savarsita incepand
cu anul 2003 si pana in prezent, nu realizeaza elementele de tipicitate obiectiva si subiectiva ale
infractiunii de uz de fals prev. de art. 323 Cod penal.(...)

Fata de cele mai sus aratate, in baza art. 315 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura penala
raportat la art. 16 alin. (1) lit. ) si f) din Codul de procedura penala,

DISPUN:

1. Clasarea cauzei cu privire la infractiunea prev. de art. 197 alin. 1 din Legea nr. 8/1996
republicata, intrucét a intervenit prescriptia raspunderii penale.

2. Clasarea cauzei cu privire la pretinsa infractiune de uz de fals in forma continuata, prev.
de art. 323 Cod penal, cu aplic. art.35 alin. 1 Cod penal, intrucat fapta nu exista.

3. Tn temeiul art. 275 alin. (5) raportat la art. 275 alin. (3) din Codul de proceduri penala,
cheltuielile judiciare rdman in sarcina statului.

4. Restituirea, potrivit art. 315 alin. (2) lit. b C.proc.pen., citre Universitatea Nationale de
Apadrare “Carol I”” a inscrisurilor originale transmise cu adresa (...) nr.

5. Conform art. 316 alin. (1) din Codul de procedura penala, ordonanta se comunica in copie
persoanelor interesate la solicitarea acestora, cu mentiunea ca pot formula plangere
impotriva solutiei in termen de 20 de zile de la comunicare la procurorul sef al Sectiei de
urmdrire penali si criminalistica a Parchetului de pe 1anga Inalta Curte de Casatie si Justitie.

PROCUROR,
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