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DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.105
din 15 martie 2022

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11, in redactarea anterioara si
ulterioara publicarii Legii nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010 privind Codul
de procedura penala si pentru modificarea si completarea unor acte normative care cuprind
dispozitii procesual penale, si ale art. 14 din Legea nr. 14/1992 privind organizarea si functionarea
Serviciului Roman de Informatii, ale art. 14 alin. (3) si (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 43/2002 privind Directia Nationala Anticoruptie, ale art. 64 alin. 2, ale art. 90 alin. 2 si ale art. 224
alin. 2 si 3 din Codul de procedura penala din 1968, precum si ale art. 97 alin. (2) lit. f), ale art. 139
alin. (3) teza finala, ale art. 143 si ale art. 282 alin. (4) lit. a) si c) din Codul de procedura penala

Valer Dorneanu — presedinte solutia de admitere a exceptiei de neconstitutionalitate,
Cristian Deliorga — judecator reitereaza motivele cuprinse in notele scrise si memoriul aflate
Marian Enache — judecator la dosar.

Daniel Marius Morar — judecator 4. Avand cuvantul asupra exceptiei de neconstitutionalitate,
Mona-Maria Pivniceru — judecator reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de respingere,
Gheorghe Stan — judecator ca inadmisibild, a exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor
Livia Doina Stanciu — judecator art. 11 (in forma anterioara publicarii Legii nr. 255/2013) si ale
Elena-Simina Tanasescu — judecator art. 14 din Legea nr. 14/1992, ale art. 14 alin. (3) si (4) din
Varga Attila — judecator Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 43/2002 si ale art. 224

Mihaela lonescu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Marinela Minca.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 11 si art. 14 din Legea nr. 14/1992 privind
organizarea si functionarea Serviciului Roman de Informatii (in
forma anterioara si ulterioara Legii nr. 255/2013), ale art. 14
alin. (3) si (4) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 43/2002 privind Directia Nationala Anticoruptie (in forma
anterioara Legii nr. 54/2006 si in forma actuala), ale art. 64
alin. 2, ale art. 90 alin. 2 si ale art. 224 alin. 2 si 3 din Codul de
procedura penala din 1968, precum si ale art. 97 lit. f), ale
art. 139 alin. (3), ale art. 143 si ale art. 282 alin. (4) lit. a) si c) din
Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Beneamin Rus
in Dosarul nr. 2.022/111/2015 al Tribunalului Bihor — Sectia
penala si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 830D/2018.

2. La apelul nominal raspunde, pentru autorul exceptiei,
doamna avocat Doris-Alina Serban, avand imputernicire
avocatiala depusa la dosar. Lipsesc celelalte parti, fata de care
procedura de instiintare este legal indeplinitd. Magistratul-
asistent refera asupra cauzei si arata ca autorul a depus la dosar
un memoriu prin care solicitd respingerea, ca devenita
inadmisibila, a exceptiei de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 139 alin. (3) din Codul de procedura penala si admiterea
exceptiei de neconstitutionalitate avand ca obiect celelalte texte
de lege criticate.

3. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul aparatorului prezent, care solicita respingerea, ca
devenita inadmisibila, a exceptiei de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 139 alin. (3) din Codul de procedura penala,
invocand n acest sens Decizia Curtii Constitutionale nr. 55 din
4 februarie 2020, si admiterea exceptiei de neconstitutionalitate
cat priveste celelalte dispozitii de lege criticate. Referitor la

alin. 2 din Codul de procedura penala din 1968, intrucat criticile
invocate privesc aspecte de interpretare si aplicare a legii.
Retine ca normele mentionate reglementeaza vocatia unei
institutii a statului — similar persoanelor fizice si juridice, care
au cunostinta despre savarsirea unor infractiuni — de a furniza
informatii organelor statului, fard ca aceasta vocatie sa le
transforme n participanti la procesul penal. De asemenea,
solicita respingerea, ca devenita inadmisibila, a exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 139 alin. (3) din Codul de
procedura penald, ca urmare a pronuntarii de catre instanta de
control constitutional a Deciziei nr. 55 din 4 februarie 2020.
Totodata, in acord cu jurisprudenta Curtii Constitutionale Tn
materie, apreciaza ca fiind neintemeiate criticile formulate cu
privire la celelalte texte de lege ce fac obiectul controlului de
constitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

5. Prin Incheierea din 25 mai 2018, pronuntata in Dosarul
nr. 2.022/111/2015, Tribunalul Bihor — Sectia penala a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 11 si ale art. 14 din Legea nr. 14/1992
privind organizarea si functionarea Serviciului Roméan de
Informatii (in forma anterioara si ulterioara Legii
nr. 255/2013), ale art. 14 alin. (3) si (4) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 43/2002 privind Directia Nationala
Anticoruptie (in forma anterioara Legii nr. 54/2006 si in
forma actuala), ale art. 64 alin. 2, ale art. 90 alin. 2 si ale
art. 224 alin. 2 si 3 din Codul de procedura penala din 1968,
precum si ale art. 97 lit. f), ale art. 139 alin. (3), ale art. 143
si ale art. 282 alin. (4) lit. a) si c) din Codul de procedura
penala. Exceptia a fost ridicatd de Beneamin Rus cu ocazia
solutionarii unei cauze penale. Astfel cum rezulta din incheierea
de sesizare si din notele scrise ale autorului, la dosarul cauzei
penale exista interceptari realizate de catre Serviciul Roman de
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Informatii, obtinute in baza punerii in executare a unor mandate
de siguranta nationald emise de Parchetul de pe langa inalta
Curte de Casatie si Justitie si de Tnalta Curte de Casatie si
Justitie, comunicate organului de urmarire penald anterior
inceperii urmaririi penale in rem, o parte dintre acestea fiind
consemnate rezumativ de catre Serviciul Roméan de Informatii in
acte de constatare. Actele de constatare si inregistrarile aferente
au fost consemnate in procesul-verbal de constatare a efectuarii
unor acte premergatoare, devenit mijloc de proba in procesul
penal in temeiul art. 11 din Legea nr. 14/1992, precum si al art.
64 alin. 2, al art. 90 alin. 2 si al art. 224 alin. 3 din Codul de
procedura penala din 1968. Ulterior inceperii urmaririi penale in
personam, Serviciul Roman de Informatii a comunicat organului
de urmarire penala si alte interceptari obtinute in urma executarii
mandatelor mentionate, cu privire la care organul de urmarire
penala a intocmit in mod direct procese-verbale de redare, de
asemenea mijloace de proba in dosarul penal. Totodata, astfel
cum rezultd din Incheierea din 21 mai 2018, pronuntatd de
Tribunalul Bihor — Sectia penala in Dosarul nr. 2.022/111/2015,
autorul exceptiei a formulat, in baza art. 282 din Codul de
procedura penala, o cerere privind Tnlaturarea unor mijloace de
proba avand in vedere Decizia Curtii Constitutionale nr. 91 din
28 februarie 2018, solicitand, in principal, sa se constate
nelegalitatea mijloacelor de proba constand in interceptarile
aflate la dosarul cauzei obtinute in baza unor mandate de
siguranta nationald, iar, in subsidiar, in cazul in care instanta va
aprecia cad nu se impune constatarea nelegalitatii acestor
mijloace de proba, sa se constate ca probele sunt lipsite de
fiabilitate si sa nu fie avute in vedere la pronuntarea solutiei Tn
cauza. Cu privire la cererea mentionata anterior, formulata de
autorul exceptiei, instanta de judecata a decis ca va fi analizata
si se va pronunta asupra ei prin hotarare, apreciind ca
problemele invocate se vor dezbate si pe fondul cauzei. Autorul
exceptiei a fost trimis Tn judecata pentru savarsirea unor fapte de
coruptie, respectiv pentru savarsirea infractiunii de spalare a
banilor (doua fapte comise in anii 2003, respectiv 2006) si
instigare la abuz in serviciu (fapta comisa in anul 2006).

6. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia invoca considerente ale Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 91 din 28 februarie 2018, respectiv paragrafele 33—35,
potrivit carora exista o diferenta esentiala intre notiunea de ,date
sau informatii” si notiunea de ,proba”, datele sau informatiile
putadnd deveni proba in procesul penal daca exista dispozitii
procesual penale care permit o asemenea ,convertire”, prin
sincluderea, lor in mijloacele de proba obtinute in urma unor
procedee probatorii efectuate conform dispozitiilor procesual
penale, iar aceste dispozitii procesual penale trebuie sa fie in
deplin acord cu prevederile constitutionale. Din aceasta
perspectiva, sustine ca dispozitiile criticate, care permit ca datele
sau informatiile furnizate de Serviciul Roman de Informatii sa
devina probe in procesul penal automat, neconditionat si
arbitrar, sunt in contradictie flagrantd cu dispozitiile
constitutionale ale art. 131 alin. (3).

7. Sustine, totodata, ca legislatia echivoca, contradictorie si
neclara privind modul in care anumite date sau informatii
comunicate de Serviciul Roman de Informatii organului de
urmarire penala pot deveni probe Tn procesul penal incalca si
principiul legalitatii, sub aspectul previzibilitatii si claritatii
normelor. Astfel, in cazul datelor sau informatiilor consemnate in
acte de constatare ale Serviciului Roméan de Informatii, care
devin probe in procesul penal, in temeiul art. 90 alin. 2 si al
art. 224 alin. 3 din Codul de procedura penala din 1968, aceste
din urma prevederi nu fac vreo referire la continutul unui astfel
de act de constatare, la eventuale obligatii ale Serviciului Roman

de Informatii in legatura cu modul de ,prelucrare” a informatiilor
comunicate pe aceasta cale ori modul de comunicare a
interceptarilor efective (consemnate in actele de constatare) etc.
In cazul datelor sau informatiilor comunicate de Serviciul Roman
de Informatii, neconsemnate in acte de constatare, observa ca
acestea sunt ,transformate” in probe in procesul penal fara
niciun fundament juridic explicit, ci doar in baza unor dispozitii
generice, care permit o astfel de interpretare ,arbitrara” si
neconstitutionald. Retine c& art. 11 din Legea nr. 14/1992
prevede ca, in cazul in care din verificarile si activitatile specifice
prevazute la art. 9 si 10 rezultd date si informatii care indica
pregatirea sau savarsirea unei fapte prevazute de legea penalg,
acestea sunt transmise organelor de urmarire penald in
conditiile prevazute de art. 61 din Codul de procedura penala,
insa acest din urma articol are in vedere incheierea unor acte de
constatare prin care se constata savarsirea in flagrant a unei
infractiuni si care, prin urmare, reprezinta acte de sesizare ale
organului de urmarire penala, aceste din urma norme procesual
penale neacordand vocatie probatorie datelor sau informatiilor
comunicate de Serviciul Roman de Informatii organului de
urmarire penala in cadrul unei urmariri penale in curs. Totodata,
observa ca art. 143 din Codul de procedura penala face referire
la consemnarea unor convorbiri obtinute Tn urma unei activitati
operative de drept comun, si nu a unor convorbiri obtinute de
Serviciul Romén de Informatii in baza Legii nr. 51/1991 privind
securitatea nationald a Romaniei. Apreciaza ca prevederile
art. 64 alin. 2 din Codul de procedura penala din 1968 ori ale
art. 97 lit. f) si ale art. 139 alin. (3) din Codul de procedura penala
in vigoare coroborate cu art. 14 alin. (3) si (4) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 43/2002 sau dispozitiile art. 66 alin. (3)
din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara nu confera
vocatie probatorie, ele instituind simple obligatii de colaborare
intre organele statului.

8. Sustine, totodata, ca Serviciul Roméan de Informatii
actioneaza ca un veritabil organ de urmarire/cercetare penala
prin prisma faptului ca acesta decide care sunt acele informatii
sau date rezultate din activitatea operativa intemeiata pe motive
de siguranta nationala care ar putea avea legatura cu cauza si
le transmite doar pe acestea organului de urmarire penala,
realizand, eventual, si traducerea interceptarilor. Observa ca
nicio dispozitie legald nu prevede ca Serviciul Roman de
Informatii s comunice organului de urmarire penala toate
informatiile sau datele detinute in legatura cu cauza, atét cele in
aparare, cat si cele in acuzare. Or, prin acest mecanism,
Serviciul Roman de Informatii se substituie organelor de
urmarire penald si devine un veritabil organ de cercetare/
urmarire penala, ,un furnizor nelegal de probe”, statut aflat in
contradictie nu doar cu prevederile constitutionale cuprinse in
art. 131 alin. (3), ci si cu prevederile art. 13 din Legea
nr. 14/1992 (in forma anterioara publicarii Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 6/2016 privind unele masuri pentru punerea in
executare a mandatelor de supraveghere tehnica dispuse in
procesul penal si in forma in vigoare). Invoca, in acest sens,
Decizia Curtii Constitutionale nr. 51 din 16 februarie 2016,
potrivit careia punerea in executare a mandatelor de
interceptare reprezintd un procedeu probatoriu si, ca atare, un
act de cercetare penala. Observa ca prin aceeasi decizie s-a
constatat ca nicio reglementare din legislatia nationala in
vigoare, cu exceptia dispozitiilor art. 142 alin. (1) din Codul de
procedura penald, nu contine vreo norma care sa consacre
expres competenta unui alt organ al statului, in afara organelor
de urmarire penala, de a efectua interceptari, respectiv de a
pune in executare un mandat de supraveghere tehnica. Arata
ca, drept urmare a publicarii deciziei mentionate, legiuitorul a
reafirmat prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 6/2016
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interdictia Serviciului Roman de Informatii de a efectua acte de
cercetare penala. Retine ca rolul neconstitutional de organ de
urmarire/cercetare penala ,de drept comun” al Serviciului
Roman de Informatii a devenit vizibil odata cu declasificarea
Protocolului incheiat in anul 2009 intre acesta si Parchetul de pe
langéa Tnalta Curte de Casatie si Justitie. Sustine, asadar, ca
normele legale care acorda atributii de cercetare penala unui
organ care nu face parte din puterea judecatoreasca /ato sensu
(inclusiv Ministerul Public), ci din puterea executiva, contravin
statului de drept si principiului separatiei puterilor in stat.

9. Sustine, de asemenea, ca prevederile legale criticate aduc
atingere dreptului la un proces echitabil in materie penala, in
componentele sale esentiale privind dreptul la aparare si
principiul egalitatii de arme. Referitor la Tncalcarea principiului
egalitatii armelor, arata ca organele statului au acces la toate
datele sau informatile obtinute in urma activitati de
supraveghere operativa intemeiata pe Legea nr. 51/1991, iar
inculpatul are acces doar la acele date sau informatii
considerate relevante de catre Serviciul Roman de Informatii.
Sustine ca accesul limitat al inculpatului la interceptarile obtinute
din activitatea de supraveghere operativa, intemeiata pe motive
de securitate nationald, nu reprezintd doar o incalcare a
principiului egalitatii armelor, ci constituie si o incalcare flagranta
a dreptului la aparare, drept statuat nu doar la nivel
constitutional, ci si la nivel european si conventional. In acest
sens, invoca Directiva 2.012/13/UE a Parlamentului European si
a Consiliului din 22 mai 2012 privind dreptul la informare n
cadrul procedurilor penale, Hotararea din 4 aprilie 2017,
pronuntatd de Curtea Europeana a Drepturilor Omului in Cauza
Matanovic impotriva Croatiei, si considerente ale Deciziei Curtii
Constitutionale nr. 21 din 18 ianuarie 2018. Totodata, sustine ca,
din motive tehnice, interceptarile Serviciului Roman de Informatii
nu pot fi expertizate sub aspectul autenticitatii, al eventualelor
interventii asupra interceptarii, asa incat inculpatul se afla in
imposibilitatea de a contesta in mod efectiv si real autenticitatea
probelor propuse de organul de urmarire penala, ,obtinute” de la
Serviciul Romén de Informatii.

10. Sustine, de asemenea, ca normele procesual penale ale
art. 282 alin. (4) lit. a) si c) din Codul de procedura penala sunt
contrare atéat dispozitiilor art. 1 alin. (3) si (5), ale art. 21 alin. (1)
si (3), ale art. 24, 26 si 28 din Constitutie, cat si prevederilor
art. 13 raportat la art. 6 si art. 8 din Conventia pentru apéararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, avand in vedere
modul restrictiv si ,laconic” in care este formulat acest articol,
intrucét stabileste termene procedurale imperative in care
nulitatile relative pot fi invocate si care pot atrage imposibilitatea
constatarii nelegalitatii unor mijloace de proba cu consecinta
imposibilitatii excluderii acestora si lipsirii inculpatului de un
remediu efectiv. Sustine ca nu exista nicio reglementare prin
care sa se prevada dreptul inculpatului de a invoca nulitati
relative ale mijloacelor de proba din urmarirea penala, in
conditiile in care cauza nulitatii a fost cunoscutad/constatata
ulterior finalizarii fazei camerei preliminare.

11. Tribunalul Bihor — Sectia penala apreciaza ca poate
exista un fundament pentru critica de neconstitutionalitate
formulatd, avand in vedere Decizia Curtii Constitutionale nr. 91
din 28 februarie 2018, dispozitiile a caror constitutionalitate este
contestatd vizadnd drepturile si interesele unei persoane
interesate, respectiv ale autorului exceptiei, ce are calitatea de
inculpat in cauza.

12. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

13. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au transmis punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, memoriul depus la dosar, sustinerile
aparatorului prezent, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

14. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

15. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie, potrivit incheierii de sesizare, dispozitiile art. 11 si
art. 14 din Legea nr. 14/1992 privind organizarea si functionarea
Serviciului Roméan de Informatii (in forma anterioara si ulterioara
Legii nr. 255/2013), ale art. 14 alin. (3) si (4) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 43/2002 privind Directia Nationala
Anticoruptie (in forma anterioara Legii nr. 54/2006 si in forma
actuald), ale art. 64 alin. 2, ale art. 90 alin. 2 si ale art. 224 alin. 2
si 3 din Codul de procedura penala din 1968, precum si ale
art. 97 lit. f), ale art. 139 alin. (3), ale art. 143 si ale art. 282
alin. (4) lit. a) si c) din Codul de procedura penala.

16. Avand in vedere motivele de neconstitutionalitate
formulate de autorul exceptiei, Curtea retine ca obiectul
exceptiei de neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 11,
in redactarea anterioara si ulterioara publicarii in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 515 din 14 august 2013, a Legii
nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010
privind Codul de procedura penala si pentru modificarea si
completarea unor acte normative care cuprind dispozitii
procesual penale, si ale art. 14 din Legea nr. 14/1992 privind
organizarea si functionarea Serviciului Roméan de Informatii,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 33 din
3 martie 1992. De asemenea, obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 14 alin. (3) si (4)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 43/2002 privind
Directia Nationala Anticoruptie, publicata Th Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 244 din 11 aprilie 2002. Instanta de
judecata a sesizat Curtea Constitutionalda cu dispozitiile
mentionate anterior, in forma anterioara si ulterioara publicarii
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 226 din 13 martie
2006 a Legii nr. 54/2006 privind aprobarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 134/2005 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 43/2002
privind Directia Nationala Anticoruptie. Curtea observa ca,
anterior publicarii Tn Monitorul Oficial, Partea |, a Legii nr.
54/2006, dispozitiile art. 14 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 43/2002 au fost modificate prin art. Il din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 134/2005 pentru
modificarea si completarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 43/2002 privind Directia Nationala Anticoruptie, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 899 din 7 octombrie
2005, in sensul Tinlocuirii denumirii ,Parchetul National
Anticoruptie” cu denumirea ,Departamentul National
Anticoruptie”, iar dispozitiile art. 14 alin. (4) din acelasi act
normativ au fost modificate succesiv prin art. 1 punctul 7 din
Legea nr. 503/2002 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 43/2002 privind Directia Nationala Anticoruptie,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 523 din
18 iulie 2002, in sensul excluderii din continutul acestora a
sintagmei ,/a sediul lor”, si prin art. Il din Ordonanta de urgenta
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a Guvernului nr. 134/2005 pentru modificarea si completarea
Ordonantei de urgentda a Guvernului nr. 43/2002 privind
Parchetul National Anticoruptie, in sensul inlocuirii denumirii
sParchetul National Anticoruptie” cu denumirea ,Departamentul
National Anticoruptie”. Intrucat solutia legislativd reglementata
prin dispozitiile art. 14 alin. (3) si (4) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 43/2002, in forma anterioara publicarii Legii
nr. 54/2006, este similara formei in vigoare, ulterioara publicarii
Legii nr. 54/2006, in realizarea controlului de constitutionalitate
nu prezinta relevanta plasarea acestor dispozitii de lege nainte
sau dupa intrarea in vigoare a Legii nr. 54/2006. Totodata,
obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie si
dispozitiile art. 64 alin. 2, ale art. 90 alin. 2 si ale art. 224 alin. 2
si 3 din Codul de procedura penala din 1968, precum si ale
art. 97 alin. (2) lit. f), ale art. 139 alin. (3) teza finala, ale art. 143
si ale art. 282 alin. (4) lit. a) si ¢) din Codul de procedura penala.
Prin Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 549 din 3 august 2011, Curtea
a stabilit ca sintagma ,in vigoare” din cuprinsul dispozitiilor
art. 29 alin. (1) si ale art. 31 alin. (1) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
republicata, este constitutionalda ih masura in care se
interpreteaza in sensul ca sunt supuse controlului de
constitutionalitate si legile sau ordonantele ori dispozitiile din legi
sau din ordonante ale caror efecte juridice continua sa se
produca si dupa iesirea lor din vigoare. n aceste conditii, Curtea
observa ca, desi nu mai sunt in vigoare, dispozitile art. 64
alin. 2, ale art. 90 alin. 2 si ale art. 224 alin. 2 si 3 din Codul de
procedura penalad din 1968 isi produc in continuare efectele
juridice, avand in vedere si dispozitiile art. 4 alin. (1) din Legea
nr. 255/2013. Textele de lege criticate au urmatorul continut:

— Art. 11 din Legea nr. 14/1992 (in forma anterioara
publicarii Legii nr. 255/2013): ,Activitatile prevazute la art. 9 si 10
se consemneaza in acte de constatare care, intocmite cu
respectarea prevederilor Codului de procedura penala, pot
constitui mijloace de proba.”;

— Art. 11 din Legea nr. 14/1992 (in forma ulterioara publicarii
Legii nr. 255/2013): ,in cazul in care din verificérile si activitatile
specifice prevazute la art. 9 si 10 rezulta date si informatii care
indica pregétirea sau savérgirea unei fapte prevazute de legea
penald, acestea sunt transmise organelor de urmarire penala in
conditiile prevazute de art. 61 din Codul de procedura penala.”;

— Art. 14 din Legea nr. 14/1992: ,in indeplinirea atributiilor ce
ii revin, Serviciul Roméan de Informatii colaboreaza cu Serviciul
de Informatii Externe, Serviciul de Protectie si Paza, Ministerul
Aparérii Nationale, Ministerul de Interne, Ministerul Justitiei,
Ministerul Public, Ministerul Afacerilor Externe, Ministerul
Economiei si Finantelor, Directia Generald a Vamilor, precum i
cu celelalte organe ale administratiei publice.

Organele prevazute la alin. 1 au obligatia sa-si acorde
reciproc sprifinul necesar in indeplinirea atributiilor prevazute de
lege.”;

— Art. 14 alin. (3) si (4) din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 43/2002: ,(3) Serviciile si organele specializate
in culegerea si prelucrarea informatiilor au obligatia de a pune
la dispozitie Directiei Nationale Anticoruptie, de indata, datele si
informatiile detinute in legaturd cu s&avérsirea infractiunilor
privitoare la coruptie. (4) Serviciile si organele specializate in
culegerea si prelucrarea informatiilor, la cererea procurorului sef
al Directiei Nationale Anticoruptie sau a procurorului anume
desemnat de acesta, ii vor pune la dispozitie datele si
informatiile prevazute la alin. (3), neprelucrate.”;

— Art. 64 alin. 2 din Codul de procedura penala din 1968:
~Mijloacele de proba obtinute in mod ilegal nu pot fi folosite in
procesul penal.”;

— Art. 90 alin. 2 din Codul de procedura penala din 1968:
,De asemenea, sunt mijloace de probd procesele-verbale si
actele de constatare, incheiate de alte organe, daca legea
prevede aceasta.”;

— Art. 224 alin. 2 si 3 din Codul de procedura penala din
1968: ,(2) De asemenea, in vederea strangerii datelor necesare
organelor de urmarire penalé pentru inceperea urmaririi penale,
pot efectua acte premergdtoare si lucrdtorii operativi din
Ministerul de Interne, precum si din celelalte organe de stat cu
atributii in domeniul sigurantei nationale, anume desemnati in
acest scop, pentru fapte care constituie, potrivit legii, amenintari
la adresa sigurantei nationale. (3) Procesul-verbal prin care se
constata efectuarea unor acte premergatoare poate constitui
mijloc de proba.”;

— Art. 97 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura penala:
»(2) Proba se obtine in procesul penal prin urmatoarele mijloace:
[...] ) orice alt mijloc de probé care nu este interzis prin lege.”;

— Art. 139 alin. (3) teza finala din Codul de procedura
penala: ,Orice alte inregistréari pot constitui mijloace de proba
daca nu sunt interzise de lege.”;

— Art. 143 din Codul de procedura penala: ,(1) Procurorul
sau organul de cercetare penaléd intocmeste un proces-verbal
pentru fiecare activitate de supraveghere tehnica, in care sunt
consemnate rezultatele activitatilor efectuate care privesc fapta
ce formeaza obiectul cercetarii sau contribuie la identificarea ori
localizarea persoanelor, datele de identificare ale suportului care
contine rezultatul activitatilor de supraveghere tehnicd, numele
persoanelor la care se referd, daca sunt cunoscute, sau alte
date de identificare, precum si, dupd caz, data si ora la care a
inceput activitatea de supraveghere si data si ora la care s-a
incheiat. (2) La procesul-verbal se ataseaza, in plic sigilat, o
copie a suportului care contine rezultatul activitétilor de
supraveghere tehnicd. Suportul sau o copie certificatd a
acestuia se pastreaza la sediul parchetului, in locuri speciale,
in plic sigilat si va fi pus la dispozitia instantei, la solicitarea
acesteia. Dupé sesizarea instantei, copia suportului care contine
activitatile de supraveghere tehnica si copii de pe procesele-
verbale se pastreazd la grefa instantei, in locuri speciale, in plic
sigilat, la dispozitia exclusiva a judecétorului sau completului
investit cu solutionarea cauzei. (21) Orice persoand autorizata
care realizeaza copii ale unui suport de stocare a datelor
informatice care contine rezultatul activitatilor de supraveghere
tehnica are posibilitatea sa verifice integritatea datelor incluse
in suportul original si, dupa efectuarea copiei, s& semneze
datele incluse in aceasta, utilizdnd o semnatura electronica
extinsa bazata pe un certificat calificat eliberat de un furnizor de
servicii de certificare acreditat si care permite identificarea
neambigué a persoanei autorizate, aceasta asumandu-si astfel
responsabilitatea in ceea ce priveste integritatea datelor.
(3) Convorbirile, comunicérile sau conversatiile purtate intr-o
alta limba decéat cea romana sunt transcrise in limba romana,
prin intermediul unui interpret, care are obligatia de a pastra
confidentialitatea. (4) Convorbirile, ~comunicérile  sau
conversatiile interceptate si inregistrate, care privesc fapta ce
formeaza obiectul cercetéarii ori contribuie la identificarea ori
localizarea persoanelor, sunt redate de catre procuror sau
organul de cercetare penala intr-un proces-verbal in care se
mentioneaza mandatul emis pentru efectuarea acestora,
numerele posturilor telefonice, datele de identificare ale
sistemelor informatice ori ale punctelor de acces, numele
persoanelor ce au efectuat comunicarile, daca sunt cunoscute,
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data si ora fiecdrei convorbiri sau comunicdri. Procesul-verbal
este certificat pentru autenticitate de céatre procuror. (5) Dupa
incetarea masurii de supraveghere, procurorul informeaza
Jjudecatorul de drepturi si libertédti despre activitétile efectuate.”

— Art. 282 alin. (4) lit. a) si ¢) din Codul de procedura penala:
,(4) Incélcarea dispozitiilor legale prevézute la alin. (1) poate fi
invocata: a) pana la inchiderea procedurii de camera
preliminara, daca incalcarea a intervenit in cursul urmaririi
penale sau in aceasta procedura; [...] ¢c) pana la urmétorul
termen de judecata cu procedura completa, daca incélcarea a
intervenit in cursul judecatii.”

17. In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile art. 11 (in forma anterioara si ulterioara publicarii
Legii nr. 2565/2013) si ale art. 14 din Legea nr. 14/1992, ale
art. 14 alin. (3) si (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 43/2002, ale art. 64 alin. 2, ale art. 90 alin. 2 si ale art. 224
alin. 2 si 3 din Codul de procedura penala din 1968, precum si
ale art. 97 alin. (2) lit. f), ale art. 139 alin. (3) teza finala si ale
art. 143 din Codul de procedura penala sunt contrare atat
prevederilor constitutionale ale art. 1 alin. (3), (4) si (5), ale
art. 20 alin. (2), ale art. 21 alin. (3), ale art. 24 si ale art. 131
alin. (3), céat si dispozitiilor art. 6 din Conventia pentru apéararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. Totodata, sustine
ca dispozitiile art. 282 alin. (4) lit. a) si ¢) din Codul de procedura
penala aduc atingere atat prevederilor constitutionale ale art. 21
alin. (1) si (3) si ale art. 24, cat si dispozitiilor art. 13 raportat la
art. 6 si art. 8 din Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale.

18. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca, prin Decizia nr. 55 din 4 februarie 2020, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 517 din 17 iunie
2020, a admis exceptia de neconstitutionalitate si a constatat ca
dispozitiile art. 139 alin. (3) teza finala din Codul de procedura
penald sunt constitutionale in masura in care nu privesc
inregistrarile rezultate ca urmare a efectuarii activitatilor
specifice culegerii de informatii care presupun restréangerea
exercitiului unor drepturi sau libertati fundamentale ale omului
desfasurate cu respectarea prevederilor legale, autorizate
potrivit Legii nr. 51/1991 privind securitatea nationala a
Romaniei, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 190 din 18 martie 2014. Curtea observa ca, in prezenta
cauza, criticile de neconstitutionalitate avand ca obiect
dispozitiile art. 139 alin. (3) teza finala din Codul de procedura
penald sunt formulate din perspectiva motivelor de
neconstitutionalitate examinate prin decizia mentionata anterior.
Asa incat, avand in vedere solutia de admitere pronuntata de
Curtea Constitutionala cu privire la aceasta exceptie de
neconstitutionalitate, sunt incidente dispozitiile art. 29 alin. (3)
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, potrivit carora ,Nu pot face obiectul exceptiei
prevederile constatate ca fiind neconstitutionale printr-o decizie
anterioard a Curtii Constitutionale”. Intrucat sesizarea instantei
constitutionale prin incheierea din 25 mai 2018, pronuntata de
Tribunalul Bihor — Sectia penala, a fost efectuata inainte de
pronuntarea si publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, a Deciziei nr. 55 din 4 februarie 2020 si avand in vedere
solutia de admitere pronuntata de Curtea Constitutionala prin
aceasta decizie, Curtea urmeaza a respinge exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 139 alin. (3) teza finala
din Codul de procedura penala ca devenita inadmisibila.

19. Cu privire la dispozitiile art. 97 alin. (2) lit. f) si ale art. 143
din Codul de procedura penald, ale art. 64 alin. 2 din Codul de
procedura penala din 1968 si ale art. 14 din Legea nr. 14/1992,
autorul exceptiei invoca atat prevederile constitutionale ale art. 1

alin. (3), (4) si (5), ale art. 20 alin. (2), ale art. 21 alin. (3), ale
art. 24 si ale art. 131 alin. (3), cat si dispozitiile art. 6 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale. Curtea constata insa ca autorul nu motiveaza, in
concret, pretinsa contrarietate cu prevederile constitutionale si
conventionale invocate a normelor referitoare la procedura de
consemnare a activitatilor de supraveghere tehnica din legea
procesual penald in vigoare, a dispozitiilor din legea procesual
penala anterioara care stabilesc ca mijloacele de proba obtinute
in mod ilegal nu pot fi folosite Th procesul penal si a celor din
Legea nr. 14/1992 privind organizarea si functionarea Serviciului
Roméan de Informatii, care reglementeazd raporturile de
colaborare dintre Serviciul Roman de Informatii si alte institutii.
Cu toate ca materialitatea motivarii exceptiei nu este o conditie
sine qua non a existentei acesteia, critica de neconstitutionalitate
formulata de autor cu privire la relatia de contrarietate existenta
intre celelalte texte de lege, ce fac obiect al exceptiei de
neconstitutionalitate, si textele de referinta pretins incalcate nu
se poate extinde si cu privire la normele mentionate anterior.
Asa incat indicarea temeiurilor constitutionale nu este suficienta
pentru determinarea, in mod rezonabil, a criticilor vizate de
autorul exceptiei cu privire la dispozitiile precitate (a se vedea
Decizia nr. 1.313 din 4 octombrie 2011, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 12 din 6 ianuarie 2012).
in acelasi sens a statuat Curtea si prin Decizia nr. 785 din 16
iunie 2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 646 din 9 septembrie 2011, prilej cu care a stabilit ca ,,simpla
enumerare a unor dispozitii constitutionale sau conventionale
nu poate fi consideratda o veritabila critica de
neconstitutionalitate. Dacé ar proceda la examinarea exceptiei
de neconstitutionalitate motivate intr-o asemenea maniera
eliptica, instanta de control constitutional s-ar substitui autorului
acesteia in formularea unor critici de neconstitutionalitate, ceea
ce ar echivala cu un control efectuat din oficiu, inadmisibil insa,
in conditiile in care art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992
precizeaza ca «sesizarea Curtii Constitutionale se dispune de
catre instanta in fata cdreia s-a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate, printr-o incheiere care va cuprinde
punctele de vedere ale partilor, opinia instantei asupra exceptiei,
si va fi insotitd de dovezile depuse de parti.»” (a se vedea, in
acelasi sens, si Decizia nr. 627 din 29 mai 2008, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 555 din 23 iulie 2008).
In consecintd, Curtea va respinge, ca inadmisibild, exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 97 alin. (2) lit. f) si ale
art. 143 din Codul de procedura penala, ale art. 64 alin. 2 din
Codul de procedura penala din 1968 si ale art. 14 din Legea
nr. 14/1992.

20. TIn continuare, Curtea observa ca, potrivit dispozitiilor
art. 11 din Legea nr. 14/1992 privind organizarea si functionarea
Serviciului Roman de Informatii (in forma ulterioara publicarii
Legii nr. 255/2013), in cazul in care din verificarile si activitatile
specifice prevazute la art. 9 si 10 rezultd date si informatii care
indica pregatirea sau savarsirea unei fapte prevazute de legea
penald, acestea sunt transmise organelor de urmarire penala in
conditiile prevazute de art. 61 din Codul de procedura penala, in
timp ce dispozitiile art. 14 alin. (3) si (4) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 43/2002 privind Directia Nationala
Anticoruptie stabilesc obligatia serviciilor si organelor
specializate in culegerea si prelucrarea informatiilor de a pune
la dispozitia Directiei Nationale Anticoruptie/procurorului-sef al
Directiei Nationale Anticoruptie/procurorului anume desemnat
de acesta datele si informatiile detinute in legatura cu savarsirea
infractiunilor privitoare la coruptie, neprelucrate. Cu titlu general,
Curtea observa céa aceasta obligatie este prevazuta si la art. 66
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alin. (2) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 827 din
13 septembrie 2005 [art. 66 alin. (3) din Legea nr. 304/2004,
dupa modificarea prin Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 6/2016 privind unele masuri pentru punerea in executare a
mandatelor de supraveghere tehnica dispuse in procesul penal,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 190 din
14 martie 2016].

21. Referitor la inregistrarile realizate ca urmare a punerii in
executare a unui mandat de interceptare si inregistrare a
comunicatiilor electronice, dispus potrivit Legii nr. 51/1991,
Curtea a retinut, prin Decizia nr. 91 din 28 februarie 2018,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 348 din
20 aprilie 2018, paragrafele 29—37, ca, potrivit art. 13 lit. f) din
Legea nr. 51/1991, in situatiile prevazute la art. 3 din acelasi act
normativ, organele cu atributii in domeniul securitatii nationale
pot, Tn conditiile legii privind organizarea si functionarea
acestora, sa efectueze activitati specifice culegerii de informatii
care presupun restrédngerea exercitiului unor drepturi sau
libertati fundamentale ale omului desfasurate cu respectarea
prevederilor legale. In desfasurarea activitatilor specifice,
organele cu atributii Tn domeniul securitatii nationale pot
descoperi informatii ce privesc savarsirea unor infractiuni,
situatie in care, potrivit art. 11 lit. d) din Legea nr. 51/1991,
informatiile din domeniul securitatii nationale pot fi comunicate
organelor de urmarire penala. in mod similar prevederilor art. 11
din Legea nr. 14/1992 (in forma ulterioara publicarii Legii
nr. 255/2013), art. 21 alin. (1) din Legea nr. 51/1991 prevede ca
,Datele si informatiile de interes pentru securitatea nationala,
rezultate din activitatile autorizate, dacé indica pregétirea sau
savarsirea unei fapte prevazute de legea penala, sunt retinute in
scris si transmise organelor de urmarire penald, potrivit art. 61
din Codul de procedurd penald, insotite de mandatul emis
pentru acestea, la care se adauga propunerea de declasificare,
dupa caz, totala sau in extras, potrivit legii, a mandatului.
Convorbirile si/sau comunicdrile interceptate, redate in scris,
si/sau imaginile inregistrate se transmit organelor de urmarire
penala in integralitate, insotite de continutul digital original al
acestora’.

22. Curtea a observat ca, in general, dispozitiile Legii
nr. 51/1991 se refera la ,date si informatii”. Spre exemplu,
potrivit dispozitiilor art. 7 lit. a) din Legea nr. 51/1991, ,,Consiliul
Suprem de Apérare a Tarii are, in domeniul securitatii nationale,
urmétoarele atributii: a) analizeaza datele si informatiile obtinute
si evalueazd starea securitétii nationale;”; potrivit art. 8 alin. (1)
din acelasi act normativ, ,Activitatea de informatii pentru
realizarea securitatii nationale se executa de Serviciul Roman
de Informatii, organul de stat specializat in materia informatiilor
din interiorul tarii, Serviciul de Informatii Externe, organul de stat
specializat in obtinerea din strainatate a datelor referitoare la
securitatea nationala, si Serviciul de Protectie si Paza, organul
de stat specializat in asigurarea protectiei demnitarilor roméni
si a demnitarilor stréini pe timpul prezentei lor in Romania,
precum si in asigurarea pazei sediilor de lucru si resedintelor
acestora.”; potrivit art. 12 alin. (2) din acelasi act normativ,
LDivulgarea, prin orice mijloace, de date si informatii secrete
care pot aduce prejudicii intereselor securitdtii nationale,
indiferent de modul in care au fost obtinute, este interzisa si
atrage, potrivit legii, raspunderea celor vinovati.”; iar potrivit
art. 20 alin. (1) din acelasi act normativ, ,Persoanele care solicita
autorizarea, autorizeaza, pun in executare sau sprijind punerea
in executare a autorizarii beneficiaza de protectia legii si sunt
obligate s& pastreze secretul asupra datelor si informatiilor de
care iau cunostintd cu acest prilej si s& respecte prevederile
legale privind protectia informatiilor clasificate”.

23. Astfel, Curtea a observat ca, din analiza coroborata a
dispozitiilor anterior mentionate, rezultd ca dispozitiile Legii
nr. 51/1991 se refera la date si informatii din domeniul securitatii
nationale instituind posibilitatea transmiterii acestora organului
de urmarire penald, daca sunt indicii referitoare la pregatirea
sau savarsirea unei fapte prevazute de legea penala, fara ca, in
cuprinsul actului normativ, sa fie reglementata vreo dispozitie
care sa confere calitatea de mijloc de proba acestor date si
informatii. De altfel, Curtea a constatat ca obiectul de
reglementare al Legii nr. 51/1991 este acela al cunoasterii,
prevenirii si inlaturarii amenintarilor interne sau externe ce pot
aduce atingere securitatii nationale, iar nu reglementarea
elementelor ce se pot constitui Tn probe sau mijloace de proba
in procesul penal, acestea fiind prevazute de titlul IV — Probele,
mijloacele de probéd si procedeele probatorii — din Codul de
procedura penald. In aceste conditii, Curtea a retinut ca
prevederile Codului de procedura penala sunt cele care, la
art. 97 alin. (1), stabilesc elementele ce constituie proba, iar la
alin. (2) al aceluiasi articol, lit. a)—e) enumera expres mijloacele
de proba, si anume: declaratiile suspectului sau ale inculpatului;
declaratiile persoanei vatamate; declaratiile partii civile sau ale
partii responsabile civilmente; declaratiile martorilor; inscrisuri,
rapoarte de expertiza sau constatare, procese-verbale,
fotografii, mijloace materiale de proba. In cadrul mijloacelor de
proba, dispozitiile art. 97 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
penala prevad ca proba se obtine Th procesul penal prin ,orice
alt mijloc de probé care nu este interzis prin lege”. Totodata, in
materia Tnregistrarilor, Curtea a observat ca art. 139 alin. (3) din
Codul de procedura penala califica drept mijloc de proba
inregistrarile efectuate de parti sau de alte persoane, cand
privesc propriile convorbiri sau comunicari pe care le-au purtat
cu tertii, precum si orice alte inregistrari, dacé nu sunt interzise
de lege.

24. Asa fiind, Curtea a constatat ca dispozitiile legii privind
securitatea nationala nu confera calitatea de proba/mijloc de
proba datelor si informatiilor rezultate din activitati specifice
culegerii de informatii care presupun restrangerea exercitiului
unor drepturi sau libertati fundamentale ale omului, autorizate
potrivit Legii nr. 51/1991. Doar dispozitiile art. 139 alin. (3) din
Codul de procedura penala ar putea conferi calitatea de mijloc
de proba Tnregistrarilor rezultate din activitati specifice culegerii
de informatii, autorizate potrivit Legii nr. 51/1991, iar nu
dispozitiile art. 11 lit. d) din Legea nr. 51/1991. Astfel, Curtea a
constatat ca problema de constitutionalitate ridicata de autorul
exceptiei nu tine de modul de reglementare a dispozitiilor art. 11
lit. d) din Legea nr. 51/1991, ci de modul de reglementare a
dispozitiilor procesual penale, eventual coroborate cu dispozitiile
Legii nr. 51/1991. Avand in vedere aceste aspecte, Curtea a
constatat ca exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 11 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 51/1991 este inadmisibila.

25. Curtea constata ca cele statuate prin Decizia nr. 91 din
28 februarie 2018, precitata, paragrafele 29—37, sunt aplicabile
mutatis mutandis si in ceea ce priveste dispozitiile art. 11 din
Legea nr. 14/1992 (in forma ulterioara publicarii Legii
nr. 255/2013) si ale art. 14 alin. (3) si (4) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 43/2002, asa incat urmeaza a respinge,
ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate avand ca
obiect normele mentionate.

26. Totodata, Curtea retine ca dispozitiile art. 11 din Legea
nr. 14/1992 (in forma anterioara publicarii Legii nr. 255/2013),
potrivit carora ,Activitdtile prevazute la art. 9 si 10 se
consemneazd in acte de constatare care, intocmite cu
respectarea prevederilor Codului de procedura penala, pot
constitui mijloace de proba”, au mai fost supuse controlului de
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constitutionalitate, din perspectiva unor critici similare celor
formulate Tn prezenta cauza, in acest sens fiind pronuntata
Decizia nr. 247 din 15 martie 2012, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 360 din 28 mai 2012. in considerentele
deciziei precitate, Curtea a retinut ca, potrivit normelor criticate,
,cadre anume desemnate din Serviciul Roman de Informatii pot
efectua, cu respectarea legii, verificari prin: solicitarea si
obtinerea de obiecte, inscrisuri sau relatii oficiale de la institutii
publice; consultarea de specialisti ori experti; primirea de
sesizari sau note de relatii, fixarea unor momente operative prin
fotografiere, filmare ori prin alte mijloace tehnice. Totodata, in
cazul situatiilor care constituie amenintari la adresa sigurantei
nationale se va solicita procurorului eliberarea mandatului
prevazut de art. 13 din Legea privind siguranta nationala a
Romaéniei pentru desfasurarea activitatilor autorizate de acesta.”
Curtea a subliniat ca toate aceste activitati sunt, asa cum le
defineste legea, ,acte de constatare”, care trebuie intocmite cu
respectarea prevederilor Codului de procedura penala si care
nu pot constitui eo ipso mijloace de proba, legea conferindu-le
numai vocatia de a fi catalogate ca atare. Prin urmare, avand in
vedere aceste din urma considerente, rezultat al unui
rationament identic celui formulat in paragrafele 29—37 ale
Deciziei nr. 91 din 28 februarie 2018, redate anterior, Curtea
constata ca dispozitiile art. 11 din Legea nr. 14/1992 (in forma
anterioara publicarii Legii nr. 255/2013) nu confera calitatea de
proba/mijloc de proba actelor de constatare efectuate de cadre
anume desemnate/stabilite in acest scop din/de Serviciul
Roman de Informatii in vederea stabilirii existentei amenintarilor
la adresa sigurantei nationale/in situatile care constituie
amenintari la adresa sigurantei nationale, astfel cum prevad
art. 9 si art. 10 din acelasi act normativ. Doar dispozitiile legii
procesual penale ar putea conferi calitatea de mijloc de proba
inregistrarilor rezultate din activitati specifice culegerii de
informatii, autorizate potrivit Legii nr. 51/1991, iar nu dispozitiile
de lege criticate. Astfel, potrivit art. 63 alin. 1 din Codul de
procedura penala din 1968, constituie proba orice element de
fapt care serveste la constatarea existentei sau inexistentei unei
infractiuni, la identificarea persoanei care a savarsit-o si la
cunoasterea imprejurarilor necesare pentru justa solutionare a
cauzei, iar mijloacele de proba prin care se constata elementele
de fapt ce pot servi ca proba sunt declaratiile invinuitului sau ale
inculpatului, declaratiile partii vatamate, ale partii civile si ale
partii responsabile civilmente, declaratiile martorilor, inscrisurile,
inregistrarile audio sau video, fotografiile, mijloacele materiale
de proba, constatarile tehnico-stiintifice, constatarile medico-
legale si expertizele (art. 64 alin. 1), in timp ce mijloacele de
proba obtinute in mod ilegal nu pot fi folosite Tn procesul penal
(art. 64 alin. 2). In materia inregistrarilor, dispozitiile art. 916
alin. 2 din Codul de procedura penala din 1968 califica drept
mijloc de proba inregistrarile — prevazute in sectiunea V1,
capitolul Il din titlul 11l al partii generale a legii procesual penale
anterioare — efectuate de parti sau de alte persoane, cand
privesc propriile convorbiri sau comunicari pe care le-au purtat
cu tertii, precum si orice alte inregistrari, dacé nu sunt interzise
de lege.

27. In acord cu cele statuate prin Decizia nr. 91 din
28 februarie 2018, precitata, Curtea retine ca problema de
constitutionalitate ridicata de autorul exceptiei nu tine de modul
de reglementare a dispozitiilor art. 11 din Legea nr. 14/1992 (in
forma anterioara publicarii Legii nr. 255/2013), ci de modul de
reglementare a dispozitilor procesual penale mentionate
anterior, cu privire la care autorul exceptiei nu formuleaza critici
in prezenta cauza. In aceste conditii, Curtea va respinge, ca
inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 11 din Legea nr. 14/1992 (in forma anterioara publicarii Legii
nr. 255/2013).

28. Curtea constata ca motivele de neconstitutionalitate
formulate de autor privesc, in esenta, (i) faptul ca Serviciul
Roman de Informatii se substituie organelor de urmarire penala
si devine un veritabil organ de cercetare/urmarire penala (si din
perspectiva lipsei de acces a inculpatului la acele date sau
informatii considerate relevante de catre acest Serviciu), statut
aflat in contradictie cu prevederile constitutionale referitoare la
statul de drept si principiul separatiei puterilor in stat si cu cele
cuprinse in art. 131 alin. (3) din Constitutie, respectiv (ii) lipsa de
previzibilitate si claritate a dispozitiilor criticate, care permit ca
datele sau informatiile furnizate de Serviciul Roméan de Informatii
sa devina probe n procesul penal, in contradictie cu dispozitiile
constitutionale ale art. 131 alin. (3). Tn raport cu criticile astfel
formulate, Curtea are in vedere faptul ca, in cauza penala in
care a fost invocata prezenta exceptie de neconstitutionalitate,
activitatea de urmarire s-a derulat Tn perioada 2006—2015
(anterior, incepand cu anul 2003, epuizandu-se etapa actelor
premergatoare, specificda Codului de procedura penala din
1968), iar instanta de judecata a fost sesizata prin rechizitoriu in
acest sens.

29. Curtea retine ca, potrivit art. 224 alin. 2 din Codul de
procedura penala din 1968, ,De asemenea, in vederea
stréngerii datelor necesare organelor de urmarire penala pentru
inceperea urmaririi penale, pot efectua acte premergéatoare si
lucrétorii operativi din Ministerul de Interne, precum si din
celelalte organe de stat cu atributii in domeniul sigurantei
nationale, anume desemnati in acest scop, pentru fapte care
constituie, potrivit legii, amenintari la adresa sigurantei
nationale”. Activitatea de strangere a datelor necesare organelor
de urmarire penala pentru inceperea urmaririi penale se limita
numai la faptele care constituiau, potrivit legii, ,amenintari la
adresa sigurantei nationale”. Etapa actelor premergéatoare
constituia, sub imperiul Codului de procedura penala din 1968,
o etapa procesuala specifica acestei din urma legi procesual
penale, in care persoana nu beneficia de garantiile asociate
dreptului la aparare specifice fazei de urmarire penala din cadrul
procesului penal (a se vedea, in acest sens, deciziile nr. 141 din
5 octombrie 1999, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 585 din 30 noiembrie 1999, sau nr. 124 din 26 aprilie
2001, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 466
din 15 august 2001). Actele premergatoare aveau o natura
proprie, care nu putea fi identificata sau subsumata naturii
precise si bine determinate a altor institutii. Asa cum rezulta din
chiar denumirea lor, ,acestea premerg fazei de urmarire penala,
avand un caracter de anterioritate desprins din scopul instituirii
lor, si anume acela de a completa informatiile organelor de
urmarire penala, de a verifica informatiile detinute si de a
fundamenta convingerea organului de cercetare penala ori a
procurorului cu privire la oportunitatea Tnceperii ori neinceperii
urmaririi penale. Asa fiind, aceste acte, prin continutul lor, au un
caracter sui generis, limitat insa de atingerea scopului. Abia
dincolo de aceasta granita se poate vorbi de o impingere intr-un
cadru extraprocesual a actelor care trebuie Tndeplinite sub
hegemonia garantiilor impuse de faza urmaririi penale” (deciziile
nr. 385 din 13 aprilie 2010, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr. 317 din 14 mai 2010, si nr. 247 din
15 martie 2012, precitata). Curtea observa ca actualul Cod de
procedura penala nu mai reglementeaza etapa procesuala a
efectuarii actelor premergatoare.

30. Totodata, Curtea retine ca, potrivit art. 224 alin. 3 din
Codul de procedura penala din 1968, ,,Procesul-verbal prin care
se constata efectuarea unor acte premergéatoare poate constitui
mijloc de probad”, in timp ce art. 90 alin. 2 din Codul de procedura
penala din 1968 stabileste ca ,De asemenea, sunt mijloace de
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prob& procesele-verbale si actele de constatare, incheiate de
alte organe, dacéa legea prevede aceasta.” Asadar, potrivit legii
procesual penale anterioare, in conformitate cu prevederile
art. 224 din Codul de procedura penala, procesul-verbal prin
care se constata efectuarea unor acte premergatoare poate
constitui mijloc de proba ,[...]Jatunci cdnd instanta ar intelege sa-i
dea eficienta. [...] Faptul ca o proba a fost obtinuta de organul de
urmarire penala in conditiile prevazute de Legea nr. 51/1991 nu
il impiedica pe judecator sa constate, cand este cazul, ca
aceasta proba este neconcludentd intrucat nu corespunde
realitatii sau nu face dovada faptului ori a imprejurarii in legatura
cu care a fost administrata. Nu exista o ierarhie a probelor in
functie de procedura legala dupa care au fost administrate,
astfel ca judecatorul are obligatia s& examineze si sa aprecieze
toate probele cu aceeasi masura si dupa aceleasi criterii”
(Decizia nr. 247 din 15 martie 2012, precitata).

31. In aceste conditii, Curtea retine c& procesul-verbal prin
care se constatd efectuarea unor acte premergatoare nu
constituie eo ipso mijloc de proba, ci revine judecatorului
competenta de a stabili concludenta si utilitatea unor asemenea
procese-verbale Tn economia cauzei a carei solutionare se afla
in competenta sa. ,in procesul deliberérii, judecatorul verifica Si
evalueaza materialul probator si isi fundamenteaza solutia pe
intregul probatoriu administrat in cauza, prin coroborarea si
aprecierea probelor, si nu prin raportarea exclusiva la procesele-
verbale si actele de constatare intocmite de alte organe, cu
competenta speciala. Asadar, [...] judecatorul isi fundamenteaza
solutia pe intregul probatoriu administrat, verificand, evaluand
si coroborand probele, astfel ca informatiile culese imediat dupa
savarsirea faptei reclamate, in masura obtinerii lor legale, nu pot
crea in mod concret riscul unui abuz de procedura” (deciziile
nr. 524 din 27 iunie 2006, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 764 din 7 septembrie 2006, si nr. 241 din
15 martie 2012, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 287 din 2 mai 2012).

32. Cat priveste critica potrivit careia Serviciul Roman de
Informatii se substituie organelor de urmarire penala si devine
un veritabil organ de cercetare/urmarire penald, Curtea constata
ca, potrivit art. 201 alin. 1 din Codul de procedura penala din
1968, urmarirea penala se efectueaza de catre procurori si de
catre organele de cercetare penala, iar, conform alin. 2 lit. b) al
aceluiasi articol, organele de cercetare speciale sunt organe de
cercetare penala. Totodata, potrivit art. 13 din Legea nr. 14/1992
(in forma anterioara modificarii prin Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 6/2016), ,Organele Serviciului Roman de
Informatii nu pot efectua acte de cercetare penala [...]”, iar,
potrivit art. 12 alin. 2 din aceeasi lege, ,La solicitarea organelor
judiciare competente, cadre anume desemnate din Serviciul
Roméan de Informatii pot acorda sprijin la realizarea unor
activitati de cercetare penalé pentru infractiuni privind siguranta
nationald”. Din cele de mai sus, Curtea constata ca Serviciul
Roman de Informatii nu are atributii de cercetare penala (a se
vedea si Decizia nr. 51 din 16 februarie 2016, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 190 din 14 martie
2016, paragraful 37) si, prin urmare, nu are calitatea de organ de
cercetare penala, activitatea sa marginindu-se la asigurarea
unui sprijin tehnic ,la realizarea unor activitati de cercetare
penala pentru infractiuni privind siguranta nationald” (a se vedea
mutatis mutandis si Decizia nr. 734 din 23 noiembrie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 352 din
23 aprilie 2018, paragrafele 17 si 18). Sprijinul/suportul/
concursul tehnic nu poate fi echivalat cu o activitate de cercetare
penala, specifica organelor de urmarire penala. De aceea,
indiferent de faptul ca sprijinul tehnic, acordat in temeiul Legii

nr. 14/1992, a vizat perioada de activitate a Codului de
procedura penala din 1968 sau pe cea a noului Cod de
procedura penala, acest sprijin nu putea fi valorizat ca o
activitate de cercetare penala (in acest sens, a se vedea Decizia
nr. 26 din 16 ianuarie 2019, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea |, nr. 193 din 12 martie 2019, paragraful 155).
Dupa intrarea in vigoare a noului Cod de procedura penala,
art. 142 alin. (1) din acesta a prevazut posibilitatea punerii in
executare a mandatului de supraveghere tehnicad ,de alte
organe specializate ale statului” , insa aceasta sintagma a fost
constatata ca fiind neconstitutionala prin Decizia nr. 51 din
16 februarie 2016, precitatd. Prin urmare, Curtea retine ca, de
principiu, efectuarea actelor procesuale/de procedura in cursul
urmaririi penale se realizeaza de catre organele de urmarire
penald si nicidecum de alte organe exterioare acestora. Mai
mult, Curtea retine ca — desi, prin art. IV pct. 2 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 6/2016, precitata, a fost modificat
art. 13 din Legea nr. 14/1992, stabilindu-se, in mod expres, ca
»[...] Prin exceptie, organele Serviciului Roméan de Informatii pot
fi desemnate organe de cercetare penald speciale conform
art. 55 alin. (5) si (6) din Codul de procedurd penala pentru
punerea in executare a mandatelor de supraveghere tehnica,
conform prevederilor art. 57 alin. (2) teza finald din Codul de
procedura penald”, iar, prin art. | pct. 1 din acelasi act normativ
a fost modificat art. 57 alin. (2) din Codul de procedura penala,
prevazandu-se ca, ,[...] De asemenea, organele de cercetare
penald speciale pot efectua, in cazul infractiunilor contra
securitatii nationale prevazute in titlul X din Codul penal si
infractiunilor de terorism, din dispozitia procurorului, punerea in
aplicare a mandatelor de supraveghere tehnica.” — prin Decizia
nr. 55 din 16 februarie 2022, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 358 din 11 aprilie 2022, a constatat ca
dispozitiile art. | pct. 1 fraza a doua si ale art. IV pct. 2 fraza a
doua din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 6/2016 incalca
prevederile art. 1 alin. (5), ale art. 26 si art. 28 din Constitutie,
atribuirea calitatii de organ de cercetare speciala Serviciului
Romén de Informatii fiind per se neconstitutionala.

33. De asemenea, cat priveste sustinerea potrivit careia lipsa
de previzibilitate si claritate a dispozitiilor criticate permite ca
datele sau informatiile furnizate de Serviciul Romén de Informatii
sa devina probe in procesul penal, Curtea retine ca, prin Decizia
nr. 55 din 4 februarie 2020, precitata, Curtea a admis exceptia
de neconstitutionalitate si a constatat ca dispozitiile art. 139
alin. (3) teza finala din Codul de procedura penald sunt
constitutionale in masura in care nu privesc inregistrarile
rezultate ca urmare a efectuarii activitatilor specifice culegerii de
informatii care presupun restrangerea exercitiului unor drepturi
sau libertdti fundamentale ale omului desfasurate cu
respectarea prevederilor legale, autorizate potrivit Legii
nr. 51/1991. In considerentele deciziei precitate, Curtea a
constatat ca reglementarea posibilitatii conferirii calitatii de mijloc
de proba inregistrarilor ce rezultd din activitatile specifice
culegerii de informatii care presupun restrangerea exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati fundamentale ale omului nu
este insotita de un ansamblu de norme care sa permita
contestarea legalitatii acestora Tn conditii de efectivitate. Asa
incat Curtea a constatat ca, prin simpla reglementare a acestei
posibilitati, fara crearea cadrului adecvat care sa ofere
posibilitatea contestarii legalitatii acestora, legiuitorul a legiferat
fara a respecta cerintele de claritate si previzibilitate.

34. Curtea retine ca desi, in principiu, legiuitorul are libertatea
de a reglementa categoria mijloacelor de proba, orice
reglementare trebuie Tnsotitd de garantiile necesare respectarii
drepturilor si libertatilor fundamentale. Curtea constatd ca
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acordarea calitati de mijloc de proba in procesul penal
inregistrarilor rezultate in urma desfasurarii activitatii specifice
culegerii de informatii care presupun restrangerea exercitiului
unor drepturi sau al unor libertati fundamentale ale omului, in
temeiul Legii nr. 51/1991, se poate realiza numai in masura in
care aceasta reglementare este insotita de o procedura clara si
explicita referitoare la verificarea legalitatii acestui element,
procedura nereglementata la data solutionarii prezentei exceptii
de neconstitutionalitate.

35. Tn aceste conditii jurisprudentiale si de reglementare,
Curtea constata ca, prin deciziile nr. 55 din 4 februarie 2020 si
nr. 55 din 16 februarie 2022, a stabilit reperele unui
comportament constitutional la care atat legiuitorul, cat si
instanta de judecata trebuie sa se raporteze. Asa incét, din
aceasta perspectiva, Curtea constata ca sustinerile autorului
exceptiei releva o probleméa de interpretare si aplicare a
normelor procesual penale criticate, avand in vedere efectele
deciziilor instantei de control constitutional anterior mentionate
si tindnd cont de dispozitile art. 4 alin. (1) din Legea
nr. 255/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010
privind Codul de procedura penala si pentru modificarea si
completarea unor acte normative care cuprind dispozitii
procesual penale, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 515 din 14 august 2013, potrivit carora ,actele de
procedura indeplinite inainte de intrarea in vigoare a Codului de
procedura penald, cu respectarea dispozitiilor legale in vigoare
la data indeplinirii lor, rémén valabile, cu exceptiile prevéazute de
prezenta lege”.

36. Curtea a statuat, in jurisprudenta sa, ca nu este
competentd sa se pronunte cu privire la aspectele ce tin de
aplicarea legii (deciziile nr. 1.402 din 2 noiembrie 2010, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 823 din
9 decembrie 2010; nr. 357 din 22 martie 2011, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 406 din 9 iunie 2011;
nr. 785 din 17 noiembrie 2015, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 79 din 3 februarie 2016, paragraful 17;
nr. 145 din 17 martie 2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 437 din 10 iunie 2016, paragraful 19;
nr. 698 din 29 noiembrie 2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 163 din 6 martie 2017, paragraful 23;
nr. 149 din 14 martie 2017, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 586 din 21 iulie 2017, paragraful 14;
nr. 332 din 11 mai 2017, publicata Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 667 din 16 august 2017, paragraful 14),
aceste aspecte intrand in competenta instantei judecatoresti
investite cu solutionarea litigiului, respectiv a celor ierarhic
superioare in cadrul cailor de atac prevazute de lege.
A raspunde criticilor autorului exceptiei ar insemna o ingerinta a
Curtii Constitutionale in activitatea de judecata, ceea ce ar
contraveni prevederilor art. 126 din Constitutie, potrivit carora
justitia se realizeaza prin Tnalta Curte de Casatie si Justitie si
prin celelalte instante judecatoresti stabilite de lege.

37. Avand in vedere aceste aspecte, Curtea urmeaza a
respinge, ca inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 90 alin. 2 si ale art. 224 alin. 2 si 3 din Codul de
procedura penala din 1968.

38. Cat priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 282 alin. (4) lit. a) si ¢) din Codul de procedura
penald, autorul sustine, in esenta, ca nu exista o reglementare
care sa prevada dreptul inculpatului de a invoca nulitatea
relativa a mijloacelor de proba administrate in urmarirea penal3,
in conditiile in care cauza nulitatii a fost cunoscuta/constatata
ulterior finalizarii procedurii camerei preliminare, in speta, dupa
publicarea Deciziei Curtii Constitutionale nr. 91 din 28 februarie
2018, precitata, prin care Curtea a admis exceptia de

neconstitutionalitate si a constatat ca sintagma ,aduc atingere
gravd drepturilor si libertatilor fundamentale ale cetétenilor
roméani” cuprinsa in art. 3 lit. f) din Legea nr. 51/1991 privind
securitatea nationald a Romaniei este neconstitutionala.

39. Curtea observa ca, prin Decizia nr. 302 din 4 mai 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 566 din
17 iulie 2017, a constatat ca fiind neconstitutionald solutia
legislativa cuprinsa n dispozitiile art. 281 alin. (1) lit. b) din Codul
de procedura penald, care nu reglementeaza in categoria
nulitatilor absolute fincalcarea dispozitiilor referitoare la
competenta materiala si dupa calitatea persoanei a organului
de urmarire penala. In considerentele deciziei mentionate,
Curtea a constatat ca, prin eliminarea din categoria nulitatilor
absolute a nerespectarii dispozitiilor referitoare la competenta
materiald si dupa calitatea persoanei a organului de urmarire
penald, legiuitorul nu si-a indeplinit obligatia ce decurge din
respectarea principiului legalitatii, ceea ce contravine art. 1
alin. (3) si (5) si art. 21 alin. (3) din Constitutie (paragraful 63).
Ca urmare a publicarii Deciziei nr. 302 din 4 mai 2017, sunt
incidente prevederile art. 102 — Excluderea probelor obtinute
in mod nelegal si ale art. 281 — Nulitétile absolute din Codul de
procedura penald. Avand in vedere dispozitiile art. 147 alin. (4)
din Constitutie referitor la aplicarea pentru viitor a deciziei
mentionate, instantele de judecata au obligatia de a verifica in
cauzele pendinte in ce masura s-a produs o incalcare a
dispozitiilor referitoare la competenta materiala si dupa calitatea
persoanei a organului de urmarire penala si sa dispuna masurile
legale corespunzétoare. Totodata, eadem ratio aceeasi obligatie
de ordin constitutional incumba si Ministerului Public (in acest
sens, a se vedea Decizia nr. 26 din 16 ianuarie 2019, publicata
Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 193 din 12 martie
2019, paragraful 194).

40. Asadar, administrarea probelor de catre alte organe
decét cele judiciare incalca competenta materiala a organelor
de urmarire penalda, ceea ce atrage aplicarea sanctiunii
prevazute de art. 281 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura
penala, respectiv nulitatea absoluta a actelor prin care s-au
administrat acestea. Potrivit art. 102 alin. (3) din Codul de
procedura penala, ,Nulitatea actului prin care s-a dispus sau
autorizat administrarea unei probe ori prin care aceasta a fost
administrata determing excluderea probei”. Aceste dispozitii
legale reprezinta garantii procesuale ale dreptului la un proces
echitabil, asigurat, in acest caz, prin reglementarea in sarcina
organelor judiciare a interdictiei de a utiliza in solutionarea
cauzelor penale probe declarate nule (Decizia nr. 22 din
18 ianuarie 2018, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 177 din 26 februarie 2018, paragraful 14). O proba
nu poate fi obtinuta nelegal decat daca mijlocul de proba si/sau
procedeul probatoriu prin care este obtinuta sunt nelegale/este
nelegal, aceasta presupundnd nelegalitatea dispunerii,
autorizarii sau administrarii probei, iar nelegalitatea acestora
este sanctionata de prevederile art. 102 alin. (3) din Codul de
procedura penald, prin aplicarea regimului nulitatii absolute sau
relative. Prin Decizia nr. 22 din 18 ianuarie 2018, precitata,
Curtea a apreciat ca art. 102 alin. (2) din Codul de procedura
penala trebuie coroborat cu alin. (3) al acestui text legal, ceea ce
inseamna ca probele obtinute prin actele prevazute la art. 102
alin. (3) din Codul de procedura penala nu pot fi folosite in
procesul penal in conditiile in care aceste acte sunt lovite de
nulitate absoluta sau relativa (paragraful 17). Totodata,
~eliminarea fizica a mijloacelor de proba din dosarele penale, cu
ocazia excluderii probelor aferente, prin declararea lor ca fiind
nule, conform prevederilor art. 102 alin. (3) din Codul de
procedura penala, excludere ce presupune atribuirea unei duble
dimensiuni sensului notiunii de «excluderea probei» — respectiv
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dimensiunea juridica si cea a eliminarii fizice —, este de natura
a garanta, de o maniera efectiva, drepturile fundamentale mai
sus invocate, asigurand, totodata, textului criticat un nivel sporit
de claritate, precizie si previzibilitate.” Curtea a retinut ca doar in
aceste conditii institutia excluderii probelor isi poate atinge
finalitatea, aceea de a proteja atat judecatorul, cat si partile de
formarea unor rationamente juridice si de pronuntarea unor
solutii influentate, direct sau indirect, de potentiale informatii sau
concluzii survenite ca urmare a examinarii sau reexaminarii
empirice, de catre judecator, a probelor declarate nule (Decizia
nr. 22 din 18 ianuarie 2018, paragraful 27).

41. Prin urmare, avand in vedere art. 281 din Codul de
procedura penald, acest din urma text coroborat cu Decizia
Curtii Constitutionale nr. 302 din 4 mai 2017, tindnd cont si de
faptul ca, potrivit art. 4 alin. (2) din Legea nr. 255/2013, precitata,
Lhulitatea oricarui act sau oricarei lucrari efectuate inainte de
intrarea in vigoare a legii noi poate fi invocatad numai in conditiile
Codului de proceduré penald”, revine inaltei Curti de Casatie si
Justitie si celorlalte instante judecatoresti, precum si Ministerului
Public — Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie Si
Justitie si unitatilor subordonate sa verifice in cauzele pendinte
in ce masura s-a produs o incélcare a dispozitiilor referitoare la
competenta materiala si dupa calitatea persoanei a organului
de wurmarire penald si sa dispuna masurile legale
corespunzatoare.

42. In aceste conditii, Curtea constata c& autorul exceptiei
nu formuleaza veritabile critici de neconstitutionalitate cu privire
la dispozitiile art. 282 alin. (4) lit. a) si ¢) din Codul de procedura
penald, ci este nemultumit, in realitate, de modul de interpretare
si aplicare a normelor de procedura penala ce reglementeaza
regimul nulitatilor — absolute si relative, prin prisma efectelor
deciziilor Curtii Constitutionale. Or, atat interpretarea continutului
normelor de procedura penala ce reglementeaza regimul
nulitatilor — absolute si relative, prin prisma efectelor Deciziei
Curtii Constitutionale nr. 91 din 28 februarie 2018, ca faza

indispensabila procesului de aplicare a legii la situatiile de fapt
deduse judecatii, cat si, in speta, aplicarea Deciziei Curii
Constitutionale nr. 91 din 28 februarie 2018, ca temei pentru
constatarea nulitatii proceselor-verbale si a actelor de constatare
incheiate de alte organe, ca urmare a punerii in executare a
mandatelor de siguranta nationala de catre Serviciul Roméan de
Informatii, sunt de competenta instantelor judecatoresti.
De altfel, Curtea observa c&, prin Incheierea din 11 noiembrie
2020, pronuntatd de Tribunalul Bihor in Dosarul
nr. 2.022/111/2015*, au fost admise cererile inculpatilor, inclusiv
cererea autorului exceptiei, si a fost constatatd nulitatea
absolutad a punerii Tn executare a masurilor de supraveghere
tehnica incuviintate, respectiv prelungite in baza mandatelor
emise de inalta Curte de Casatie si Justitie in temeiul Legii
nr. 51/1991, in baza mandatelor emise de Parchetul de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie, incuviintate de presedintele
Tribunalului Bihor. Tn temeiul art. 102 alin. (2)—(4) din Codul de
procedura penala, au fost excluse din materialul probator toate
procesele-verbale de consemnare a activitdtilor de
supraveghere tehnica, iar, in conformitate cu Decizia Curtii
Constitutionale nr. 22 din 18 ianuarie 2018, s-a dispus
indepartarea de la dosarul cauzei a tuturor mijloacelor de proba
care contin rezultatul masurilor de supraveghere tehnica
(anexele la actele de constatare), procesele-verbale, precum si
suportii tehnici.

43. Prin urmare, Curtea constatd ca exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 282 alin. (4) lit. a) si c) din
Codul de procedurs penala este inadmisibila. Tn acelasi sens a
statuat Curtea si prin deciziile nr. 466 din 27 iunie 2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 768 din
27 septembrie 2017, si nr. 779 din 28 noiembrie 2017, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 439 din 24 mai
2018, cand a avut de analizat constitutionalitatea dispozitiilor
art. 282 alin. (4) lit. a) din Codul de procedura penala, pentru
motive similare celor invocate in prezenta cauza.

44. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca devenita inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 139 alin. (3) teza finala din Codul
de procedura penala, exceptie ridicata de Beneamin Rus in Dosarul nr. 2.022/111/2015 al Tribunalului Bihor — Sectia penala.
2. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 11, in redactarea anterioara si ulterioara

publicarii Legii nr. 2565/2013 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 135/2010 privind Codul de procedura penala si pentru modificarea
si completarea unor acte normative care cuprind dispozitii procesual penale, si ale art. 14 din Legea nr. 14/1992 privind organizarea
si functionarea Serviciului Roméan de Informatii, ale art. 14 alin. (3) si (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 43/2002 privind
Directia Nationald Anticoruptie, ale art. 64 alin. 2, ale art. 90 alin. 2 si ale art. 224 alin. 2 si 3 din Codul de procedura penalé din
1968, precum si ale art. 97 alin. (2) lit. f), ale art. 143 si ale art. 282 alin. (4) lit. a) si ¢) din Codul de procedura penala, exceptie
ridicata de acelasi autor in acelasi dosar al aceleiasi instante.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Bihor — Sectia penala si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Pronuntata in sedinta din data de 15 martie 2022.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU
Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu
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ORDONANTE ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

ORDONANTA DE URGENTA
privind instituirea unor masuri pentru stimularea investitiilor cu finantare din fonduri externe
nerambursabile in domeniul eficientei energetice, resurselor regenerabile de energie
pentru intreprinderi mari si intreprinderi mici si mijlocii, energiei verzi din surse regenerabile
destinate autoritatilor publice locale, precum si unele masuri in domeniul specializarii inteligente,
precum si pentru modificarea si completarea unor acte normative

Avand in vedere efectele crizei din Ucraina care au condus la cresterea pretului la materialele de constructii in medie cu
peste 60%, in timp ce pretul la utilitatile publice — energie, gaze naturale, combustibil — a crescut in medie cu peste 40%,

pe cale de consecintd, intreprinderile mari si intreprinderile mici si mijlocii, denumite in continuare IMM-uri, au inregistrat
dificultati in finantarea activitatii curente, dar si in gestionarea pretului la produsele si serviciile obtinute de acestea.

Deoarece Comisia Europeana a lansat programul RepowerEU prin care statele membre ale Uniunii Europene sunt
incurajate sa investeasca in independenta energetica, atat la nivel national, cat si la nivelul consumatorilor, pentru a genera fie
economie de energie, fie obtinerea de energie verde din surse regenerabile,

intrucat Uniunea Europeana si-a asumat sa furnizeze energie verde in intreaga Uniune, fixandu-si in acest context patru
obiective strategice, si anume:

« Obiectivul privind reducerea emisiilor interne de gaze cu efect de serda — GES — cu cel putin 40% péana in 2030,
comparativ cu 1990;

* Obiectivul privind un consum de energie din surse regenerabile de 32% in 2030;

+ Obiectivul privind imbunatatirea eficientei energetice cu 32,5% in 2030;

+ Obiectivul de interconectare a pietei de energie electrica la un nivel de 15% pana in 2030,

deoarece pentru Romania, Tn acest context, s-au fixat obiective strategice nationale majore in cadrul Planului national
integrat in domeniul energiei si schimbarilor climatice (PNIESC),

intrucat in cadrul Programului operational Infrastructura mare pentru perioada de programare 2014—2020 trebuie adoptate
masuri urgente Tn vederea evitérii riscului de pierdere a fondurilor externe nerambursabile alocate Romaniei,

luand in considerare numarul ridicat de solicitanti care se estimeaza ca vor depune cereri pentru finantarea masurilor de
eficienta energetica/utilizarea surselor regenerabile de energie, precum si faptul ca aplicatia MySMIS/MySMIS 2014, prevazuta de
Hotararea Guvernului nr. 398/2015 pentru stabilirea cadrului institutional de coordonare si gestionare a fondurilor europene
structurale si de investitii si pentru asigurarea continuitatii cadrului institutional de coordonare si gestionare a instrumentelor
structurale 2007—2013, cu modificarile si completarile ulterioare, nu poate sustine un volum ridicat de cereri,

luand act de faptul ca Sistemul informatic integrat IMM-RECOVER, dezvoltat si implementat in baza Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 130/2020 privind unele masuri pentru acordarea de sprijin financiar din fonduri externe nerambursabile, aferente
Programului operational Competitivitate 2014—2020, in contextul crizei provocate de COVID-19, precum si alte masuri in domeniul
fondurilor europene, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 220/2020, cu modificarile si completarile ulterioare, detine
infrastructura fizica, virtuala si software necesare preluarii si gestionarii unui numar ridicat de cereri si intr-un timp mai scurt,

tinand cont de interesul Ministerului Investitiilor si Proiectelor Europene de a utiliza sistemul informatic integrat IMM-
RECOVER 1in procesul de finantare a masurilor de eficienta energetica, utilizarea surselor regenerabile de energie,

avand in vedere ca elementele sus-mentionate vizeaza interesul public si strategic, sunt o prioritate a Programului de
guvernare si constituie o situatie de urgenta si extraordinara, a carei reglementare nu poate fi aménata, se impune adoptarea de
masuri imediate pe calea ordonantei de urgenta.

Avand in vedere faptul ca autoritatile publice locale au in responsabilitate serviciile publice destinate populatiei cu un
impact direct asupra conditiilor de locuire, aici incadrandu-se educatia, serviciile publice de asigurare cu energie termica si apa
calda menajera, serviciile publice de iluminat, serviciile de alimentare cu apa si canalizare, precum si serviciile de colectare a
deseurilor, dar si de integrare si educatie, inclusiv serviciile publice de sanatate,

intrucat autoritatile publice locale suporta costurile de functionare pentru o parte din serviciile publice asigurate populatiei,
cum sunt educatia si sanatatea, iar pentru o alta parte din serviciile publice locale, cum sunt alimentarea cu apa si canalizare,
alimentarea cu energie termica si altele de asemenea natura, stabilesc tarife de prestare céatre populatie care sunt influentate de
cresterile recente ale pretului la gazele naturale, pretului la energia electrica, dar si la combustibilul necesar pentru asigurarea
acestor categorii de servicii publice,

tinénd cont de cresterile la pretul gazelor naturale, al energiei electrice si al combustibilului prezentate Tn tabelul de mai jos:

Anul Energie electrica Gaze naturale Combustibil

2020 47,692 €/ MWh 100% 15,280 €/MWh 100% 636,088 €/to 100%
2021 54,786 €/ MWh 114,87% 14,742 €/ MWh 96,47% 636,088 €/to 100%
2022 368,118 €/ MWh 671,91% 79,012 €/ MWh 535,96% 1214,398 €/to 190,91%

intrucat cresterile de pret astfel cum sunt mentionate in tabelul de mai sus indica faptul ca autoritatile publice locale sunt
nevoite sa aloce din bugetele locale fondurile necesare atat pentru subventionarea serviciilor publice de alimentare cu energie
termica si apa calda menajera, cat si pentru suportarea cheltuielilor de functionare ale serviciilor publice din educatie, dar si a
celor din sanatate,
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ludnd in considerare ca, pentru a evita eventualele deficite bugetare la nivel local care ar pune in dificultate asigurarea
serviciilor publice de baza catre populatie, autoritatile publice locale sunt nevoite sa identifice solutii pentru a reduce consumurile
de energie si, odata cu aceasta, si a emisiilor GES, precum si sa identifice surse noi ieftine de obtinere a energiei verzi din resurse
regenerabile prin intermediul carora pot gestiona subventiile alocate din bugetele locale, precum si suportarea cheltuielilor de
functionare ale acestora,

deoarece serviciile publice de natura socio-culturald — educatie si sanatate — sunt gestionate de catre institutiile publice
aflate in subordonarea, coordonarea, sub autoritatea consiliilor locale si, dupa caz, a consiliilor judetene, in timp ce serviciile
publice care desfasoara activitati economice (alimentare cu apa si canalizare, alimentare cu energie termica si apa calda menajera,
iluminat public) sunt incredintate de catre autoritatile publice locale prin contracte de delegare de gestiune incheiate potrivit legii,

pe cale de consecinta, scopul masurilor instituite prin prezenta ordonanta de urgenta este de a contribui la cresterea
nivelului de independenta energetica a autoritatilor publice locale prin obtinerea de energie din surse regenerabile — apa
geotermald, energie solara, energia vantului si altele de asemenea natura, astfel cum sunt definite in Legea nr. 220/2020,
cu modificarile si completarile ulterioare — pentru consumul propriu al acestora, respectiv de a asigura o diversificare a surselor
de energie din piata prin comercializarea energiei din surse regenerabile produséa de catre autoritatile publice locale.

Tinand cont de interesul Ministerului Investitiilor si Proiectelor Europene de a utiliza sistemul informatic integrat IMM-RECOVER
si in procesul de finantare a masurilor de producere a energiei din surse regenerabile destinate autoritatilor publice locale,

intrucat in cadrul Programului operational Infrastructura mare pentru perioada de programare 2014—2020 exista un risc
de dezangaijare pentru care trebuie adoptate masuri urgente in vederea evitarii riscului de a pierde fondurile externe nerambursabile
alocate Romaniei,

avand in vedere ca elementele sus-mentionate vizeaza interesul public si strategic, sunt o prioritate a Programului de
guvernare si constituie o situatie de urgenta si extraordinara, a carei reglementare nu poate fi améanata, se impune adoptarea de
masuri imediate pe calea ordonantei de urgenta.

In ceea ce priveste domeniile de specializare inteligentd, in concordanta cu conceptul Quadruple Helix, strategiile de
specializare inteligentd propun dezvoltarea unei viziuni orientate catre viitor, care sa abordeze provocarile actuale si s& propuna
solutii, punand accent pe o dezvoltare durabild dintr-o perspectiva care reuneste inovatia, antreprenorialul, publicul si autoritatile.
Acest concept pune utilizatorii inovatiei in centru si incurajeaza dezvoltarea inovatiilor care sunt de interes pentru utilizatori.

Intrucat strategiile pentru specializarea inteligenta oferd o nou& abordare de politici si practici pentru cercetare si inovare
n regiuni care au drept scop promovarea schimbarilor structurale, dezvoltarea regionald, cresterea capacitatii interne si a avantajului
comparativ regional prin investitii directionate in domenii strategice de forta locala in cercetare, inovare si a potentialului in afaceri,

avand Tn vedere ca prin derularea procesului de descoperire antreprenoriala la nivel regional au fost identificate proiecte
in domeniile de specializare inteligenta a caror implementare este esentiala pentru atingerea obiectivelor stabilite prin strategiile
regionale de specializare inteligenta,

tindnd cont de faptul ca pentru perioada de programare 2021—2027 totalul fondurilor europene dedicate domeniului
cercetarii, dezvoltarii si inovarii, in cadrul Politicii de coeziune, este de aproximativ 4,37 miliarde euro, suma care urmeaza a fi
absorbita prin intermediul programelor operationale,

avand n vedere ca implicarea autoritatilor publice locale este necesara atat in dezvoltarea de infrastructuri specifice de
utilitate publica destinate functionarii si operationalizarii parcurilor de specializare inteligentd pe terenuri detinute sau in
administrarea acestora, cat si in gestionarea acestora pentru a dezvolta ecosistemele de antreprenoriat bazate pe parteneriatul
cu intreprinderi si/sau entitati de cercetare pentru dezvoltarea de investitii de cercetare-inovare,

ca urmare a activitatilor derulate in parcurile de specializare inteligenta bugetele locale si bugetul de stat beneficiaza de
importante venituri incasate din impozitul pe venit, taxa pe valoarea adaugata, dar si din impozitul pe profit ulterior perioadei de
scutire a acestuia,

pentru a evita riscul de neimplementare a proiectelor de specializare inteligenta finantate din fonduri europene
nerambursabile, dar si pentru a sustine autoritatile publice locale in realizarea demersurilor necesare pentru dezvoltarea economica
locala si crearea de locuri de munca si atragerea de investitii,

avand in vedere interesul public si strategic, precum si faptul ca elementele mentionate mai sus sunt o prioritate a
Programului de guvernare prin crearea de locuri de munca si atragerea de investitii, constituind o situatie extraordinara de urgenta
a carei reglementare nu poate fi amanata, se impune adoptarea de masuri imediate pe calea ordonantei de urgenta.

Luénd in considerare recomandarile specifice de tara 2019 si 2020 prin care sunt identificate multiple probleme ale
sistemului de cercetare, dezvoltare si inovare din Romania, fiind considerat un sistem nefunctional si care se confrunta cu o
capacitate scazuta de inovare a economiei, subfinantare publica cronica, dar si investitii private reduse, baza stiintifica fragmentata
si cooperare scazuta intre organizatiile de cercetare si mediul de afaceri,

pentru asigurarea implementarii unor proiecte care sa conduca la atingerea obiectivelor strategice de specializare inteligenta,

in temeiul art. 115 alin. (4) din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta ordonanta de urgenta.

CAPITOLUL |
Instituirea unor masuri de eficienta energetica, utilizarea
surselor regenerabile de energie pentru intreprinderi mari
si IMM-uri, cu finantare din fonduri externe
nerambursabile alocate in cadrul Programului operational
Infrastructura mare

Art. 1. — (1) Prezenta ordonanta de urgenta reglementeaza
cadrul general de instituire a unor masuri de eficienta
energetica/utilizarea surselor regenerabile de energie pentru

intreprinderi mari si IMM-uri cu finantare din fonduri externe
nerambursabile alocate in cadrul Programului operational
Infrastructura mare, denumit in continuare POIM, cu scopul de
a sprijini mediul de afaceri pentru a dobandi independenta
energetica prin realizarea de economii de energie specifice
cladirilor industriale/prestarilor de servicii si constructiilor anexe,
precum si celor specifice proceselor tehnologice, precum si
pentru producerea de energie verde pentru consum propriu din
resurse regenerabile.
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(2) Masurile de eficienta energetica/Utilizarea surselor
regenerabile de energie se finanteaza sub forma de grant din
fonduri nerambursabile alocate in cadrul POIM din resursele
financiare alocate Romaéniei prin Fondul de coeziune si din
bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Investitiilor si
Proiectelor Europene, in cadrul perioadei de programare 2014—
2020, tindnd cont si de prevederile Regulamentului (UE)
nr. 651/2014 al Comisiei din 17 iunie 2014 de declarare a
anumitor categorii de ajutoare compatibile cu piata interna, in
aplicarea articolelor 107 si 108 din Tratat, denumit in continuare
Regulamentul (UE) nr. 651/2014 al Comisiei, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(3) Pentru realizarea scopului prevazut la alin. (1) prin
masurile de eficienta energetica/utilizarea surselor regenerabile
de energie sunt sprijinite investitii in Tnlocuirea echipamentelor,
retehnologizarea/modernizarea si realizarea investitiillor n
monitorizarea si optimizarea consumului de energie la nivelul
IMM-urilor si Tintreprinderilor mari, cu impact direct fin
eficientizarea proceselor tehnologice si realizarea unor economii
considerabile de energie la nivelul intreprinderilor, utilizarea
energiei produse din surse regenerabile pentru asigurarea
consumului propriu, precum si reducerea intensitéatii energetice
si a emisiilor de gaze cu efect de sera.

Art. 2. — In sensul prezentei ordonante de urgenta, in
prezentul capitol, termenii si expresile de mai jos au
urmatoarele definitii:

a) administrator al schemelor de ajutor de stat si de minimis —
apelurilor de proiecte — Ministerul Investitiilor si Proiectelor
Europene, denumit in continuare MIPE, prin intermediul
Autoritatii de management pentru Programul operational
Infrastructura mare, denumita in continuare AM POIM, ce are
responsabilitatea de lansare a apelului de proiecte, de evaluare
a cererilor de finantare depuse in cadrul apelului, de semnare a
contractelor de finantare, precum si de modificare a acestora,
de aprobare a rapoartelor de progres, de autorizare a cererilor
de prefinantare, plata, rambursare, de efectuare de plati catre
beneficiari, de monitorizare a implementarii proiectelor, precum
si de prevenire, constatare si sanctionare a neregulilor;

b) administrator tehnic al sistemului informatic de gestionare
a schemei de ajutor de stat — Serviciul de Telecomunicatii
Speciale, denumit Tn continuare STS, avand atributii Tn
dezvoltarea sistemului informatic si asigurarea mentenantei
acestuia;

c) administrator operational al sistemului informatic de
gestionare a schemelor de ajutor de stat si de minimis —
Ministerul Antreprenoriatului si Turismului, denumit in continuare
MAT, avand atributii in operarea, asigurarea suportului
operational pentru utilizatori si prelucrarea datelor din cadrul
sistemului informatic;

d) ajutor de stat — ajutor acordat sub forma de granturi in
conformitate cu Regulamentul (UE) nr. 651/2014 al Comisiei, a
carui valoare minima este de 50.000 de euro si valoare maxima
nu depaseste 500.000 de euro;

e) ajutor de minimis — ajutor acordat in conformitate cu
prevederile Regulamentului (UE) nr. 1.407/2013 al Comisiei din
18 decembrie 2013 privind aplicarea articolelor 107 si 108 din
Tratatul privind functionarea Uniunii Europene ajutoarelor
de minimis, cu modificarile si completarile ulterioare, denumit in
continuare Regulamentul (UE) nr. 1.407/2013;

f) beneficiari ai ajutorului de stat si de minimis — intreprinderi
mari, IMM-uri si microintreprinderi care primesc ajutorul de stat
prin intermediul grantului pentru investitii in Tnlocuirea
echipamentelor, retehnologizarea/modernizarea si realizarea
investitiilor Tn monitorizarea si optimizarea consumului de
energie la nivelul operatorilor economici, cu impact direct in
eficientizarea proceselor tehnologice si realizarea unor economii
considerabile de energie la nivelul intreprinderilor, utilizarea
energiei produse din surse regenerabile pentru asigurarea

consumului propriu, precum si reducerea intensitatii energetice
si a emisiilor de gaze cu efect de sera, care incheie contract de
finantare cu MIPE, prin AM POIM;

g) cofinantare — procent din valoarea proiectului depus la
finantare, asigurat de catre beneficiari, prin contributia proprie a
acestora realizata prin imprumuturi sau din orice alte surse legal
constituite, sub o forma care sa nu faca obiectul niciunui alt
ajutor public;

h) IMM Recover — sistemul informatic prevazut de
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 130/2020 privind unele
masuri pentru acordarea de sprijin financiar din fonduri externe
nerambursabile, aferente Programului operational
Competitivitate 2014—2020, n contextul crizei provocate de
COVID-19, precum si alte masuri in domeniul fondurilor
europene, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 220/2020, cu modificarile si completarile ulterioare, dezvoltat
si integrat de catre STS pe baza cerintelor operationale furnizate
de MAT/MIPE, in scopul gestionarii apelurilor de proiecte pentru
implementarea schemelor de ajutor de stat, ajutoarelor
de minimis mentionate la art. 10 alin. (1) din prezenta ordonanta
de urgenta, acesta fiind gazduit si administrat din punct de
vedere tehnic de STS, respectiv din punct de vedere operational
de MAT, iar din punct de vedere al apelului de proiecte de catre
MIPE;

i) IMM — intreprinderile mici, mijlocii si microintreprinderile,
respectiv intreprinderile infiintate in baza Legii societatilor
nr. 31/1990, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, sau in baza Legii nr. 1/2005 privind organizarea si
functionarea cooperatiei, republicata, cu modificarile ulterioare,
sau in baza Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 6/2011
pentru stimularea infiintarii si dezvoltarii microintreprinderilor de
catre Tntreprinzatorii debutanti in afaceri, aprobata cu modificéri
prin Legea nr. 301/2011, cu modificarile si completarile
ulterioare;

j) intreprinderi mari — intreprinderile care nu se incadreaza
in definitia intreprinderilor mici si mijlocii: care au de la 250
salariati si cifra de afaceri anuald neta mai mare de echivalentul
in lei a 43 milioane euro;

k) cladire industriala si constructie anexa — spatiu functional
necesar pentru derularea proceselor industriale, cu exceptia
cladirii administrative;

I) cladire pentru prestare servicii si constructie anexd —
spatiu functional necesar pentru prestarea serviciilor;

m) surse regenerabile de energie — reprezinta sursele de
energie asa cum sunt definite la art. 2 lit. ac) din Legea
nr. 220/2008 pentru stabilirea sistemului de promovare a
producerii energiei din surse regenerabile de energie, cu
modificarile si completarile ulterioare, cu exceptia biomasei.

Art. 3. — Beneficiarii masurilor de eficienta energetica, de
utilizare a surselor regenerabile de energie sunt:

a) intreprinderile mari, astfel cum sunt definite la art. 2 lit. j),
cu exceptia intreprinderilor cu activitati enumerate Th anexa nr. 1
la Hotararea Guvernului nr. 780/2006 privind stabilirea schemei
de comercializare a certificatelor de emisii de gaze cu efect de
sera, cu modificarile si completarile ulterioare;

b) IMM-urile si microintreprinderile, astfel cum sunt definite la
art. 2 lit. i), cu respectarea prevederilor Regulamentului (UE)
nr. 651/2014.

Art. 4. — (1) Bugetul alocat pentru finantarea masurilor de
eficienta energetica/utilizarea surselor regenerabile de energie
este de 350.000.000 euro asigurati din fonduri externe
nerambursabile, in cadrul POIM, din surse alocate in cadrul
Fondului de coeziune, pentru perioada de programare 2014—
2020, la care se adauga cofinantare asigurata din bugetul de
stat in suma de 61.764.000 euro prin bugetul MIPE, cu
posibilitate de supracontractare conform Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 40/2015 privind gestionarea financiara a
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fondurilor europene pentru perioada de programare 2014—
2020, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 105/2016, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Granturile aferente masurilor de eficienta
energetica/utilizarea surselor regenerabile de energie se acorda
in baza unei solicitari unice per apel la nivel de beneficiar, in
care pot fi incluse mai multe puncte de lucru, pe baza de
contract de finantare incheiat ca urmare a apelului de proiecte,
cu respectarea criteriilor de selectie prevazute in anexa nr. 1
care face parte integranta din prezenta ordonanta de urgenta si
cu respectarea principiilor de transparenta si competitivitate.
Granturile au valoarea minima de 50.000 euro si, respectiv,
valoarea maxima de 500.000 euro, cu exceptia celor acordate in
baza schemei de minimis, unde valoarea maxima este de
200.000 euro.

(3) Bugetul alocat prevazut la alin. (1) se defalca la nivelul
fiecarui apel de proiecte, respectiv la nivelul fiecarei scheme de
ajutor de stat/de minimis.

(4) Granturile prevazute la alin. (2) nu includ cofinantarea
proprie a beneficiarilor prevazuta de regulile privind acordarea
ajutorului de stat, ajutorului de minimis Tn conformitate cu
regulile ajutorului de stat si cu prevederile Regulamentului (UE)
nr. 651/2014, respectiv ale Regulamentului (UE) nr. 1.407/2013,
dupa caz.

Art. 5. — Prin masurile de eficientd energetica/utilizarea
surselor regenerabile de energie se finanteaza urmatoarele
categorii de investitii:

a) investitii in masuri de eficienta energetica si de reducere
a consumurilor specifice energetice la cladiri si constructiile
anexe, cu exceptia cladirilor administrative sau cladirilor care nu
sunt destinate activitatilor de productie, de servicii ale IMM-urilor
si intreprinderilor mari, prin interventii la anvelopa cladirii,
sarpante, invelitoare, inclusiv masuri de consolidare a cladirilor
si constructiilor anexe. De asemenea sunt permise interventii la
sistemele de utilitati ale cladirilor, precum si achizitii de
echipamente, utilaje, dotari specifice necesare pentru
producerea de energie necesare cladirilor si constructiilor
anexe. Lucrérile de consolidare la cladiri si constructiile anexe
nu pot depasi 15% din valoarea totala a proiectului. Lucrarile
privind consolidari seismice sunt excluse de la finantare;

b) investitii In echipamente/utilaje/dotari specifice necesare
pentru obtinerea de energie din surse regenerabile, cu exceptia
biomasei, destinate consumului propriu de energie al IMM-urilor
si intreprinderilor mari, care se incadreaza in capacitatea de
productie specifica prosumatorului definit potrivit art. 3 pct. 95
din Legea energiei electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare. In
categoria utilizarii surselor de energie regenerabile se
incadreaza utilizarea surselor care sunt definite la art. 2 lit. m);

c) investitii in masuri de eficientd energetica la nivelul
unitatilor de cogenerare, trigenerare existente sau noi la
momentul depunerii cererii pentru finantare, inclusiv pentru
lucrari de modernizare/reabilitare/cresterea puterilor instalate,
utilizdnd sursele regenerabile de energie, cu exceptia biomasei,
si destinate consumului propriu, care se incadreaza in
capacitatea de productie specifica prosumatorului;

d) investitii pentru reducerea consumului de energie si a
emisiilor de gaze cu efect de sera prin sisteme dedicate
modernizarii, monitorizarii si eficientizarii consumului de energie
la nivelul IMM-urilor si intreprinderilor mari, ce vor include, in
mod obligatoriu, instalarea unui sistem de management al
energiei — EMS — care va asigura, la nivelul intreprinderii, o
contorizare generala a consumului de energie, va realiza
statistici asupra consumului, va inregistra si analiza datele
centralizate, va livra un raport periodic asupra acestor date si
va eficientiza consumul de energie in timp real. Achizitionarea
de echipamente, utilaje, dotari specifice care fac parte din
procesul de productie/servicii respectiv din activitatea
economica de baza a intreprinderii este posibila daca prin

acestea se inlocuiesc echipamente, utilaje, dotari specifice cu
consum de energie sporit si prin aceasta masura se obtine o
reducere a consumului specific de energie fata de consumul
initial.

Art. 6. — Pentru investitiile specifice prevazute la art. 5 lit. a)
sunt incluse urmétoarele categorii de cheltuieli/interventii
eligibile:

a) lucrari de reabilitare termica a anvelopei cladirilor astfel
cum sunt definite la art. 2 lit. k) si 1), cu exceptia cladirilor
administrative, si constructiilor anexe si a cladirilor/constructiilor
care sunt destinate activitatilor de productie/servicii, inclusiv
pereti exteriori, ferestre, tamplarie, planseu peste ultimul nivel,
planseu peste subsol, a sarpantelor si invelitoarelor, inclusiv
masuri de consolidare a cladirii, exceptie facand lucrarile privind
consolidari seismice;

b) introducerea, reabilitarea si modernizarea sistemelor
tehnice ale cladirilor, inclusiv in vederea pregatirii cladirilor
pentru solutii inteligente, respectiv a instalatilor pentru
prepararea, distributia si utilizarea agentului termic pentru
incalzire si a apei calde menajere, a sistemelor de ventilare si
climatizare, a sistemelor de ventilare mecanica cu recuperarea
caldurii, inclusiv sisteme de racire pasiva, fara a fi exhaustiv,
achizitionarea si instalarea echipamentelor aferente si
racordarea la sistemele de incalzire centralizata, dupa caz;

c) finlocuirea corpurilor de iluminat fluorescent si
incandescent cu corpuri de iluminat cu eficientd energetica
ridicata si durata mare de viata;

d) implementarea sistemelor de management energetic
avand ca scop Imbunatatirea eficientei energetice si
monitorizarea consumurilor de energie, inclusiv achizitionarea,
instalarea sistemelor inteligente pentru gestionarea si
monitorizarea oricarui tip de energie pentru asigurarea conditiilor
de confort interior;

e) activitati care conduc la indeplinirea realizarii obiectivelor
proiectului, fara a fi exhaustive: sisteme inteligente de umbrire
pentru sezonul cald, inlocuirea, repararea, modernizarea,
montarea lifturilor, inlocuirea circuitelor electrice, lucrari de
demontare/montare a instalatiilor si echipamentelor montate,
lucrari de reparatii la fatade, lucrari pentru echiparea cu statii de
incarcare pentru masini electrice, respectiv tubulatura pentru
cabluri electrice, inclusiv tubulatura pentru cabluri electrice fixata
pe pereti, necesara pentru permiterea instalarii ulterioare a
punctelor de reincarcare pentru vehicule electrice.

Art. 7. — Pentru investitiile specifice prevazute la art. 5 lit. b)
sunt eligibile urmatoarele categorii de cheltuieli:

a) achizitionarea, realizarea, modernizarea de sisteme de
energie care contin echipamente, utilaje, dotari specifice pentru
obtinerea de energie din surse regenerabile, astfel cum sunt
definite la art. 2 lit. m), necesare consumului propriu, care se
incadreaza in capacitati de productie specifice prosumatorului
definit potrivit art. 3 pct. 95 din Legea energiei electrice si a
gazelor naturale nr. 123/2012, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare;

b) realizarea/achizitionarea/modernizarea de capacitati de
productie noi sau existente la momentul depunerii cererii pentru
finantare pentru obtinerea de energie din surse regenerabile
necesare consumurilor de energie proprii, care se incadreaza
in capacitati de productie specifice prosumatorului, inclusiv prin
achizitia de echipamente, utilaje, dotari specifice;

c) realizarea, achizitionarea, @ modernizarea  de
unitati/capacitati de cogenerare noi/existente pentru obtinerea
de energie termica si electrica in cogenerare din surse
regenerabile destinate consumului propriu al intreprinderilor.

Art. 8. — Pentru investitiile specifice prevazute la art. 5 lit. ¢)
sunt eligibile urmatoarele categorii de cheltuieli:

a) realizarea de unitati de cogenerare, trigenerare noi pentru
obtinerea in cogenerare de energie termica si electrica din surse
regenerabile, cu exceptia biomasei, destinate consumului
propriu, care se incadreaza Tn capacitati de productie specifice
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prosumatorului definit potrivit art. 3 pct. 95 din Legea energiei
electrice si a gazelor naturale nr. 123/2012, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare;

b) modernizarea, reabilitarea, cresterea puterii instalate
pentru unitatile de cogenerare/trigenerare care obtin energie
termica si electrica din surse regenerabile, cu exceptia biomasei,
destinate consumului propriu, care se incadreaza in capacitati
de productie specifice prosumatorului;

c) achizitionarea de echipamente/utilaje/tehnologii/dotari
specifice pentru obtinerea in cogenerare de energie
termica/electrica din surse regenerabile, cu exceptia biomasei,
necesare consumului propriu, care se incadreaza in capacitati
de productie specifice prosumatorului.

Art. 9. — Pentru investitia specifica prevazuta la art. 5 lit. d)
sunt eligibile urmatoarele categorii de cheltuieli:

a) achizitionarea si implementarea sistemului de
monitorizare a consumului de energie la nivelul intreprinderii,
respectiv instalatii/fechipamente necesare realizarii de sisteme
de monitorizare a consumului de energie la IMM-uri si
intreprinderi mari, cu scopul de reducere imediata si pe termen
scurt a pierderilor de energie, localizarea punctelor de aplicare
si cuantificare a potentialului de reducere a consumului de
energie si pentru maximizarea eficientei masurilor de crestere a
eficientei energetice ce pot fi aplicate ulterior de catre
intreprindere, fara a fi exhaustiv:

— sisteme de monitorizare hardware si software: senzori
pentru instrumente de masura si/sau instrumente de masura si
dispozitive de control pentru date de proces;

— RTU — Remote Terminal Units — unitate de prelevare
date din proces sau din camp, sistem de comunicare date,
statie;

— sistem de comunicare date;

— statie master — statia la care ajung toate comunicatiile si
care este legata de toate echipamentele si subsistemele;

— sistem computerizat de prelucrare a datelor, recomandare
a unor solutii sau actiuni si/sau optimizarea acestor actiuni. Alte
echipamente, numai daca sunt necesare implementarii
proiectului, inclusiv autolaboratoare de masurari energetice,
analizoare de gaze, fara a fi exhaustiv;

b) achizitionarea de echipamente, utilaje si aparatura
necesare investitiilor in eficienta energetica.

Principalele echipamente pentru eficienta energetica sunt
instalatii, echipamente specifice pentru intreprinderi, in scopul
obtinerii de economii de energie, pe baza analizei energetice —
fara a fi exhaustiv, motoare, transformatoare, compresoare de
aer, pompe, instalatii, echipamente, sisteme de ventilatie,
sisteme de incalzire, racire, boilere, arzatoare, schimbatoare de
caldura, convertoare de frecventa, baterii de condensatoare,
sisteme integrate de management al consumului de energie.

Selectia echipamentelor se face in baza analizei energetice
realizate la nivelul proiectului de catre un expert
independent/autorizat. Clasa de eficienta energetica va fi
obligatoriu de inalta eficienta energetica, cel putin clasa A acolo
unde se utilizeaza sistemul de certificare/etichetare energetica.
Astfel, echipamentul ce se Tnlocuieste va fi obligatoriu superior
celui existent si trebuie sa nu fi fost achizitionat prin alte fonduri
externe nerambursabile;

c) achizitia, modernizarea, reabilitarea de echipamente,
utilaje, tehnologii, dotari independente care fac parte din
activitatea de productie/servicii si contribuie la reducerea
consumului de energie si, respectiv, la reducerea emisiilor GES.
In situatia Tn care are loc achizitionarea/modernizarea/
reabilitarea de active care contribuie la reducerea consumului
de energie si a emisiilor GES, acestea trebuie sa asigure
reducerea consumurilor specifice de energie din valoarea
consumurilor specifice de energie initiale.

Art. 10. — (1) Finantarile prevazute de prezenta ordonanta
de urgenta, care cad sub incidenta ajutorului de stat, ajutorului
de minimis, se acorda in temeiul unor scheme de ajutor de stat,

ajutor de minimis, elaborate cu respectarea prevederilor
nationale si europene aplicabile in domeniul ajutorului de stat,
ajutorului de minimis. Aceste scheme se supun avizarii
Consiliului Concurentei si se aproba prin ordine ale ministrului
investitiilor si proiectelor europene ce se publica in Monitorul
Oficial al Romaniei.

(2) Se autorizeaza AM POIM sa realizeze ghidul solicitantului
si schemele de ajutor de stat si ajutor de minimis prevazute la
alin. (1), in conformitate cu reglementarile nationale si europene
in vigoare.

Art.  11. — Beneficiarul masurilor de eficienta
energetica/utilizarea surselor regenerabile de energie trebuie sa
indeplineasca urmatoarele conditii:

a) a fost infiintat pana la data de 31 decembrie 2021 inclusiv;

b) se angajeaza sa asigure sustenabilitatea proiectului,
respectiv sa asigure desfasurarea activitatii operationale sau
curente si s@ mentind parametrii energetici specifici la care s-a
angajat pentru o perioada de minimum 5 ani dupa expirarea
duratei de implementare a proiectului;

c) dispune de cofinantare proprie a proiectului stabilitd in
conformitate cu prevederile legale privind ajutorul de stat, astfel
cum vor fi cuprinse in schemele de ajutor de stat;

d) nu este intreprindere in dificultate, potrivit prevederilor
Regulamentului (UE) nr. 651/2014;

e) nu a mai beneficiat de sprijin financiar din fonduri publice,
inclusiv fonduri ale Uniunii Europene, in ultimii 5 ani pentru
aceleasi costuri eligibile;

f) a avut minimum 1 angajat la 31 decembrie 2021;

g) se angajeaza sa prezinte dovezi privind rezonabilitatea
costurilor pentru investitiile in eficienta energetica/utilizarea
surselor regenerabile de energie pentru care se solicita
finantare;

h) prezinta documentele doveditoare ale -calitatii de
proprietar/superficiar/administrator/titular al unui drept de
folosintd/concesionar/locatar pentru imobilul in care se
implementeaza proiectul sau proprietar/comodatar/titular al
dreptului de folosintda pentru utilajele care asigura
implementarea proiectului, insotite de actul de dobéndire a
proprietatii, contract de concesiune, actul care atesta
proprietatea/folosinta/concesiunea/comodatul, dupa caz,
valabile pe toatd durata de implementare a proiectului si o
perioada de minimum 5 ani dupa expirarea duratei de
implementare a proiectului. Aceste documente sunt insotite de
extrasul de carte funciara a respectivului imobil, precum si de
acordul proprietarului cu privire la implementarea proiectului;

i) detine cel putin un contract de furnizare a energiei electrice
si a gazelor naturale, obligatoriu, sau a energiei termice, dupa
caz, in vigoare pentru punctul de consum unde solicita
finantarea;

j) prezinta o analiza energetica, realizata de catre un expert
independent/autorizat, care contine indicatorii specifici energetici
initiali si previzionati, care reprezinta tinte minime de indeplinit
de catre beneficiari la sfarsitul perioadei de implementare a
proiectului si ulterior de mentinut pe o durata de minimum S ani
dupa expirarea datei de implementare a proiectului. In situatia
IMM-urilor sau intreprinderilor mari nou-infiintate sau in cazul in
care nu exista contracte de furnizare la locul de implementare,
analiza energetica se va baza pe date previzionate si va stabili
indicatorii energetici specifici angajati de catre beneficiar;

k) prezinta declaratie de consum total anual de energie din
care reiese consum energetic total calculat in tep/an;

[) investitia implementata in cadrul masurilor de eficienta
energetica, utilizarea surselor regenerabile de energie
determina o scadere a consumului energetic total al proiectului
de minimum 10% fata de indicatorii energetici specifici initiali,
pe baza analizei energetice. In situatia in care nu se realizeaza
economii de energie de cel putin 10%, proiectul este declarat
neeligibil;
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m) beneficiarul desfasoara activitatea de productie/prestari
servicii, cu exceptia investitilor imobiliare, consultantei,
asistentei tehnice si a activitatilor listate in anexa nr. 1 la
Hotararea Guvernului nr. 780/2006, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 12. — (1) Pentru masurile de eficienta energetica,
utilizarea surselor regenerabile de energie destinate IMM-urilor
si intreprinderilor mari, beneficiarii propun investitii care sa
contribuie la indicatorii de realizare si de rezultat ai POIM, asa
cum vor fi evidentiati Tn ghidul solicitantului.

(2) Beneficiarii trebuie sa finalizeze proiectele de investitii
mentionate la alin. (1) pana la data de 31 decembrie 2023.

Art. 13. — (1) Criteriile de selectie la finantare a proiectelor
de investitii sunt prevazute in anexa nr. 1 si includ:

a) reducerea consumului de energie — RCE: TEP/an;

b) valoarea contributiei din fonduri nerambursabile raportat la
capacitatea de productie din surse regenerabile de energie
pentru consum propriu — VSER: [Euro/kW instalat];

c¢) reducerea emisiilor de gaze cu efect de sera — RGES:
tcoz;

d) modificarea ratei profitului operational aferent anului 2021
in raport cu anul 2020, [%];

e) rata rentabilitatii activitatii operationale in anul 2021 [%].

(2) Criteriile de selectie prezentate in anexa nr. 1 au caracter
general si se detaliaza la nivelul fiecarui apel de proiecte, pe
baza schemelor de ajutor de stat, ajutor de minimis aplicabile,
acolo unde este cazul.

(3) Proiectele de investitii sunt selectate la finantare in
ordinea descrescatoare a punctajelor si in limita bugetului
aprobat si prevederilor prezentei ordonante de urgenta. La
punctaje egale, departajarea se face in functie de punctajul
obtinut la criteriul C1) din anexa nr. 1. In cazul in care se
pastreaza egalitatea, se ia In considerare punctajul obtinut la
criteriul urmator.

(4) In urma evaluarii cererilor de finantare depuse, AM POIM
incheie contracte de finantare cu beneficiarii selectati. Acordarea
finantarii se face in baza criteriilor de selectie prevazute in anexa
nr. 1 pentru proiectele care intrunesc un punctaj de minimum
50 de puncte. Proiectele cu un prag de calitate sub 50 de puncte
nu sunt admise la finantare.

Art. 14. — Cheltuielile generate dupa punerea in functiune a
investitiilor sunt in sarcina beneficiarului.

Art. 15. — (1) Prelucrarea datelor in sistemele informatice
utilizate, respectiv IMM Recover si MySMIS2014—2020, se
efectueaza cu respectarea Regulamentului (UE) 2016/679 al
Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016
privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste
prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera
circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
(Regulamentul general privind protectia datelor), denumit in
continuare Regulamentul (UE) 2016/679, precum si a legislatiei
nationale aplicabile domeniului protectiei datelor cu caracter
personal.

(2) MIPE, MAT si STS, in calitate de operatori asociati,
prelucreaza date cu caracter personal, prin intermediul IMM
Recover, in conformitate cu responsabilitatile prevazute de
prezenta ordonanté de urgenta.

(3) Datele cu caracter personal prelucrate prin intermediul
IMM Recover sunt stocate pe perioada de minimum 5 ani dupa
expirarea duratei de implementare a proiectelor.

(4) Cererile referitoare la datele din IMM Recover, precum si
cererile formulate pentru exercitarea drepturilor persoanelor
vizate, prevazute la art. 13—22 din Regulamentul (UE)
2016/679, in raport cu prelucrarile de date cu caracter personal
realizate in conditile prezentei ordonante de urgenta, se
adreseaza si se solutioneaza de catre MIPE.

(5) Cerintele operationale de dezvoltare si adaptare a IMM
Recover, modul de implementare a functionalitatilor, seturile de
date, modul de asigurare a suportului pentru utilizatorii IMM

Recover sunt stabilite, de comun acord, prin protocol de
colaborare, de catre institutiile mentionate la alin. (2).

(6) In vederea implementarii masurilor prevazute la art. 5,
institutiile si autoritatile publice care detin si furnizeaza pentru
IMM Recover, in conditiile legii, date privind existenta si
activitatea economica a solicitantilor prevazuti la art. 3 raspund
pentru actualitatea, realitatea si integralitatea datelor furnizate.

Art. 16. — Depunerea, evaluarea, selectia si contractarea
proiectelor, cat si solutionarea contestatiilor in oricare dintre
aceste etape se realizeaza in cadrul platformei IMM Recover.
Ulterior semnarii contractului de finantare, beneficiarii de fonduri
externe nerambursabile fincarca in sistemul informatic
MySMIS2014 cererea de finantare si documentele-suport
necesare implementarii tehnice si financiare a proiectului, in
conformitate cu prevederile contractului de finantare.

Art. 17. — In situatia in care beneficiarii nu realizeaza
indicatorii asumati prin solicitarea de grant aferenta proiectului,
acestia sunt obligati s& returneze contravaloarea sumelor
primite cu titlu de ajutor de stat, ajutor de minimis, la care se
adauga dobanzi, in conformitate cu prevederile Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 77/2014 privind procedurile nationale in
domeniul ajutorului de stat, precum si pentru modificarea si
completarea Legii concurentei nr. 21/2016, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 20/2015, cu modificarile si
completarile ulterioare.

CAPITOLUL I
Instituirea unor masuri pentru producerea energiei
din surse regenerabile destinate autoritatilor
publice locale care au in responsabilitate
servicii publice de interes local

Art. 18. — (1) Prezenta ordonanta de urgenta reglementeaza
cadrul general pentru instituirea unor masuri de producere a
energiei din surse regenerabile destinate autoritatilor
administratiei publice locale care au in responsabilitate servicii
publice de interes local pentru consumul propriu al acestora,
cu scopul de a asigura cresterea nivelului de independenta
energetica si/sau pentru comercializarea energiei din surse
regenerabile, cu exceptia biomasei.

(2) Prin consum propriu se intelege consumul aferent
cladirilor publice detinute si ocupate de autoritatile si institutiile
publice locale, precum si consumul aferent sectorului de iluminat
public, aflat in directa administrare a unitatilor administrativ-
teritoriale.

(3) Masurile de producere a energiei din surse regenerabile
se finanteaza din fonduri externe nerambursabile alocate in
cadrul POIM, din resursele financiare alocate Roméaniei prin
Fondul de coeziune, in cadrul perioadei de programare 2014—
2020, tindnd cont si de prevederile Regulamentului (UE)
nr. 651/2014.

(4) Pentru masurile ce vizeaza producerea de energie din
surse regenerabile in vederea comercializarii sunt aplicabile
regulile ajutorului de stat.

(5) Pentru masurile ce vizeaza producerea de energie din
surse regenerabile pentru consum propriu nu sunt aplicabile
regulile ajutorului de stat.

(6) Prin masurile de producere a energiei din surse
regenerabile sunt sprijinite la finantare investitii in echipamente,
utilaje, dotari si alte active de asemenea natura care produc
energie din surse regenerabile destinate atat consumului propriu
de energie al autoritatilor publice locale, cat si pentru
comercializarea energiei din surse regenerabile, dupa caz,
precum si investitiile in unitatile de cogenerare, trigenerare care
functioneaza pe baza surselor regenerabile.

Art. 19. — In sensul prezentei ordonante de urgenta, din
prezentul capitol, termenii si expresile de mai jos au
urmatoarele definitii:

a) administrator al schemelor de ajutor de stat — apelurilor
de proiecte — Ministerul Investitiilor si Proiectelor Europene,
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denumit in continuare MIPE, prin intermediul AM POIM, ce are
responsabilitatea de lansare a apelului de proiecte, de evaluare
a cererilor de finantare depuse in cadrul apelului, de semnare a
contractelor de finantare, precum si de modificare a acestora,
de aprobare a rapoartelor de progres, de autorizare a cererilor
de prefinantare/plata, rambursare, de efectuare de plati catre
beneficiari, de monitorizare a implementarii proiectelor, precum
si de prevenire, constatare si sanctionare a neregulilor.

b) administrator tehnic al sistemului informatic de gestionare
a schemei de ajutor de stat — Serviciul de Telecomunicatii
Speciale, denumit Tn continuare STS, avand atributii Tn
dezvoltarea sistemului informatic si asigurarea mentenantei
acestuia;

c) administrator operational al sistemului informatic de
gestionare a schemelor de ajutor de stat si de minimis —
Ministerul Antreprenoriatului si Turismului, denumit in continuare
MAT, avand atributii in operarea, asigurarea suportului
operational pentru utilizatori si prelucrarea datelor din cadrul
sistemului informatic;

d) ajutor de stat — ajutor acordat sub forma de granturi, in
conformitate cu Regulamentul nr. 651/2014, a carui valoare
minima este de 5.000.000 de euro si valoare maxima nu
depaseste 15.000.000 de euro, pentru realizarea de investitii in
producerea de energie din surse regenerabile;

e) beneficiari ai ajutorului de stat — unitati administrativ-
teritoriale care primesc ajutorul de stat prin intermediul grantului
pentru investitii in producerea de energie din surse regenerabile,
pentru comercializarea energiei astfel produse;

f) cofinantare — procent din valoarea proiectului depus la
finantare, asigurat de catre beneficiari, prin contributia proprie a
acestora realizata prin imprumuturi sau din orice alte surse legal
constituite, sub o forma care sa nu faca obiectul niciunui alt
ajutor public;

g) IMM Recover — sistemul informatic prevazut de
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 130/2020 privind unele
masuri pentru acordarea de sprijin financiar din fonduri externe
nerambursabile, aferente Programului operational
Competitivitate 2014—2020, in contextul crizei provocate de
COVID-19, precum si alte masuri in domeniul fondurilor
europene, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 220/2020, cu modificarile si completarile ulterioare, dezvoltat
si integrat de catre STS pe baza cerintelor operationale furnizate
de MIPE, in scopul gestionarii apelului de proiecte pentru
finantarea masurilor propuse in cadrul prezentei ordonante de
urgentd, acesta fiind gazduit si administrat din punct de vedere
tehnic de STS, respectiv din punct de vedere operational de
MAT, iar din punctul de vedere al apelului de proiecte de catre
MIPE;

h) surse regenerabile de energie — reprezinta sursele de
energie asa cum sunt definite la art. 2 lit. ac) din Legea
nr. 220/2008, cu modificarile si completarile ulterioare, cu
exceptia biomasei;

i) cladiri publice — cladirile in legatura cu efectuarea
proceselor functionale privind serviciul sau managementul
populatiei.

Art. 20. — Beneficiarii masurilor de producere a energiei din
surse regenerabile sunt unitatile administrativ-teritoriale.

Art. 21. — Investitiile finantate prin masurile de producere a
energiei din surse regenerabile Tn scopul comercializarii sunt
proprietatea publica a unitatilor administrativ-teritoriale si se va
asigura delegarea gestiunii serviciilor catre operatorii de servicii
publice locale, dupa incheierea procesului-verbal de receptie la
terminarea lucrarilor.

Art. 22. — (1) Valoarea masurilor de producere a energiei
din surse regenerabile este de 350.000.000 euro, asigurata din
fonduri externe nerambursabile, in cadrul Programului
operational Infrastructura mare, din surse alocate in cadrul
Fondului de coeziune, pentru perioada de programare 2014—

2020, la care se adauga cofinantare asigurata din bugetul de
stat in suma de 61.764.000 euro prin bugetul Ministerului
Investitiilor si Proiectelor Europene, cu posibilitate de
supracontractare conform Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 40/2015 privind gestionarea financiara a fondurilor europene
pentru perioada de programare 2014—2020, aprobatd cu
modificari si completari prin Legea nr. 105/2016, cu modificarile
si completarile ulterioare.

(2) Granturile aferente masurilor de producere a energiei din
surse regenerabile pentru consumul propriu de energie al
autoritatilor publice locale nu constituie ajutor de stat si au
valoarea minima de 500.000 euro si respectiv valoarea maxima
de 5.000.000 euro.

(3) Granturile aferente masurilor de producere a energiei din
surse regenerabile pentru comercializare se acorda pe
beneficiar si proiect, sub forma de ajutor de stat, pe baza de
contract de finantare incheiat ca urmare a apelului de proiecte,
cu respectarea principiilor de transparenta si competitivitate si
ale Regulamentului (UE) nr. 651/2014. Granturile au valoarea
minim& de 5.000.000 euro si, respectiv valoarea maxima de
15.000.000 euro.

(4) Granturile prevazute la alin. (3) nu includ cofinantarea
proprie a beneficiarilor prevazuta de regulile privind acordarea
ajutorului de stat, asa cum prevede Regulamentul (UE)
nr. 651/2014.

Art. 23. — (1) Regulile de acordare a ajutorului de stat
prevazut la art. 22 alin. (3) vor fi prevazute in cadrul schemei de
ajutor de stat pentru sprijinirea autoritatilor publice locale in
implementarea unor méasuri de investitii pentru producerea de
energie din surse regenerabile pentru comercializare, care va fi
supusa avizarii Consiliului Concurentei si aprobata prin ordin al
ministrului investitiilor si proiectelor europene ce va fi publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei.

(2) Se autorizeaza AM POIM sa realizeze ghidul solicitantului
si schema de ajutor de stat prevazuta la alin. (1), in conformitate
cu reglementarile nationale si europene in vigoare.

Art. 24. — Prin masurile de producere a energiei din surse
regenerabile reglementate de prezenta ordonanta de urgenta
se finanteaza urmatoarele categorii de investitii:

a) investitii in echipamente, utilaje, dotéri specifice necesare
pentru obtinerea de energie din surse regenerabile destinata
consumului propriu de energie al autoritatilor publice locale
si/sau comercializarii, dupa caz. In categoria utilizarii surselor
de energie regenerabile se incadreaza panourile fotovoltaice,
utilizarea apei geotermale, utilizarea energiei eoliene in zonele
unde exista potential de utilizare a energiei vantului, precum si
alte surse de energie regenerabile definite conform art. 2 din
Legea nr. 220/2008, cu modificarile si completarile ulterioare;

b) investitii in realizarea de unitati de cogenerare, trigenerare
noi destinate obtinerii de energie din surse regenerabile pentru
consumul propriu al autoritatilor publice locale.

Art. 25. — Pentru investitiile prevazute la art. 24 lit. a) sunt
eligibile urmatoarele categorii de cheltuieli:

a) cheltuieli privind dotari pentru obtinerea de energie din
surse regenerabile;

b) cheltuieli privind realizarea, achizitionarea, modernizarea
de capacitati de productie noi sau existente la momentul
depunerii cererii pentru finantare, pentru obtinerea de energie
din surse regenerabile;

c) cheltuieli privind realizarea, achizitionarea, modernizarea
de unitati, capacitati de cogenerare, trigenerare noi/existente
pentru obtinerea de energie termica si electrica in cogenerare
din surse regenerabile, inclusiv retelele de distributie a energiei,
in cazul energiei electrice reteaua este pana la punctul de
preluare in sistemul national, si instalatiile aferente;

d) cheltuielile de preluare, conectare a energiei in sistemul
energetic national.
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Art. 26. — Pentru investitiile prevazute ale art. 24 lit. b) sunt
eligibile urmatoarele categorii de cheltuieli:

a) cheltuieli privind realizarea de unitati de cogenerare,
trigenerare noi pentru obtinerea in cogenerare de energie
termica si electrica din surse regenerabile destinate consumului
propriu al autoritatilor publice locale;

b) cheltuieli privind achizitionarea de echipamente, utilaje,
tehnologii, dotari specifice pentru obtinerea in cogenerare de
energie termica/electrica din surse regenerabile necesare
consumului propriu al autoritatilor publice locale;

c) cheltuieli privind realizarea retelelor de distributie a
energiei obtinute in cogenerare, trigenerare, indiferent de natura
acesteia, inclusiv cheltuielile de preluare a energiei in sistemul
energetic national.

Art. 27. — (1) Beneficiarii masurilor de producere a energiei
din surse regenerabile prevazute de prezenta ordonantad de
urgenta trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) se angajeaza sa asigure sustenabilitatea proiectului,
respectiv. sa asigure desfasurarea activitatii operationale,
curente si sa mentina parametrii energetici specifici la care s-au
angajat pentru o perioada de minimum 5 ani dupa expirarea
duratei de implementare a proiectului;

b) dispun de cofinantare proprie a proiectului stabilitd in
conformitate cu prevederile legale privind ajutorul de stat,
respectiv prevederile legale ale cadrului financiar multianual
2014—2020, dupa caz;

c) beneficiarii care solicita ajutor de stat nu se afla in
dificultate, in conformitate cu prevederile Regulamentului (UE)
nr. 651/2014;

d) beneficiarul masurilor de investitie pentru producerea de
energie din surse regenerabile pentru consumul propriu nu se
incadreaza in urmatoarele situatii:

(i) este in incapacitate de plata/in stare de insolventa,
conform Ordonantei de urgentda a Guvernului
nr. 46/2013 privind criza financiard si insolventa
unitatilor administrativ-teritoriale, cu modificarile si
completarile ulterioare, respectiv conform Legii
nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a
insolventei si de insolventd, cu modificarile si
completarile ulterioare, dupa caz;

(i) este In stare de faliment, lichidare, are afacerile
conduse de un administrator judiciar sau activitatile
sale comerciale sunt suspendate ori fac obiectul unui
aranjament cu creditorii sau este intr-o situatie
similara cu cele anterioare, reglementata prin lege,
ori face obiectul unei proceduri legale pentru
declararea sa in stare de faliment, lichidare,
conducerea afacerilor de un administrator judiciar
sau activitatile sale comerciale sunt suspendate ori
fac obiectul unui aranjament cu creditorii;
nu si-a Tndeplinit obligatiile de platd a impozitelor,
taxelor si contributiilor de asigurari sociale catre
bugetele componente ale bugetului general
consolidat, in conformitate cu prevederile legale in
vigoare in Romania.

€) nu au mai beneficiat de sprijin financiar din fonduri publice,
inclusiv fonduri UE, Tn ultimii 5 ani pentru aceleasi activitati —
costuri eligibile — sau nu deruleaza proiecte finantate in
prezent, partial sau n totalitate, din alte surse publice, pentru
aceleasi activitati;

f) se angajeaza sa prezinte dovezi privind rezonabilitatea
costurilor pentru investitiile in eficienta energetica pentru care
se solicita ajutor de stat;

g) prezintda documentele doveditoare ale calitatii de
proprietar/superficiar/administrator/titular al unui drept de
folosintd/concesionar/locatar pentru imobilul in care se
implementeaza proiectul beneficiarului si/sau institutiei publice
locale aflate Tn subordine pentru care justifica consumul propriu
platit de catre unitatea administrativ-teritoriala sau sunt

(iif)

proprietari/comodatari/titulari ai dreptului de folosinta pentru
utilajele care asigura implementarea proiectului, insotite de actul
de dobéandire a proprietatii, contract de concesiune, actul care
atesta proprietatea/folosinta/concesiunea/comodat, dupa caz,
valabile pe toatad durata de implementare a proiectului si o
perioada de minimum 5 ani dupa expirarea duratei de
implementare a proiectului. Aceste documente sunt insotite de
extrasul de carte funciara al respectivului imobil, precum si de
acordul proprietarului cu privire la implementarea proiectului.

(2) Beneficiarii trebuie sa finalizeze proiectele de investitii
pentru implementarea masurilor prevazute de prezenta
ordonanta de urgenta pana la data de 31 decembrie 2023.

Art. 28. — (1) Criteriile de selectie la finantare a proiectelor
de investitii in productia de energie verde sunt prezentate in
anexa nr. 2 care face parte integranta din prezenta ordonanta de
urgenta la modul general si se detaliaza la nivelul ghidului
solicitantului, dupa caz. Criteriile de selectie includ:

a) reducerea emisiilor de gaze cu efect de ser3;

b) cantitatea de energie verde produsa cu ajutorul
capacitatilor de productie realizate;

¢) numar populatie unitate administrativ-teritoriala;

d) suprafete de teren decontaminat/neproductiv, ca de
exemplu cele cu destinatia initiala de halde de zgura, utilizate
pentru producerea de energie verde;

e) numar populatie racordatéd la reteaua centralizatéd de
alimentare cu energie termica.

(2) Proiectele de investitii in producerea de energie din surse
regenerabile sunt selectate la finantare in ordinea
descrescatoare a punctajelor si in limita bugetului apelului de
proiecte si prevederilor prezentei ordonante de urgenta. La
punctaje egale, departajarea se face in functie de punctajul
obtinut la criteriul C1) din anexa nr. 1. In cazul in care se
pastreaza egalitatea, se ia in considerare punctajul obtinut la
criteriul urmator.

(3) In urma evaluarii cererilor de finantare depuse, AM POIM
va incheia contracte de finantare cu beneficiarii selectati.
Acordarea finantarii se va face in baza criteriilor de selectie
prevazute in anexa nr. 2 pentru proiectele care intrunesc un
punctaj de minimum 50 de puncte. Proiectele cu un prag de
calitate sub 50 de puncte nu sunt admise la finantare.

Art. 29. — Cheltuielile generate dupa punerea in functiune a
investitiilor in eficienta energetica de natura cheltuielilor cu
salariile, cheltuielilor cu achizitia de materii prime, materiale
consumabile, reparatii si mentenanta si alte asemenea categorii
de cheltuieli sunt in sarcina beneficiarului.

Art. 30. — (1) Prelucrarea datelor in sistemele informatice
utilizate, respectiv IMM Recover si MySMIS2014—2020, se
efectueaza cu respectarea Regulamentului (UE) 2016/679 al
Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016
privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste
prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera
circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
(Regulamentul general privind protectia datelor), precum si a
legislatiei nationale aplicabile domeniului protectiei datelor cu
caracter personal.

(2) MIPE, MAT si STS, in calitate de operatori asociati,
prelucreaza date cu caracter personal, prin intermediul IMM
Recover, in conformitate cu responsabilitatile prevazute de
prezenta ordonanta de urgenta.

(3) Datele cu caracter personal prelucrate prin intermediul
IMM Recover sunt stocate pe o perioada de minimum 5 ani dupa
expirarea duratei de implementare a proiectelor.

(4) Cererile referitoare la datele din IMM Recover, precum si
cererile formulate pentru exercitarea drepturilor persoanelor
vizate, prevazute la art. 13—22 din Regulamentul (UE)
2016/679, in raport cu prelucrarile de date cu caracter personal
realizate in conditile prezentei ordonante de urgenta, se
adreseaza si se solutioneaza de catre MIPE.
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(5) Cerintele operationale de dezvoltare si adaptare a IMM
Recover, modul de implementare a functionalitatilor, seturile de
date, modul de asigurare a suportului pentru utilizatorii IMM
Recover sunt stabilite, de comun acord, prin protocol de
colaborare, de catre institutiile mentionate la alin. (2).

(6) In vederea implementarii masurilor prevazute la art. 24,
institutiile si autoritatile publice care detin si furnizeaza pentru
IMM Recover, in conditiile legii, date privind existenta si
activitatea economica a solicitantilor prevazuti la art. 20 raspund
pentru actualitatea, realitatea si integralitatea datelor furnizate.

Art. 31. — Depunerea, evaluarea, selectia si contractarea
proiectelor, cat si solutionarea contestatiilor in oricare dintre
aceste etape, se realizeaza in cadrul platformei IMM Recover.
Ulterior semnarii contractului de finantare, beneficiarii de fonduri
externe nerambursabile incarca in sistemul informatic
MySMIS2014 cererea de finantare si documentele-suport
necesare implementarii tehnice si financiare a proiectului, in
conformitate cu prevederile contractului de finantare.

Art. 32. — (1) In situatia in care beneficiarii ajutorului de stat
nu realizeaza indicatorii asumati prin solicitarea de grant
aferentd proiectului, acestia sunt obligati sa returneze
contravaloarea sumelor primite cu titlu de ajutor de stat, la care
se adauga dobéanzi, in conformitate cu prevederile Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 77/2014, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 20/2015, cu modificarile si completarile
ulterioare.

(2) In situatia in care beneficiarii nu realizeaza indicatorii
asumati prin solicitarea de grant aferenta proiectului, acestia
sunt obligati sa returneze contravaloarea sumelor primite, in
conformitate cu prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 66/2011 privind prevenirea, constatarea si sanctionarea
neregulilor aparute Tn obtinerea si utilizarea fondurilor europene
si/sau a fondurilor publice nationale aferente acestora, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 142/2012, cu
modificarile si completarile ulterioare, denumita in continuare
OUG nr. 66/2011.

CAPITOLUL Il
Instituirea unor masuri pentru stimularea investitiilor,
crearea de locuri de munca in domeniile de
specializare inteligenta si organizarea si functionarea
parcurilor de specializare inteligenta

SECTIUNEA |
Dispozitii generale

Art. 33. — (1) Prezentul capitol reglementeaza cadrul legal
pentru promovarea unui ecosistem de cercetare si inovare
atractiv si competitiv in care s& creasca capacitatea de inovare
a intreprinderilor, sa fie sprijinita colaborarea intre intreprinderi
si organizatiile de cercetare prin crearea unor infrastructuri de tip
parc de specializare inteligentd, Tn vederea reducerii
fragmentarii bazei stiintifice a sistemului de cercetare si inovare.

(2) Prezentul capitol reglementeaza modalitatea de finantare
a unor proiecte complexe pentru infiintarea si organizarea
parcurilor de specializare inteligenta, in baza titlului de parc de
specializare inteligentd, inclusiv adaptarea unor entitati existente
de tip parc care sa raspunda criteriilor prezentei ordonante de

urgenta. .

Art. 34. — (1) In cuprinsul acestui capitol, termenii si
expresiile de mai jos au urmatoarele semnificatii:

a) parc de specializare inteligentd — un amplasament

delimitat in care se desfasoara activitati de inovare, cercetare,
dezvoltare experimentald, transfer de cunostinte, transfer
tehnologic a unor rezultate referitoare la produs/serviciu/proces
inovator obtinute prin activitati de cercetare-dezvoltare-inovare
specifice domeniilor de specializare inteligenta, productie de
serie/serie zero, individuala, precum si alte categorii de activitati
specifice domeniilor de specializare inteligenta prevazute in

strategiile de specializare inteligenta elaborate la nivel national
si/sau la nivel regional;

b) fondatori ai parcului de specializare inteligentd — autoritati
publice locale/asociatii de dezvoltare intercomunitara, individual
sau in asociere cu institute nationale de cercetare-dezvoltare
sau alte unitati si institutii de drept public care au in obiectul de
activitate cercetarea-dezvoltarea, potrivit prevederilor art. 7 din
Ordonanta Guvernului nr. 57/2002 privind cercetarea stiintifica si
dezvoltarea tehnologica, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 324/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare, care infiinteaza parcul de specializare inteligenta;

c) administratorul parcului — structura cu personalitate
juridica desemnata de fondatorii parcului de specializare
inteligenta, conform art. 40, in vederea gestionarii acestuia
conform atributiilor prevazute la art. 52;

d) rezidenti ai parcului — unitatile si institutiile de drept public
si privat care au in obiectul de activitate cercetarea-dezvoltarea
potrivit prevederilor art. 7 si 8 din Ordonanta Guvernului
nr. 57/2002, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 324/2003, intreprinderi, individual sau Tn cooperare cu
unitatile si institutiile de drept public si privat care au in obiectul
de activitate cercetarea-dezvoltarea, care desfasoara activitati
de specializare inteligenta in parc;

e) metodologie de selectie — document elaborat de catre
autoritatile de management ale programelor operationale
regionale si de tranzitie justa si/sau alti furnizori de ajutor de
stat/de minimis, care descrie procedura de selectie a rezidentilor
parcului si, dupa caz, modalitatea de acordare a fondurilor
publice acestora;

f) documentatia de selectie — documentul elaborat de
fondatorii parcului pe baza metodologiei de selectie, ce contine
orice cerinta, criteriu, regula si orice alte informatii necesare
pentru a asigura rezidentilor o informare completa, corecta si
explicita cu privire la modul de aplicare a procedurii de selectie
competitiva;

g) planul de dezvoltare al parcului— document de planificare
elaborat de catre fondatorii parcului care cuprinde investitiile
necesare pentru crearea/dezvoltarea/modernizarea parcurilor
coroborate cu activitatile specifice domeniilor de specializare
inteligenta, identificate la nivel regional si national.

h) perioada de durabilitate a proiectului de specializare
inteligentd — perioada definita la art. 65 din Regulamentul (UE)
2021/1.060 al Parlamentului European si al Consiliului din
24 junie 2021 de stabilire a dispozitiilor comune privind Fondul
european de dezvoltare regionala, Fondul social european Plus,
Fondul de coeziune, Fondul pentru o tranzitie justa si Fondul
european pentru afaceri maritime, pescuit si acvacultura si de
stabilire a normelor financiare aplicabile acestor fonduri, precum
si Fondului pentru azil, migratie si integrare, Fondului pentru
securitate interna si Instrumentului de sprijin financiar pentru
managementul frontierelor si politica de vize;

i) lider de parteneriat — termenul are intelesul din art. 2
alin. (4) lit. q) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 133/2021 privind gestionarea financiara a fondurilor
europene pentru perioada de programare 2021—2027 alocate
Romaéniei din Fondul european de dezvoltare regionala, Fondul
de coeziune, Fondul social european Plus, Fondul pentru o
tranzitie justa, denumita in continuare O.U.G. nr. 133/2011.

(2) Activitatile de productie de bunuri si/sau, dupa caz, de
prestari servicii, activitatile de marketing si desfacere, precum
si alte categorii de activitati necesare activitatilor de productie si
servicii se desfasoard numai conditionat de justificarea
activitatilor de inovare aferente proiectului prevazute la alin. (1)
lit. a).

(3) Activitatile de inovare desfasurate in parc, conform
prevederilor alin. (1) lit. a), sunt definite conform Manualului
Organizatiei pentru Cooperare si Dezvoltare Economica din
anul 2018.
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(4) Sunt asimilate activitatilor parcului activitatile specifice
prevazute la alin. (1) lit. a) desfasurate in alte locatii decat locatia
parcului, Tn infrastructuri detinute de institutele nationale de
cercetare-dezvoltare si/sau alte organizatii de cercetare, in
conditiile prevazute la art. 53.

Art. 35. — (1) Parcurile de specializare inteligenta se
constituie Tn scopul facilitarii implementarii proiectelor de
specializare inteligenta care incurajeaza dezvoltarea inovatiilor
pentru atingerea obiectivelor stabilite prin strategiile regionale
de specializare inteligenta.

(2) Parcurile de specializare inteligentd se nfiinteaza la
initiativa fondatorilor parcului.

(3) Fondatorii parcului pot solicita finantare din fonduri locale,
de la bugetul de stat prin bugetul Ministerului Cercetarii, Inovarii
si Digitalizarii si din fonduri europene pe baza planului de
dezvoltare al parcului, cu respectarea regulilor de eligibilitate si
in limita sumelor alocate cu aceasta destinatie.

Art. 36. — Proiectele de investitii elaborate pentru infiintarea
si organizarea parcurilor de specializare inteligenta au doua
componente obligatorii care vizeaza:

a) activitati de functionare/operationalizare si investitii Tn
active corporale si necorporale pentru crearea/dezvoltarea/
modernizarea parcurilor derulate de fondatorii parcului;

b) activitati desfasurate in parc, conform prevederilor art. 34
alin. (1) lit. a) si alin. (2), derulate de rezidentii parcului.

Art. 37. — (1) Autoritatile de management ale programelor
operationale regionale si de tranzitie justa si/sau alti furnizori de
ajutor de stat/de minimis au obligatia sa elaboreze, pentru
programele gestionate, metodologiile de selectie pe baza carora
fondatorii parcului vor derula procedura de selectie competitiva,
asigurandu-se de respectarea cel putin a principiilor mentionate
la art. 34 din O.U.G. nr. 133/2011.

(2) In cadrul metodologiilor de selectie mentionate la alin. (1),
fondatorii parcului solicita rezidentilor sa evidentieze in mod
distinct caracterul inovativ al proiectului si/sau activitatile de
cercetare-dezvoltare-inovare  specifice  domeniilor de
specializare inteligenta, pe care urmeaza sa le implementeze,
precum si confirmarea mentinerii caracterului inovator pana la
semnarea contractelor subsidiare prevazute la art. 60.

Art. 38. — (1) Fondatorii parcului deruleaza procedura de
selectie competitiva a rezidentilor parcului, pe baza metodologiei
de selectie mentionata la art. 37.

(2) Procedura de selectie trebuie sa respecte cel putin
principiile mentionate la art. 34 alin. (1) din O.U.G. nr. 133/2021.

(3) In perioada de implementare si durabilitate a proiectelor
de specializare inteligenta, finantate din fonduri europene,
autoritatea publica locala/liderul de parteneriat se asigura de
reluarea procedurii de selectie competitiva conform alin. (1), in
functie de gradul de ocupare al parcului si in limita sumelor
ramase disponibile pentru acordarea de ajutoare.

Art. 39. — Documentatia de selectie va cuprinde in mod
obligatoriu cel putin urmatoarele informatii:

a) informatii generale privind fondatorii parcului si/sau
administratorul parcului— denumire, adresa, datele de contact,
mijloacele de comunicare etc.;

b) obiectul si scopul procedurii de selectie competitiva;

c) data, locul si ora-limita de depunere a candidaturilor;

d) etapele procedurii de selectie competitiva;

e) motive de excludere a rezidentilor;

f) criteriile de calificare la procedura a rezidentilor;

g) criteriile privind alocarea suprafetelor de teren din parcul
de specializare inteligenta catre rezidenti;

h) propunerea planului de parcelare a terenului, respectiv
disponibilitatea si caracteristicile suprafetelor de teren din cadrul
parcului de specializare inteligenta, in vederea elaborarii
propriului proiect de investitii, si transmiterea optiunii privind
suprafata de teren din cadrul parcului, corespunzéatoare
proiectului de investitii;

i) criteriile de selectie a rezidentilor;

j) informatii despre contractul subsidiar.

Art. 40. — (1) In vederea facilitarii implementarii proiectelor
ce vizeaza infiintarea de parcuri de specializare inteligenta,
unitatea administrativ-teritoriald/asociatia de dezvoltare
intercomunitara, in calitate de fondator al parcului:

a) asigura amplasamentul aferent parcului de specializare
inteligentd, inclusiv infrastructura existentd, pe durata de
functionare a parcului;

b) desemneaza administratorul parcului de specializare
inteligentd;

c) initiaz& demersurile pentru obtinerea titlului de parc de
specializare inteligenta, in conditile prevazute de prezenta
ordonanta de urgenta la sectiunea .

(2) Fondatorii parcului hotarasc cu privire la modalitatea de
administrare a parcului, prin desemnarea unui administrator cu
personalitate juridica, denumit in continuare administratorul
parcului, sub forma unei:

a) structuri proprii a consiliului local, judetean sau a
Consiliului General al Municipiului Bucuresti;

b) societati constituite conform Legii societatilor nr. 31/1990,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, infiintata
de catre fondatorii parcului;

c) societati constituite conform Legii societatilor nr. 31/1990,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, cu
respectarea prevederilor legislative din domeniul achizitiilor
publice.

(3) Societatile prevazute la alin. (2) lit. b) si c) nu pot avea
drept actionari majoritari persoane juridice localizate in parcul
de specializare inteligenta si care utilizeaza retelele de utilitati
si/sau infrastructura parcului, Tn mod direct sau indirect, si sunt
supuse controlului fondatorilor parcului.

Art. 41. — (1) Terenul mentionat la art. 40 alin. (1) lit. a)
trebuie sa indeplineasca cumulativ urmatoarele conditii:

a) terenul are acces la un drum national sau european si
permite racordarea la infrastructura utilitatilor publice;

b) terenul are o suprafata de cel putin 3,00 ha;

c) terenul se afla in proprietatea privata a unitatii
administrativ-teritoriale, asociatiei de dezvoltare intercomunitara
sau se afla in administrarea unitatii administrativ-teritoriale;

d) terenul este liber de orice sarcini si servituti;

e) terenul nu face obiectul unor litigii in curs de solutionare la
instantele judecatoresti cu privire la situatia juridica.

(2) Prevederile alin. (1) lit. c)—e) se aplica si in cazul
infrastructurii existente pe terenurile aferente parcului.

Art. 42. — (1) Pentru atingerea obiectivelor stabilite Tn planul
de dezvoltare al parcului, prin aplicarea prevederilor Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,
cu modificarile si completérile ulterioare, unitatea administrativ-
teritorialda, prin directile de specialitate, poate decide
concesionarea suprafetelor de teren din interiorul parcurilor
catre intreprinderile/organizatiile de cercetare selectate pentru
finantare din fonduri europene.

(2) Dovada incheierii contractului de concesiune pentru
suprafata de teren din cadrul parcului de specializare inteligenta
reprezinta conditia obligatorie pentru incheierea contractului
subsidiar de finantare, in conditiile prevazute la art. 60.

Art. 43. — (1) In vederea obtinerii de finantare pentru
implementarea proiectelor, fondatorii parcului/liderul de
parteneriat pot depune cererea de finantare insotita de
urmatoarele documente:

a) acordul de parteneriat cu institutele nationale de
cercetare-dezvoltare si/sau cu alte organizatii publice de
cercetare pentru infiintarea parcului de specializare inteligenta,
daca este cazul;

b) dovada indeplinirii conditiilor solicitate la art. 41 pentru
terenul pe care urmeaza a se dezvolta/infiinta parcul de
specializare inteligenta, inclusiv cladirile si infrastructura privind
utilitatile existente;
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c¢) planul de dezvoltare pentru realizarea obiectivelor parcului
in domeniile de specializare inteligenta, inclusiv facilitatile fiscale
acordate;

d) acordul autoritatii publice locale privind realizarea
infrastructurii aferente parcului de specializare inteligenta si
asigurarea utilitatilor publice.

(2) Suplimentar documentelor stabilite la alin. (1), prin
ghidurile solicitantului, autoritatea de management poate solicita
alte date si informatii necesare evaluarii la depunerea cererii de
finantare.

(3) Fondatorii parcului/Liderul de parteneriat deruleaza apelul
de proiecte pentru selectarea partenerilor privati, respectiv a
rezidentilor parcului, pe baza metodologiei de selectie
mentionate la art. 37, si asigura accesul transparent si
nediscriminatoriu al tuturor partilor interesate la informatiile,
documentele si conditiile necesare participarii.

SECTIUNEA Il

Emiterea si conditiile privind titlul de parc
de specializare inteligenta

Art. 44. — (1) Ministerul Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii,
denumit in continuare MCID, este institutia de specialitate a
administratiei publice centrale in domeniul parcurilor de
specializare inteligenta abilitata cu emiterea titlului de parc de
specializare inteligenta.

(2) In calitatea mentionaté la alin. (1), MCID are urmatoarele
atributii:

a) elaboreaza si aproba, prin ordin al ministrului cercetarii,
inovarii si digitalizarii, normele metodologice de organizare si
functionare a parcurilor de specializare inteligentda mentionate
la art. 61;

b) acorda titlul de parc de specializare inteligenta, in conditiile
prevazute la art. 48;

c) evalueaza si monitorizeaza activitatea parcurilor si
propune masuri privind cadrul legal de organizare si functionare
a parcurilor de specializare inteligenta;

d) urmareste respectarea conditilor de constituire si
functionare a parcurilor de specializare inteligenta si dispune
suspendarea/anularea titlului de parc de specializare inteligenta
in cazul nerespectarii acestora, conform prevederilor art. 49;

e) colaboreazéa cu ministerele de resort, autoritatile publice
locale, camerele de comert si industrie, organizatiile
neguvernamentale, alte structuri de reprezentare ale mediului
de afaceri care au drept scop sprijinirea dezvoltarii regionale,
precum si cu experti autorizati, pentru elaborarea si aplicarea
politicii de dezvoltare a parcurilor de specializare inteligents;

f) indeplineste orice alte atributii si responsabilitati in
domeniul parcurilor de specializare inteligenta.

Art. 45. — (1) Titlul de parc de specializare inteligenta se
acorda de catre MCID fondatorilor parcului, prin ordin al
ministrului cercetarii, inovarii si digitalizarii si se publica in
Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea |, in urma analizei si
evaluarii documentelor prevazute la art. 48.

(2) Titlul de parc de specializare inteligenta este valabil pe o
durata minima de 15 ani, cu posibilitatea de prelungire pentru
inca o perioada de timp cel mult egald cu durata initiala de
functionare, Tn perimetrul si in conditiile stabilite prin ordinul
ministrului cercetarii, inovarii si digitalizarii.

Art. 46. — Pe perioada de realizare a investitiilor pentru
crearea/dezvoltarea/modernizarea parcurilor, prevazute la
art. 36 lit. a), si pe perioada procedurii de selectie competitiva a
intreprinderilor/organizatiilor de cercetare, conform art. 37,
ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii emite un aviz provizoriu
de functionare a parcului, valabil pana la emiterea titlului de parc
de specializare.

Art. 47. — Pentru acordarea titlului de parc de specializare
inteligenta trebuie respectate, Tn mod cumulativ, urmatoarele
conditii:

a) administratorul parcului Tndeplineste toate conditiile
stabilite la art. 40 alin. (2) si (3);

b) terenul si infrastructura aferenta parcului de specializare
inteligenta indeplinesc prevederile art. 41.

Art. 48. — In vederea obtinerii titlului de parc de specializare
inteligenta fondatorii parcului sau, dupa caz, administratorul
parcului desemnat de fondatori in acest scop depune la
Ministerul Cercetarii, Inovarii si Digitalizarii o cerere insotita de
urmatoarele documente:

a) dovada indeplinirii conditiilor prevazute la art. 41 cu privire
la terenul destinat parcului de specializare inteligenta, inclusiv
cladirile si infrastructura existents;

b) planul de dezvoltare pentru realizarea obiectivelor parcului
in domeniile de specializare inteligents;

c) acordul autoritatii administratiei publice locale/asociatiei
de dezvoltare intercomunitara privind realizarea infrastructurii
aferente parcului de specializare inteligentd si asigurarea
utilitatilor publice;

d) lista cuprinzand activitatile economice prevazute a se
desfasura pe amplasamentul parcului de specializare
inteligent3;

e) planul de parcelare a amplasamentului de teren pe care
urmeaza a se realiza parcul de specializare inteligenta, inclusiv
descrierea infrastructurii in interiorul parcului si a sistemelor de
racord la utilitatile din exteriorul parcului, necesare;

f) orice alte documente pe care fondatorii parcului sau, dupa
caz, administratorul parcului le considera necesare si relevante
pentru obtinerea titlului de parc de specializare inteligenta.

Art. 49. — (1) Titlul de parc de specializare inteligenta se
poate suspenda in urmatoarele situatii:

a) rezidentii parcului nu desfasoara activitati de specializare
inteligentd, asa cum sunt acestea prevazute de planul de
dezvoltare al parcului si strategiile nationale si/sau regionale de
specializare inteligentd, iar autoritatea publica locala/asociatia
de dezvoltare intercomunitara/asocierea nu ia masuri pentru
remedierea acestor situatii;

b) mai mult de 70% dintre rezidentii parcului nu si-au realizat
investitiile la care s-au obligat potrivit contractelor de concesiune
si, ca urmare, functionarea parcului este imposibil de realizat,
iar autoritatea publicd locald/asociatia de dezvoltare
intercomunitara/asocierea nu ia masuri pentru remedierea
acestor situatii;

c) in situatia prevazuta la lit. b), intreprinderile/organizatiile de
cercetare care nu au realizat investitile in baza contractelor
subsidiare de finantare incheiate sunt obligate s& restituie
sumele primite, fiind aplicabile prevederile Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 66/2011.

(2) In perioada de implementare si durabilitate a proiectelor
de specializare inteligenta, finantate din fonduri europene,
autoritatea publica locala/liderul de parteneriat se asigura de
reluarea procedurii de selectie competitiva conform art. 37, in
limita sumelor ramase disponibile pentru acordarea de ajutoare
si in functie de gradul de ocupare al parcului.

(3) Pentru evitarea anularii/suspendarii titlului de parc,
autoritatea  publicd  locald/asociatia de  dezvoltare
intercomunitara/asocierea asigura popularea parcului prin
reluarea procedurii de selectie competitiva.

(4) Pe perioada suspendarii titlului de parc de specializare
inteligenta rezidentii parcului nu beneficiaza de facilitatile fiscale
prevazute la sectiunea IV.

(5) MCID poate incepe procedura de anulare a titlului in
cazul fincalcarii dispozitilor legale care reglementeaza
constituirea parcului de specializare inteligenta sau in orice alte
situatii care fac imposibila desfasurarea activitatii parcului potrivit
legii.
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SECTIUNEA Il
Atributiile si activitatile partilor

Art. 50. — (1) Unitatile administrativ-teritoriale in calitate de
fondatori ai parcului de specializare inteligenta pot:

a) sa incheie un contract cu administratorul parcului cu privire
la administrarea imobilelor si infrastructurii realizate pentru
crearea si functionarea parcului de specializare inteligenta, asa
cum a fost stabilit prin procedura de desemnare de la art. 40;

b) sa asigure, cu respectarea prevederilor legale,
amplasamentul de teren pe care este situat parcul, sa realizeze
infrastructura stradala si cea de utilitati publice din interiorul
parcurilor, racordul la utilitdtile publice necesare functionarii
parcului, inclusiv conectarea la infrastructura de transport;

c) sa monitorizeze activitatea administratorului parcului,
precum si a rezidentilor care Tsi desfasoara activitatea in cadrul
parcurilor si s& dispuna masuri, in limita competentelor legale,
ori de cate ori constata ca sunt abateri de la normele legale in
vigoare privind organizarea si functionarea parcurilor de
specializare inteligentd, precum si obiectivele stabilite in planul
de dezvoltare;

d) sa acorde scutiri/reduceri de la plata impozitelor si taxelor
locale, precum si scutiri/reduceri de la plata redeventelor
datorate de administratorul parcului, cu respectarea prevederilor
legale in materie de ajutor de stat;

e) sa indeplineasca orice alte atributii si responsabilitati
necesare pentru organizarea si functionarea parcurilor de
specializare inteligenta.

(2) Fondatorii parcului implementeaza pe terenurile puse la
dispozitie proiectele de infrastructura si toate investitiile propuse
prin documentatiile tehnico-economice, inclusiv cladiri
administrative, relocarea retelelor de utilitati publice existente
pe amplasamentele de teren puse la dispozitie pentru realizarea
parcurilor si productia de energie Tn sistem de cogenerare sau
energie regenerabild, retele de distributie a alimentarii cu
energie electrica, in conditiile legii.

(3) Fondurile pentru realizarea infrastructurii si a utilitatilor
necesare functionarii parcului de specializare inteligenta pot fi
alocate din bugetul local, bugetul de stat si/sau din fonduri
europene nerambursabile, cu respectarea regulilor de
eligibilitate si in limita sumelor alocate cu aceasta destinatie si
a regulilor specifice ajutorului de stat/de minimis.

(4) Retelele de utilitati publice, indiferent de natura fondurilor
din care sunt realizate, urmeaza regimul de proprietate prevazut
pentru fiecare categorie de utilitate publica, cu exceptia statiilor
de distributie pentru alimentarea cu energie electrica, pentru
care proprietatea publicd raméane a unitatilor administrativ-
teritoriale, potrivit legii.

(5) Retelele de utilitati publice realizate potrivit alin. (2) pot fi
date in administrarea operatorilor de servicii publice in conditiile
prevazute de lege, pe baza de contract de delegare sau prin alte
modalitati prevazute de lege.

Art. 51. — (1) Autoritatea publica locald/Asociatia de
dezvoltare intercomunitara stabileste tarifele de administrare a
parcului si redeventele din concesionarea terenurilor.

(2) Redeventele incasate din concesionarea terenurilor se
vireaza ca venit la bugetul local sau la bugetul judetului, dupa
caz.

(3) Valoarea redeventelor recuperata de autoritatile publice
locale pe o perioada de minimum 10 ani si maximum 30 de ani
nu poate fi mai mica decét valoarea de piata a terenului la data
concesionarii.

(4) Perioadele de recuperare a valorii de piata a terenurilor
se aproba prin hotarare a consiliului local/judetean sau
hotararea generala a municipiului Bucuresti, dupa caz.

Art. 52. — Administratorul parcului are urmatoarele atributii:

a) sa administreze imobilele si infrastructura de utilitati si sa
asigure serviciile necesare activitatilor desfasurate in parcul de
specializare inteligenta, potrivit contractelor incheiate cu
rezidentii parcului;

b) sé& asigure utilizarea infrastructurii si utilitatilor;

C) sa repare, sa intretind, s& modernizeze si sa dezvolte,
dupa caz, infrastructura si utilitatile din interiorul parcului de
specializare inteligenta, iar in situatia Tn care acestea sunt in
administrarea/exploatarea operatorilor de servicii sa ia masurile
necesare pentru asigurarea functionarii continue a acestora;

d) sa gestioneze resursele financiare proprii si atrase, in
conformitate cu planul de dezvoltare a parcului;

e) sa incheie contracte de administrare cu fiecare rezident
care realizeaza investitii pe amplasamentul destinat parcului de
specializare inteligenta, inclusiv pentru stabilirea drepturilor si
obligatiilor in ceea ce priveste asigurarea utilitatilor publice,
folosinta instalatiilor, cladirilor si spatiilor comune, precum si
altele asemenea;

f) sa atraga investitori pentru dezvoltarea de activitati
productive si servicii in domeniul specializarii inteligente;

g) sa asigure sprijin pentru dezvoltarea parteneriatelor
interne si internationale, consultanta pentru afaceri, consultanta
tehnologica;

h) sa asigure relatiile de colaborare cu institutiile si/sau
autoritatile publice;

i) sa initieze, sa coordoneze si sa implementeze aplicatii cu
finantare externa rambursabila/nerambursabila pentru proiecte
si alte categorii de activitati asimilate.

Art. 53. — Organizatiile de cercetare organizate potrivit
prevederilor art. 7 si 8 din Ordonanta Guvernului nr. 57/2002
privind cercetarea stiintifica si dezvoltarea tehnologica, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr. 324/2003, cu
modificérile si completarile ulterioare, pot realiza urmatoarele
activitatii:

a) sa se asocieze cu autoritatile publice locale, agenti
economici organizati potrivit Legii societatilor nr. 31/1990,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si
cu orice parteneri interesati pentru realizarea de proiecte de
specializare inteligenta;

b) sa organizeze filiale, dupa caz, pentru desfasurarea
activitatilor de cercetare industriala, dezvoltare experimentala si
transfer tehnologic, inclusiv prin dezvoltarea de infrastructuri,
cladiri si achizitia de echipamente necesare;

c) sa utilizeze activele corporale si necorporale necesare
desfasurarii activitatilor de cercetare, inovare, dezvoltare
experimentald si transfer tehnologic specifice parcurilor de
specializare inteligenta;

d) sa incheie contracte de concesionare, contracte de
administrare, precum si orice alte categorii de contracte
prevazute de lege pentru desfasurarea activitatilor de cercetare,
inovare, dezvoltare experimentala si transfer tehnologic
specifice parcurilor de specializare inteligenta;

e) sa incheie acorduri de parteneriat, potrivit legii, cu
intreprinderi care isi desfasoara activitatea Tn cadrul parcurilor
de specializare inteligenta, necesare pentru transferul tehnologic
al rezultatelor activitatii de cercetare, inovare si dezvoltare
experimental3;

f) s& desfasoare orice alte categorii de activitati si sa
indeplineasca orice alte responsabilitati permise de lege.
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SECTIUNEA IV

Facilitati fiscale acordate parcurilor de specializare inteligenta
si cercetatorilor implicati in derularea proiectelor de
specializare inteligenta si masuri de sprijin pentru stimularea
activitatilor din cadrul acestor parcuri

Art. 54. — Pentru constituirea/implementarea si realizarea
unui parc de specializare inteligenta se acorda urmatoarele
categorii de facilitati, cu respectarea prevederilor legislatiei
ajutorului de stat:

a) scutirea de la plata taxelor percepute pentru modificarea
destinatiei sau pentru scoaterea din circuitul agricol a terenului
aferent parcului de specializare inteligenta, pentru societatea-
administrator care detine titlul de parc de specializare
inteligentd;

b) deducerea de 100% a profitului repartizat pe surse de
dezvoltare, conform prevederilor legale in vigoare, pentru
determinarea profitului impozabil necesar calculului impozitului
pe profit datorat de catre cei care realizeaza investitii in cadrul
parcului de specializare inteligenta. Pentru a beneficia de
aceasta facilitate fiscala investitorii trebuie sa repartizeze profitul
net realizat pe surse de dezvoltare pentru o perioada de
minimum cinci ani de la data primei repartizari;

c) deducerea din profitul impozabil a unei cote de 50% din
valoarea investitiilor realizate in parcul de specializare
inteligentd, pentru societatea-administrator care realizeaza
astfel de investitii in constructii sau reabilitari de constructii si in
infrastructura necesara parcului si de racordare la reteaua
publica privind utilitatile, tindnd seama de prevederile legale in
vigoare privind clasificarea si duratele normate de functionare a
mijloacelor fixe. Deducerea se calculeaza in luna in care se
realizeaza punerea in functiune a investitiei, conform
prevederilor Legii nr. 15/1994 privind amortizarea capitalului
imobilizat in active corporale si necorporale, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, numai din punct de vedere
fiscal, prin inscrierea acesteia la sumele deductibile prevazute
in declaratia de impunere. In situatia in care se realizeaza
pierdere fiscala, aceasta se recupereaza din profiturile
impozabile obtinute in urmatorii 7 ani;

d) deducerea din profitul impozabil a unei cote de 100% din
valoarea investitiilor realizate in parcul de specializare
inteligenta, pentru agentii economici care au incheiate contracte
de concesionare si/sau contracte de administrare si realizeaza
investitii Tn cladiri si echipamente destinate activitatilor de
specializare inteligenta, tindnd seama de prevederile legale in
vigoare privind clasificarea si duratele normate de functionare a
mijloacelor fixe. Deducerea se calculeaza in luna in care se
realizeaza punerea in functiune a investitiei, conform
prevederilor Legii nr. 15/1994 privind amortizarea capitalului
imobilizat in active corporale si necorporale, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, numai din punct de vedere
fiscal, prin inscrierea acesteia la sumele deductibile prevazute
in declaratia de impunere. In situatia in care se realizeaza
pierdere fiscala, aceasta se recupereaza din profiturile
impozabile obtinute in urmatorii 7 ani;

e) reducerea redeventei datorate de catre agentii care au
realizat investitii Tn parcuri de specializare inteligenta, prin
hotarare a consiliului local, judetean sau a Consiliului General al
Municipiului Bucuresti, in limita a 50% din valoarea redeventei
datorate;

f) scutirea de la plata impozitului pe cladire pentru categoriile
de cladiri situate Tn parcurile de specializare inteligenta, cu
respectarea prevederilor legale in materie de ajutor de stat si cu
aprobarea consiliului local, judetean sau a Consiliului General al
Municipiului Bucuresti;

g) scutirea de la plata impozitului pe teren pentru categoriile
de terenuri situate in parcurile de specializare inteligenta, cu
respectarea prevederilor legale in materie de ajutor de stat si cu
aprobarea consiliului local, judetean sau a Consiliului General al
Municipiului Bucuresti;

h) alte facilitati ce pot fi acordate, potrivit legii, de
administratia publicé locala.

Art. 55. — Reducerile la calculul impozitelor si taxelor si/sau,
dupa caz, deductibilitatile fiscale sunt considerate deduceri
fiscale la stabilirea profitului impozabil si la calculul impozitului
pe profit.

Art. 56. — Fondatorii parcului si rezidentii parcului pot
beneficia de sprijin, cu respectarea legislatiei in domeniul
ajutorului de stat/de minimis, pentru:

a) realizarea infrastructurii si utilitatilor publice aferente
parcului de specializare inteligenta;

b) implementarea proiectelor de specializare inteligenta,
respectiv a activitatilor de investitii in cladiri si, dupa caz,
echipamente/utilaje/instalatii, precum si a activitatilor de
cercetare, dezvoltare sau inovare.

SECTIUNEA V

Conditii pentru accesarea de fonduri europene nerambursabile
pentru finantarea parcurilor de specializare inteligenta

Art. 57. — (1) Parcurile de specializare inteligenta finantate
din fonduri europene nerambursabile au ca beneficiari fondatorii
parcului, organizatii de cercetare si intreprinderi parte din
contractele subsidiare, cu conditia desemnarii ca lider de
parteneriat a unei entitati inregistrate fiscal In Romania, cu
sediul Tn regiunea in care se implementeaza parcul de
specializare inteligenta.

(2) La depunerea cererii de finantare liderul de parteneriat
are obligatia de a face dovada notificarii MCID asupra intentiei
de a obtine titlul de parc de specializare inteligenta.

(3) Fondatorii parcului sau administratorul parcului, dupa caz,
are obligatia obtinerii titlului de parc de specializare inteligenta
in maxim doi ani de la data semnarii contractelor de finantare.

(4) Nerespectarea prevederilor alin. (3) si ale art. 49 alin. (1)
si (2) privind suspendarea/anularea titlului de parc de
specializare inteligenta conduce la rezilierea contractului de
finantare, astfel cum este prevazut la capitolul IX — Decizia de
reziliere a contractului de finantare din O.U.G. nr. 133/2021.

Art. 58. — Se autorizeaza autoritatile de management ale
programelor operationale/organismele intermediare sa
stabileasca, daca este cazul, prin ghidurile aferente categoriile
de activitati care nu pot fi realizate de catre partenerii entitati
private Tn implementarea proiectelor.

Art. 59. — Pentru neregulile constatate nh cadrul parcurilor de
specializare inteligenta finantate din fonduri europene se emit
titluri de creanta potrivit prevederilor O.U.G. nr. 66/2011 pe
numele liderului de parteneriat si/sau al partenerului din a carui
actiune sau inactiune a rezultat o abatere de la legalitate,
conformitate si regularitate in raport cu dispozitiile nationale
si/sau europene.

Art. 60. — (1) In cazul investitiilor realizate conform art. 36
lit. b, se incheie contracte subsidiare cu intreprinderile/
organizatiile de cercetare ulterior contractului de finantare.

(2) Contractele subsidiare prevazute la alin. (1) sunt parte
integranta din contractele de finantare si trebuie s& cuprinda
obligatoriu urmétoarele informatii:

a) datele de identificare ale autoritatii publice locale/asociatiei
de dezvoltare intercomunitara/asocierii si ale ntreprinderii/
organizatiei de cercetare;

b) drepturile si obligatiile autoritatii publice locale/asociatiei
de dezvoltare intercomunitara/asocierii si ale intreprinderii/
organizatiei de cercetare;

c) valoarea totald a contractului si a fiecarei activitati,
defalcatd pentru autoritatea publica locald/asociatia de
dezvoltare intercomunitard/asociere, si ale Tintreprinderii/
organizatiei de cercetare;

d) contributia financiara proprie a intreprinderii/organizatiei
de cercetare;
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e) conturile bancare deschise de catre intreprindere/
organizatie de cercetare;

f) prevederi referitoare la raspunderea fiecarei parti privind
recuperarea cheltuielilor afectate de nereguli aferente
activitatilor proprii din cadrul proiectului;

g) cuantumul ajutorului de tip minimis, respectiv ajutorului de
stat, de care beneficiaza intreprinderea/organizatia de cercetare
ca urmare a semnarii contractului subsidiar;

h) obligatia intreprinderii/organizatiei de cercetare beneficiare
ale contractelor subsidiare de a respecta cerintele minime cu
privire la informarea si publicitatea privind operatiunea finantata
din fonduri europene, conform Regulamentului (UE) 2021/1.060.

(3) Prevederile referitoare la lider de parteneriat/parteneri din
prezenta ordonanta de urgenta, privind acordarea prefinantarii,
mecanismul cererilor de platd si rambursare, precum si
recuperarea sumelor acordate necuvenit prevazute in O.U.G.
nr. 133/2021 se aplica in mod corespunzator si parteneriatelor
pentru acordare de granturi intreprinderilor/organizatiilor de
cercetare destinate activitatilor de specializare inteligenta in
cadrul programelor operationale.

(4) In cazul parteneriatelor destinate activitatilor de
specializare inteligenta finantate din fonduri europene
nerambursabile, autoritatile de management vireaza sumele
aferente activitatilor proprii ale autoritatilor administratiei publice
locale, organizatiilor de cercetare, respectiv ale intreprinderilor,
in conturile corespunzatoare deschise de acestea conform
prevederilor legale in vigoare.

(5) Pentru neregulile identificate in cadrul proiectelor
implementate Tn parteneriat pentru realizarea parcurilor de
specializare inteligenta, notificarile si titlurile de creanta se emit
pe numele autoritati  publice locale/organizatiei de
cercetare/intreprinderii care a efectuat cheltuielile afectate de
nereguli, conform contractului subsidiar, conform OUG
nr. 66/2011.

SECTIUNEA VI
Dispozitii tranzitorii i finale

Art. 61. — In termen de 60 de zile de la data intrérii in vigoare
a prezentei ordonante de urgenta, se elaboreaza si se aproba
prin hotarare a Guvernului, urmatoarele:

a) normele metodologice pentru emiterea avizului provizoriu
de functionare si a titlului de parc de specializare inteligenta,
inclusiv pentru suspendarea/anularea titlului de parc de
specializare inteligenta;

b) normele metodologice de aplicare a prevederilor
prezentului act normativ privind parcurile de specializare
inteligenta;

c¢) normele metodologice referitoare la continutul planului de
dezvoltare a parcului.

Art. 62. — Autoritatile de management care gestioneaza
fondurile destinate proiectelor implementate in cadrul parcurilor
de specializare inteligenta asigura corelarea intre apelurile de
proiecte, in scopul asigurarii predictibilitatii si eficientei
proceselor de lansare a apelurilor, precum si de evaluare si
selectie a proiectelor.

Art. 63. — Intreprinderile/Organizatiile de cercetare care au
beneficiat de granturi pentru implementarea de investitii
indiferent de natura acestora au obligatia de a mentine
activitatea in cadrul parcurilor de specializare inteligenta pentru
o perioada de minimum 5 ani de la data finalizarii perioadei de
implementare a proiectului.

Art. 64. — Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 27/2022
privind masurile aplicabile clientilor finali din piata de energie
electrica si gaze naturale in perioada 1 aprilie 2022—31 martie
2023, precum si pentru modificarea si completarea unor acte
normative din domeniul energiei, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 274 din 22 martie 2022, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 206/2022, cu modificarile
si completarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupa
cum urmeaza:

1. La articolul 2, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Autoritatea Nationald de Reglementare in Domeniul
Energiei va elabora si va aproba, cu consultarea Autoritatii
Nationale pentru Protectia Consumatorilor si a furnizorilor de
gaze naturale/energie electrica, continutul minim obligatoriu al
facturilor de gaze naturale si de energie electrica astfel incéat
facturile sa contina informatii corecte, transparente, clare, lizibile
si usor de inteles, care sa ofere clientilor casnici posibilitatea s
isi ajusteze propriul consum si sa compare conditiile comerciale
de furnizare.”

2. La articolul 2, dupa alineatul (3) se introduce un nou
alineat, alin. (31), cu urmatorul cuprins:

,(31) Furnizorii au obligatia de implementare in sistemul
informatic a prevederilor privind factura la gaze naturale/energie
electrica astfel incat sa fie aplicate iTn mod unitar incepand cu
facturile aferente consumului de energie electrica/gaze naturale
din luna aprilie 2023.”

3. Articolul 51 se abroga.

4. La articolul 15, alineatul (5) se abroga.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 15 iulie 2022.
Nr. 112.

Contrasemneaza:
Ministrul investitiilor si proiectelor europene,
Marcel-loan Bolos
Ministrul energiei,
Virgil-Daniel Popescu
Ministrul cercetarii, inovarii si digitalizarii,
Sebastian-loan Burduja
p. Ministrul antreprenoriatului si turismului,
Florin-Sergiu Dobrescu,
secretar de stat
Ministrul dezvoltarii, lucrarilor publice si administratiei,
Cseke Attila-Zoltan
p. Ministrul economiei,
Mihai-lon Macaveiu,
secretar de stat
Ministrul finantelor,
Adrian Caciu
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ANEXA Nr. 1%)

I- CRITERII DE SELECTIE PENTRU PROIECTE DE EFICINTA ENERGETICA

Criteriul C1): Reducerea consumului de energie (RCE) — 40p:
Modalitatea de calcul:

RCE = Tepr —Tepl (%]
Tepr
Unde:
- RCE - reducerea consumului de energie ca urmare a implementarii proiectului de
investitii, pe baza analizei energetice;
- Tepr — consumul de energie, exprimat in Tep, pentru anul de referintd (2021), fara
implementarea proiectului;
— Tep1 - consumul de energie, exprimat in Tep, pentru primul an calendaristic dupa
realizarea proiectului;
Punctaj acordat:
- RCE <£30% — 10p;
- 30% < RCE < 40% — 20p;
- 40% < RCE < 50% — 25p;
- 50% < RCE < 60% — 30p;
- RCE > 60% — 40p;

Criteriul C2): Reducerea emisiilor de gaze cu efect de serd (RGES — 40 p):
Modalitatea de calcul:

rcps - GEST—GES1 6lfEcos]
T GESr 0lltco2

Unde:

—RGES — reducerea emisiilor de gaze cu efect de serd, ca urmare a implementarii
proiectului de investitii, pe baza analizei energetice;

— GESr — emisii de gaze cu efect de sera, exprimat in [t;y,]| pentru anul de referinta
(2021), fara implementarea proiectului;

— GES1 — emisii de gaze cu efect de serd, exprimat in [t.(,], pentru primul an
calendaristic dupa realizarea proiectului;

Punctaj acordat:

RGES < 30% — 10 p;

30% < RGES < 40% — 20p;

40% < RGES < 50% — 30p;
RCE > 50% — 40 p;

Criteriul C3*): Modificarea ratei profitului operational aferent anului 2021 in raport
cu_anul 2020 tinand cont de valorile rezultatului obtinut pe baza situatiilor financiare
depuse la unitdtile teritoriale ale Ministerului Finantelor: - 10 p;
Se determina cu formula de calcul:
ATty = Top2021 — Top2020 [%]
Top2021

Unde:
- Am,,,, — reprezintd variatia profitului operational in anul 2021 fata de anul 2020;

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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- Top2021 — Profitul operational realizat potrivit situatiilor financiare depuse la unitatile
teritoriale ale Ministerului Finantelor, in anul 2021;

- Top2020 — Profitul operational realizat potrivit situatiilor financiare depuse la unitatile
teritoriale ale Ministerului Finantelor, in anul 2020;

Punctaj acordat:
- <25% - 2,5 puncte;

— (25% + 35%]- 5 puncte;
— (35% + 50%] - 7,5 puncte;
->50% - 10 puncte;

Criteriul C4 *) Rata rentabilitatii activititii operationale in anul 2021 — 10 p:
Se determina cu relatia de calcul:

Top2021
Rop2021 = CA [%]
2021

Unde:
- Rop2021 — reprezintd rentabilitatea activitatii operationale realizata in anul 2021;
- Top2021 — reprezintd profitul operational pentru anul 2021 realizat potrivit situatiilor
financiare depuse la unitatile teritoriale ale Ministerului Finantelor;
- CA,4,1 — reprezintd cifra de afaceri netd realizatd Tn anul 2021 potrivit situatiilor
financiare depuse la unitatile teritoriale ale Ministerului Finantelor;
Punctaj acordat:
- < 25% - 2,5 puncte;
— (25% + 35%]- 5 puncte;
- (35% + 50%]- 7,5 puncte;
->50% - 10 puncte;
*) Indicatorii calculati pentru criteriul C3 si criteriul C4 se puncteaza doar pentru valori
pozitive ale acestora. In situatia in care solicitantul nu inregistreazi valori pozitive ale profitului
operational numarul de puncte acordate este egal cu zero.

II-CRITERII DE SELECTIE PENTRU PROIECTE PRIVIND UTILIZAREA
SURSELOR REGENERABILE DE ENERGIE

Criteriul C1): Valoarea contributiei din fonduri nerambursabile raportat la
capacitatea de productie din surse regenerabile de energie pentru consum propriu
(VSER) —40p:

Modalitatea de calcul:

VAS
VSER = B [Euro/kW instalat]

Unde:

- VSER — Valoarea contributiei din fonduri nerambursabile raportat la capacitatea de
productie din surse regenerabile de energie pentru consum propriu, pe baza analizei
energetice;

- VAS — cuantumul/valoarea contributiei din fonduri nerambursabile solicitatd pentru
proiect;

27
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— Pi — putere instalata din surse regenerabile de energie realizata prin proiectul de
investitii;
Punctaj acordat:
X = Valoarea cea mai mica a contributiei din fonduri nerambursabile solicitata raportatd
la capacitatea de productie din surse regenerabile de energie pentru consum propriu
(Euro/kW instalat)

- VSER > 130% * X — 10p;

- 130% * X > VSER > 120% * X — 20p;
- 120% * X = VSER > 110% * X — 25p;
- 110% * X = VSER > 100% * X — 30p;
- VSER =X —40p

Criteriul C2):Reducerea emisiilor de gaze cu efect de serd (RGES — 40 p):
Modalitatea de calcul:

rcps - GEST = GES1 o]
T GESr 0lltco2

Unde:

—RGES — reducerea emisiilor de gaze cu efect de serd, ca urmare a implementarii
proiectului de investitii, pe baza analizei energetice;

— GESr — emisii de gaze cu efect de serd, exprimat in [t,,] pentru anul de referinta
(2021), fara implementarea proiectului;

— GES1 — emisii de gaze cu efect de serd, exprimat in [tg,], pentru primul an
calendaristic dupa realizarea proiectului;
Punctaj acordat:

RGES < 30% — 10 p;

30% < RGES < 40% — 20p;

40% < RGES < 50% — 30p;
RCE > 50% — 40 p;

Criteriul C3*): Modificarea ratei profitului operational aferent anului 2021 in raport
cu anul 2020 tindnd cont de valorile rezultatului obtinut pe baza situatiilor financiare
depuse la unitdtile teritoriale ale Ministerului Finantelor : - 10 p;

Se determinad cu formula de calcul:

A — Top2021 — Mop2020 [%]
op — 0
Top2021

Unde:

- A, — reprezinta variatia profitului operational in anul 2021 fata de anul 2020,

- Top2021 — profitul operational realizat potrivit situatiilor financiare depuse la unitatile
teritoriale ale Ministerului Finantelor, in anul 2021;

- Top2020 — Profitul operational realizat potrivit situatiilor financiare depuse la unitatile
teritoriale ale Ministerului Finantelor, in anul 2020;

Punctaj acordat:
- <25% - 2,5 puncte;

— (25% + 35%]- 5 puncte;
— (35% + 50%] - 7,5 puncte;
->50% - 10 puncte;
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Criteriul C4 *) Rata rentabilitatii activititii operationale in anul 2021 — 10 p:
Se determina cu relatia de calcul:

To

_ p2021

Rop2021 - CA [%]
2021

Unde:
- Rop2021 — reprezintd rentabilitatea activitatii operationale realizata in anul 2021;
- Top2021 — reprezintd profitul operational pentru anul 2021 realizat potrivit situatiilor
financiare depuse la unitatile teritoriale ale Ministerului Finantelor;
- CA,pp1 — reprezintd cifra de afaceri neta realizata in anul 2021 potrivit situatiilor
financiare depuse la unitatile teritoriale ale Ministerului Finantelor;
Punctaj acordat:
- < 25% - 2,5 puncte;
— (25% + 35%]- 5 puncte;
- (35% + 50%]- 7,5 puncte;
->50% - 10 puncte;
*) Indicatorii calculati pentru criteriul C3 si criteriul C4 se puncteaza doar pentru valori
pozitive ale acestora. In situatia in care solicitantul nu inregistreaza valori pozitive ale profitului
operational numarul de puncte acordate este egal cu zero.

ANEXA Nr. 2%)

CRITERII DE SELECTIE PENTRU PROIECTE DE INVESTITII iN ENERGIE
VERDE:

Criteriul C1*): Reducerea emisiilor de gaze cu efect de sera (RGES — 20 p):
Modalitatea de calcul:

rcps - GEST = GES1 el ]
T GESr 01l co2

Unde:
—RGES — reducerea emisiilor de gaze cu efect de sera, ca urmare a implementarii
proiectului de investitii, pe baza auditului energetic;
— GESr — emisii de gaze cu efect de serd, exprimat in [t.(,] in scenariul de referinta,
fara implementarea proiectului;
— GES1 — emisii de gaze cu efect de serd, exprimat in [t;0,], pentru primul an
calendaristic dupa realizarea proiectului;
Punctaj acordat:
- RGES <30% — 5 p;
- 30% < RGES < 40% — 10p;
- 40% < RGES < 50% — 15p;
- RCE > 50% — 20 p;

*) Anexa nr. 2 este reprodusa in facsimil.
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Criteriul C2*): Cantitatea de energie verde produsa cu ajutorul capacitatilor de
productie realizate (Q - 40 p):
Modalitatea de calcul:

Q =Nrfx C,

Unde:

Q —reprezinta productia anuala de energie verde realizata cu ajutorul echipamentelor de
productie/capacitatilor de productie realizate prin intermediul investitiilor;

Nrf — reprezintda numarul de ore de functionare a capacitatilor de productie pe parcursul
unui an calendaristic;

C, — capacitatea de productie a echipamentelor puse in functiune cu ajutorul investitiei
realizate;

Punctaj acordat:

Q <50 GWh/an — 10p;

50 GWh/an < Q <75 GWh/an — 20p;
75 GWh/an < Q <100 GWh/an — 30p;
peste 100GWh/an — 40p;

Criteriul C3: Numar populatie UAT (N, — 15p)

Punctaj acordat:

Np < 50.000 loc — 2,5p;

50.000 loc < N, < 100.000 loc — 5p;
100.000 loc < N, < 200.000 loc — 10p;
N, > 200.000 loc — 15p;

Criteriul C4: Suprafete de teren decontaminat/neproductiv, ca de exemplu cele cu
destinatia initiala de halde de zgura/contaminate si altele asemenea utilizate pentru
producerea de energie verde(S, — 15p)

Punctaj acordat:

Sy <10 ha — 5p;
10 ha < S, <20 ha — 10p;
Sy > 20 ha — 15p;

Criteriul CS: Numar populatie racordata la reteaua centralizatd de alimentare cu
energie termica (Npet - 10 p)
Punctaj acordat:
Npet < 5.000 gospdarii — 2,5p;
5.000 gospodarii < Ny < 15.000 gospodarii — 5p;
15.000 gospodarii < Nper < 35.000 gospodarii — 7,5p;
Nper > 35.000 gospodarii — 10p;
*) Aplicatiile de finantare pentru proiectele de investitii in energie verde vor fi insotite in
mod obligatoriu de raportul de audit energetic al proiectului, impreuna cu calculele energetice
si justificarile aferente care vor stabili valorile calculate pentru criteriile anterioare.
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DECIZII

ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
privind constituirea, organizarea si functionarea Comitetului interministerial pentru gestionarea
efectelor produse de schimbarile climatice in agricultura

in temeiul art. 29 si art. 34 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 57/2019 privind Codul administrativ,

cu modificarile si completarile ulterioare,
prim-ministrul emite prezenta decizie.

Art. 1. — (1) Incepand cu data intr&rii in vigoare a prezentei
decizii, se constituie Comitetul interministerial pentru
gestionarea efectelor produse de schimbarile climatice in
agricultura, denumit in continuare Comitetul, organism
interministerial, cu rol consultativ, fara personalitate juridica.

(2) Conducerea Comitetului este asiguratd de ministrul
agriculturii si dezvoltarii rurale, in calitate de presedinte, care
poate delega aceasta calitate unui secretar de stat din cadrul
Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, in conditiile legii.

(3) Comitetul este constituit din reprezentanti, la nivel de
secretar de stat, ai ministerelor prevazute in anexa care face
parte integrantad din prezenta decizie, desemnati prin ordin de
ministru Tn acest sens.

(4) Secretariatul Comitetului este asigurat de Ministerul
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale.

Art. 2. — Comitetul are ca obiectiv gestionarea efectelor
produse de schimbarile climatice in agricultura, inclusiv a celor
produse de seceta pedologica.

Art. 3. — (1) In vederea indeplinirii obiectivului prevazut la
art. 2, Comitetul identifica, analizeaza si formuleaza propuneri
pentru:

a) prevenirea si combaterea efectelor negative ale secetei;

b) asigurarea, la timp, a subventiilor si fondurilor alocate din
bugetul Uniunii Europene si de la bugetul de stat pentru
desfasurarea, in bune conditii, a lucrarilor agricole;

c) executarea lucrarilor de reabilitare si investitii in sistemul
de irigatii si asigurarea fondurilor necesare de la bugetul de stat
in acest scop;

d) asigurarea, la timp, a fondurilor necesare pentru realizarea
obiectivelor de investitii destinate reducerii consumului de
energie;

e) mentinerea in functiune a sistemului de irigatii si cresterea
capacitatii de irigare;

f) folosirea tuturor resurselor de apa pentru irigarea culturilor;

g) masuri de sprijin pentru recoltarea, transportul,
depozitarea si valorificarea produselor agricole;

h) sprijinirea fermierilor in vederea pregatirii si desfasurarii
campaniei agricole de toamna;

i) cresterea capacitatii de industrializare a productiei agricole
primare si valorificarea acesteia;

j) asigurarea materiei prime si a conditiilor de functionare in
zootehnie si in unitatile de prelucrare/procesare si aprovizionare
a populatiei cu produse agroalimentare.

(2) Comitetul asigura informarea permanenta a
prim-ministrului cu privire la activitatea desfasurata si rezultatele
obtinute.

Art. 4. — (1) Comitetul Tsi desfasoara activitatea pe baza
regulamentului propriu de organizare si functionare, aprobat in
prima sedinta de lucru.

(2) Comitetul se reuneste n sedinte de lucru la solicitarea
presedintelui sau a oricarui membru.

(3) La sedintele Comitetului pot participa, in calitate de
invitati, reprezentanti ai altor autoritati sau institutii publice cu
atributii si competente in domeniu, precum si reprezentanti ai
asociatiilor profesionale si experti in domeniul de referinta.

PRIM-MINISTRU
NICOLAE-IONEL CIUCA

Bucuresti, 18 iulie 2022.
Nr. 415.

Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Marian Neacsu
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COMPONENTA
Comitetului interministerial pentru gestionarea efectelor
produse de schimbarile climatice in agricultura

a) Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale

b) Ministerul Finantelor

c) Ministerul Afacerilor Interne

d) Ministerul Mediului, Apelor si Padurilor

e) Ministerul Investitiilor si Proiectelor Europene
f) Ministerul Energiei

g) Ministerul Economiei

h) Ministerul Transporturilor si Infrastructurii

i) Ministerul Muncii si Solidaritatii Sociale

j) Ministerul Antreprenoriatului si Turismului
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