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Necesitatea cuantificarii cat mai exacte a dezvoltarii economico-sociale

* Este utila folosirea indicatorului macroeconomic produs
intern brut pe locuitor la paritatea puterii de cumparare, dar
acesta se impune a fi examinat prin prisma:

1) Soldului fluxurilor de venituri in raport cu
strainatatea - evaluare mai precisa in functie de
venitul national brut

2) Modului de repartizare a venitului national brut in
cadrul fazelor:

a) Distribuirea primara dintre munca si capital

b) Redistribuirea prin intermediul bugetului general
consolidat

* Acest tip de analiza este necesara pentru a evalua modul
cum produsul intern brut, creat la nivelul societatii,
conduce la sporirea puterii de cumparare a cetatenilor si la
imbunatatirea serviciilor publice, indeosebi a sistemelor de
sanatate, educatie, precum si a infrastructurii
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Decalajul economic fata de tarile din Uniunea Europeana s-a redus,
insa raportul dintre venitul national brut si PIB s-a deteriorat
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Sursa: Ameco, calcule proprii
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*In ultimii 17 ani, in Romania,
convergenta in termenii PIB pe
locuitor (PPS) a cumulat 33 pp (de la
26% din media UE in anul 2000 la
59% din media UE in anul 2016)

*Dar raportul dintre venitul national
brut, care reprezinta valoarea
adaugata obtinuta de romani in tara
si strainatate, si PIB, care exprima
valoarea adaugata bruta obtinuta in
tara de romani si straini, a scazut cu
1,8 pp, de la 99,3% in anul 2000, la
97,5% in anul 2016 (diferenta in
valori absolute dintre PIB si VNB a
sporit cu 4,8 mld. euro)

—Tn conditiile deschiderii
accentuate catre piata externa, s-a
inrautatit competitivitatea
economiei autohtone, din cauza
volumului insuficient si al calitatii
relativ slabe a capitalului (roman si
strain)
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in faza distribuirii, munca este mai slab remunerata in raport cu
capitalul in Romania, atat comparativ cu principalele economii
dezvoltate, cat si fata de fostele state socialiste

Romania Germania Franta SUA Bulgaria Polonia
Ponderea remunerdrii muncii in | 2000 2016| 2000 2016| 2000 2016]| 2000 2014|2000 2016[2000 2016
Produsul intern brut 39% 33%| 53% 51%)| 51% 52%)| 57% 53%| 36% 42%| 41% 38%
Venitul national net 50% 42%| 64% 60%)| 58% 62%)| 66% 55%| 41% 49%| 48% 44%

Valoarea adaugatd neta (VAN) | 56% 46%]| 72% 70%)]| 68% 73%| 73% 61%| 49% 59%)| 55% 49%

Sursa: Ameco, calcule proprii

 1n Romania, partea ce revine muncii, s-a diminuat semnificativ atat ca pondere
in PIB, cat si in VNN si VAN comparativ cu anii 2000

— Acest parametru se afla la un nivel substantial mai scazut decat in tarile
dezvoltate (Germania, Franta, Marea Britanie si SUA) si are valori mai reduse
comparativ si cu fostele state socialiste, de exemplu Polonia si Bulgaria

g

Concomitent s-a manifestat precarizarea muncii, reflectata prin:

1) instabilitate — nesiguranta in ce priveste continuitatea muncii; 2) lipsa

controlului individual sau colectiv asupra conditiilor de munca, remunerarii,

programului de lucru etc.; 3) protectia insuficienta impotriva abuzurilor la
locul de munca (practici discriminatorii, concediere abuziva etc.), precum si un
nivel insuficient de protectie sociala (acces la pensie, servicii de sanatate,
ajutor de somaj etc.); 4) nesiguranta in ce priveste remunerarea muncii — venit
insuficient, neregulat etc. (Guga, 2016)
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Faza de redistribuire prezinta multe disfunctionalitati

e Gradul de colectare a veniturilor bugetare este relativ redus

pe fondul indisciplinei financiare si evaziunii fiscale

* Utilizarea fondurilor bugetare colectate se realizeaza cu

eficienta slaba din cauza:
— Prioritizarii deficitare a lucrarilor de investitii publice

— Eficientei reduse in utilizarea alocatiilor pentru cheltuieli
de capital, ca efect al nerespectarii prevederilor si

procedurilor legale

I@{ BANCA NATIONALA A ROMANIEI



Curentul conventional de gandire economica defineste dezvoltarea
unui stat prin capacitatea economiei de a genera un nivel inalt de venit
pe locuitor

* Din perspectiva unei tari in curs de dezvoltare, realizarea unui nivel
inalt al venitului pe locuitor presupune un proces sustenabil de
convergenta economica

—respectiv un ritm al cresterii economice mai ridicat decat cel al
statelor aflate deja in categoria celor dezvoltate

e Sustinerea unui asemenea avans alert pe termen lung, in contextul
globalizarii actuale, presupune sporirea corespunzatoare a PIB
potential - recuperarea decalajelor in conditii de macrostabilitate -
acumulare continua de capital banesc si uman, imbunatatirea

......

—pe baza asigurarii unei competitii corecte, a stimularii inovarii, a
functionarii unor institutii solide, dezvoltarii infrastructurii, ridicarii
calificarii fortei de munca, imbunatatirii sistemului de sanatate etc.

* Sustenabilitatea sociala este presupusa ca fiind implicita, in conditiile
asumarii ipotezei fenomenului de trickle down - distributia
generalizata a bunastarii, fara interventia autoritatilor
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Potrivit abordarii conventionale, Romania se incadreaza in categoria
statelor cu nivel de dezvoltare mediu-ridicat

Evolutia venitului national brut pe locuitor

mii USD*

State dezvoltate

State cu nivel mediu-
ridicat de dezvoltare

8.0

40 =
State cu nivel mediu-
scazut de dezvoltare
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Sursa : Banca Mondiala

* conform metodologiei Atlas, care presupune conversia din moneda
nationala folosind o medie a cursului de schimb fata de USD din precedentii
doi ani, ajustata cu diferentialul de inflatie, pentru a se limita impactul
fluctuatiilor cursurilor de schimb asupra indicatorului in cauza
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 Romania a depasit pragul statelor cu
nivel mediu-ridicat de dezvoltare,
respectiv un VNB pe locuitor mai mare
de 4.000 USD (locul 83 in lume) potrivit
metodei Bancii Mondiale, in anul 2006

* Acest indicator a ajuns, in anul 2016, la
aproximativ 9.500 USD (locul 58),
respectiv cu 2.500 USD mai putin decat
pragul aferent statelor dezvoltate
(respectiv 12.000 USD)

— Uniunea Europeana -» VNB pe locuitor de 33.100
USD (Romania se afla pe penultima pozitie in cadrul
UE, inaintea Bulgariei)

— Progresul consistent inregistrat pe linia volumului
activitatii economice a fost caracterizat de un grad
relativ modest de incluziune

— ”Multe dintre tarile din Europa Centrala si de Est au
ajuns, in prezent la un nivel mediu al veniturilor si
trebuie sa depdseasca problema capcanei venitului
mediu” (Banca Europeana pentru Reconstructie si
Dezvoltare, noiembrie 2017)



in pofida avansului economic din ultimii ani, Romania nu este
ocolita de riscul intrarii in capcana venitului mediu din cauza
involutiei inregistrate la o serie de indicatori de competitivitate

Locurile ocupate de Romania conform ° complexitatea afacerii > -43 Iocuri,

indicelui de competitivitate globala . R
- respectiv regres de pe locul 73 in anul

. Institutii A
12. Inovare 1(2) 2. Infrastructura 2007 pe IOCUI 116 In 2017’

| / 7 \ | * sanatate si educatie primara - -40

11.Comp|e>.<.|tatea 7 g 3. Mediu . . : . ! A
afaceri \,/, ; l‘\ macroeconomic locuri, respectiv de pe locul 52 in anul

& o‘hﬂ 2007 pe locul 92 in 2017
\
QUL 4. Sanatate si

10. Dimensiunea pietei

/A'f " educatieprimard o jnovarea — -20 locuri, de pe locul 76

“’ "[l pe locul 96;

9. Pregitirea ’ (( ' 5. Educatie ’
hnologica DS i a « . . . o .
tehnologica \ g / superioars - eficienta pietei bunurilor - -18 locuri,
8 Deduoltarea piete o Eficlena pletel respectiv cddere de pe locul 74 pe

7. Eficrineunl;;s“pietei IOCUI 92’

——2007 —2017 * educatie superioara - -16 locuri, de

pe locul 54 pe locul 70

Nota: o apropiere de centru denota o pozitie mai favorabila.
Sursa: Forumul Economic Mondial
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Pe acest fond, perspectivele continuarii procesului de reducere a
decalajelor fata de statele dezvoltate prezinta incertitudini

......

este semnificativ mai slaba decat cea in clasamentul venitului pe
locuitor (locul 58), desi cu 10 ani in urma, in anul 2007, se
inregistrau niveluri similare (74, respectiv 72)

—in timp ce la criteriul privind venitul national brut pe locuitor
s-au castigat, in ultimii 10 ani, 14 pozitii, la nivelul indicelui de
competitivitate globala s-a inregistrat un progres de numai 6
locuri (de pe locul 74 pe locul 68), sustinut, in primul rand, de
avansul in domeniul macrostabilitatii

O alte evolutii favorabile au fost inregistrate in planul calitatii
infrastructurii (+17 locuri, de la 100 la 83) si intaririi
institutiilor (+8 locuri, de la 94 la 86), insa performanta
ramane scazuta la aceste criterii, in ultimii 10 ani

* De altfel, experienta internationala, din ultima jumatate de secol,
indica o probabilitate de reusita relativ redusa a depasirii problemei
capcanei venitului mediu, numai cateva state emergente
progresand, in mod durabil, din aceasta categorie, in grupul tarilor
dezvoltate

—Italia, Spania, Coreea de Sud, Japonia, Singapore, Taiwan
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Abordarile neconventionale contesta acuratetea metodei venitului pe
locuitor de a surprinde toate dimensiunile dezvoltarii

* Exista o discrepanta intre indicatorii economici uzuali, precum
PIB pe locuitor, pe de o parte, si bunastarea si progresul social,
pe de alta parte, iar aceasta pare sa se accentueze (Stiglitz et al.,
2009)

— concentrarea asupra cresterii PIB a contribuit la ecranarea
problemelor create de acumularea datoriei, inainte de criza
financiara din 2008

» Situatia locativa, locurile de munca, sanatatea, educatia, mediul,
satisfactia vietii, siguranta si echilibrul dintre munca si viata
personala sunt considerate, in abordarile neconventionale,
repere importante in masurarea nivelului de dezvoltare a unui
stat
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Solutiile adoptate de importante institutii internationale au vizat
completarea metodologiei conventionale cu unele criterii
suplimentare

* Indicator compozit

— Organizatia Natiunilor Unite - Indicele dezvoltarii umane
(IDU), determinat pe baza sperantei de viata si nivelului de
educatie, alaturi de venitul pe locuitor

O valori cuprinse intre O si 1; un stat este considerat dezvoltat
daca nivelul IDU depaseste valoarea de 80%;

O foloseste media geometrica drept metoda de agregare;
* Set de indicatori complementari, fara mecanism de agregare

— Comisia Europeana - nu orice spor al cresterii economice
aduce dezvoltare pe termen lung - cresterea economica
trebuie sa fie echilibrata, incluziva, prietenoasa cu mediul
inconjurator si inteligenta - 100 de indicatori ai dezvoltarii

“sustenabile grupati in 17 categorii
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Desi, potrivit metodologiei ONU, Romania a depasit, in anul 2015,
pragul pentru state dezvoltate, doar la criteriul privind speranta de

viata s-a trecut peste nivelul de 80%

* Valoarea indicatorului de profil (IDU)
100% _ o inregistratd de Romania a fost in anul 2015 de
Indicele dezvoltarii umane (IDU) 80,2% (locul 50 in lume), respectiv cu 0,2 pp
peste pragul de 80% care defineste statele
dezvoltate
— Speranta de viata - 84,4%
— Educatie - 76,9%
— Venit mediu pe locuitor = 79,6%
« Tn anul 2000, valoarea IDU era de 70,7%,

respectiv cu 9,5 pp mai scazuta decat in anul
in 2015

* Primele locuriin UE in 2015 (nivel mediu de
90,2%):
— Germania = 92,6% (+ 7,1 pp, de la 85,5% in

80%

60% -

40% -

20% -

2000)
— Danemarca = 92,6% (+6,4 pp, de la 86,2% in
0% - 2000)
1% 2000 2005 2010 20 — Olanda > 92,4% (+4,7 pp de la 87,7% in 2000)
Sursa : Raport ONU privind dezvoltarea umana 2016 — Suedia > 91,3% (+1,6 PP, de la 89,7% n 2000)
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Din perspectiva indicatorilor de dezvoltare sustenabila utilizati de
Comisia Europeana, Romania prezinta inca deficiente la conditiile

de baza (1)

Categorie

Indicator al dezvoltarii
—selectie—

Ultima data
diponibila (1)
MediaLoc/UE

A .

. .|Evolutie*®
anterioara ’

1. Riscul de
saracie

Populatie intr-o stare severa de
saracie (2)

Populatie care traieste intr-o
locuinta cu acoperis, pereti,
fundatie sau podea deteriorate (2)

24%

13%

2. Sanatate
si stare de
bine

Speranta de viata la nastere
(numar ani) (3)
Rata obezitatii (4)

75

9%

* Sageata in sus indica o evolutie favorabild; Sdgeata in jos indica o evolutie nefavorabila
Note: 1) in general, ultima data disponibila vizeaza anul 2015 sau 2016; 2) anul de
comparatie este 2007; 3) anul de comparatie este 2000; 4) anul de comparatie este 2008
Sursa: Eurostat, Dezvoltarea sustenabild in Uniunea Europeand, 2017

 Situatii mai bune comparativ cu media UE inregistram la:
— rata mai redusa a obezitatii (9% fata de 16% media celorlalte
state membre) - primul loc din UE
— spatiile de locuit (13% din populatia din Romania traieste
intr-o locuinta deteriorata, comparativ cu o medie de 15%) -

locul 11
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*Desi s-au inregistrat

progrese
considerabile,
Romania se situeaza
pe ultimele locuri ale
clasamentului
european referitor la
diverse aspecte
privind riscul de
saracie si sistemul de
sanatate:

- 24% din populatie
traieste intr-o stare
severd de sardcie
(-14 pp fata de
2007), triplu fata de
media UE (8%) >
locul 27

— speranta de viata la
nastere este de 75
ani (dela71aniin
2000), fata de 81
ani in UE - locul 27



Din perspectiva indicatorilor de dezvoltare sustenabila utilizati de

Comisia Europeana, Romania prezinta inca deficiente la conditiile

de baza (2)

Ultima data diponibila
. . .. 1 )
Categorie Indicator al dfezvoltaru (1) ' Per:cfadav Evolutie*
—selectie- Romania MediaLoc/UE[anterioara
UE 28
Abandonul scolar timpuriu (3) 19% 11% 26 23%
Deficiente in citire (3) 39% 20% 27 41%
3. Bducatie ¢y, i tertiars (3) 26% 39% 28 | 9%
Participarea adultilor la Tnvatare(3) 1,2% 11% 28 0,9%
4. Populatie fara baie, dus sau o o o
Salubritate [toaleta in interiorul locuintei (2) 31% 2% 28 42%

* Sageata in sus indica o evolutie favorabild; Sdgeata in jos indica o evolutie nefavorabila
Note: 1) in general, ultima data disponibila vizeaza anul 2015 sau 2016; 2) anul de
comparatie este 2007; 3) anul de comparatie este 2000

Sursa: Eurostat, Dezvoltarea sustenabild in Uniunea Europeand, 2017

* Ponderea populatiei fara conditii minime sanitare in interiorul
locuintei s-a redus in ultimii ani (la 31% in 2015, de la 42% in
2007, respectiv -11pp) dar ramane cea mai ridicata din UE -

locul

28
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*Sistemul de educatie
din Romania prezinta
probleme serioase:

— abandonul scolar
timpuriu, desi in
scadere (de la 23% in
2000, 1a 19% in
2016), se mentine
peste media UE
(11%) - locul 26

- 39% din populatie
are deficiente in
citire, aproape dublu
fata de celelalte
state UE (cu o medie
de 20%) - locul 27

— Romania ocupa
ultimul loc din UE in
ceea ce priveste
educatia tertiara si
participarea
adultilor la invatare



Si la alti piloni importanti de care depinde dezvoltarea economica sunt

inregistrate probleme (1)
*In pofida evolutiei

_ I Db maicaralCiponione favorabile, Romania se
Categorie Lo et (1) Perioada | e 1utie*| afld pe pozitii inferioare
—selectie— . _._MaediaLoc/UEjanterioara o .
Romania = =g celorlalte tari europene
, , privind:
5. Acces |a Popl,_lla';le care nu po?te a.llsigura _ accesul la energie
S un nivel adecvat al cadurii in 13% 9% 20 33% (13‘7 di lati
locuint3 (2) 6 din popu atle. nu
Tineri fard loc de munca, poate asigura un nivel
neinclusi in forme de 20% 14% 25 21% adecvat al caldurii in
fnvdtdmant sau training (3) locuinta, fata de 9%
6. Conditii dePopulatie inactiva din cauza media UE) = locul 20
munca [responsabilitatilor de ingirjirea | 22% 21% 17 13% ' - ponderea tinerilorfdr&
decente familiei (3) loc de munca,
Accidente fatale la locul de neinclusi in forme de
munca (persoane la 100 mii 5,6 1,8 28 8 invétérﬁént sau traning
angajati) (3) (20% comparativ cu
* Sageata in sus indica o evolutie favorabild; Sdgeata in jos indica o evolutie nefavorabila 14%’ media celorlalte
Note: 1) in general, ultima data disponibila vizeaza anul 2015 sau 2016; 2) anul de state) - locul 25

comparatie este 2007; 3) anul de comparatie este 2000

Sursa: Eurostat, Dezvoltarea sustenabild in Uniunea Europeand, 2017 —- numarul accidentelor

) e o ) .. ) fatale la locul de
* 0O evolutie nefavorabila prezinta rata de inactivitate din cauza muncd (5,6 persoane

responsabilitatilor de ingrijire a familiei, care a crescut de la |3 100 mii angajati,
13% in anul 2000 la 22% in 2016, fatd de 21% media UE {315 de 1,8 in UE) >
—>locul 17 locul 28
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Si la alti piloni importanti de care depinde dezvoltarea economica sunt
inregistrate probleme (2)

* Gradul de ocupare in industriile cu grad tehnologic mediu-  *Nivelul inegalitatii
ridicat si ridicat si in servicile cu un grad sporit de veniturilor se situeaza
cunoastere ramane mult sub media europeana (28% fata la una dintre cele mai
de 46% in 2016) ->locul 28 ridicate cote din UE:

— ponderea in venituri
Ultima data diponibila a celor mai sdraci
Categorie Indicator al dezvoltirii (1) Perioada | . 40% Cetfi,tfni este de
—selectie- Romania MediaLoc/UE[anterioara ’ doarA17.A> In ]
UE 28 Romania, cu 4pp mai
. [Ocuparea in industriile cu grad putin decat media
7. Industrie, tehnologic mediu-ridicat si UE (21%) - locul 28
inovatiesi .. . . . ’ 28% 46% 28 24% 0
infrastructuré”dlcat si in serviciile cu un grad - coeficientul Gini
ridicz?1t.de cun9a§tere (4) | aferent venitului
C-oeflu.er?tul Gini pentru venitull 37 31 27 79 ' disponibil a urcat la
8. Inegalitateg:j':gg::: T(r?)total venituri a ?7 in 2015 (de la 29
celor mai saraci 40% cetateni (2) 17%  21% 28 17% in 2000), peste

media europeana de

* Sageata in sus indica o evolutie favorabild; Sageata in jos indica o evolutie nefavorabila 31 -> Romania ocupa
Note: 1) in general, ultima data disponibila vizeaza anul 2015 sau 2016; 2) anul de locul 2_7.C°|:‘f°rm
comparatie este 2007; 3) anul de comparatie este 2000; 4) anul de comparatie este 2008 acestui indicator
Sursa: Eurostat, Dezvoltarea sustenabild in Uniunea Europeand, 2017
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Sustenabilitatea locat

[ 4

Iva

si responsabilitatea comportamentului de
productie si consum sunt relativ reduse

Ultima data diponibila

. Indicator al dezvoltarii (1) Perioada .
Categorie . . .___.|Evolutie*
—selectie- Romania MediaLoc/UE[anterioara
UE 28
Rata de supra-aglomerare (2) 50% 17% 28 56%
Populatie care raporteaza
_ [ncidenta violentel, 13% 14% 20 | 15%
9. Orase si [vandalismului in zona de
comunitati viata(2)
sustenabile Dificultatea in accesarea
transportului public (% mare sau| 24% 20% 21 NA NA
foarte mare), 2012
Rata de reciclare a deseurilor
. 13% 45% 27 0%
municipale (2)
Deseuri, exceptand deseurile
: . . 1037 1716 5 2311
minerale majore (kg per capita) (5)
10. Consum . . .
) ducti Rata de reciclare si depozitare a
3! pro uc,.lev deseurilor, exceptand deseurile 0 o o
responsabila 32% 55% 24 33% '

minerale majore (rata de
recuperare) (6)

* Sageata in sus indica o evolutie favorabild; Sageata in jos indica o evolutie nefavorabila
Note: 1) in general, ultima data disponibila vizeaza anul 2015 sau 2016; 2) anul de
comparatie este 2007; 5) anul de comparatie este 2006; 6) anul de comparatie este 2011

Sursa: Eurostat, Dezvoltarea sustenabild in Uniunea Europeand, 2017
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*Orasele si comunitatile
din Romania prezinta
deficiente majore
referitoare la
- rata de supra-
aglomerare a
locuintelor -» locul 28

- incidenta violentei »
locul 20

— accesul dificil la
transportul public -
locul 21

— rata de reciclare a
deseurilor municipale
-> locul 27

*Desi volumul deseurilor
este mai redus decat
media europeana (1
tona pe cap de locuitor,
fata de 1,7, respectiv
locul 5 din UE), rata de
recuperare a deseurilor
este semnificativ mai
scazuta (32% fata de
55% -> locul 24).



Remarci finale (1)

* Constatarile  prezentate reflecta faptul ca  dezvoltarea
economico-sociala a Romaniei este mai lenta decat cresterea
economica, evolutiile macroeconomice favorabile pe ansamblu din
ultimii ani nefiind resimtite decat partial in cresterea nivelului de trai
al populatiei si in imbunatatirea competitivitatii economiei

* Aceasta, deoarece volumul capitalului din economie nu este adecvat,
iar sectorul firmelor prezinta vulnerabilitati structurale ingrijoratoare

— Viteza si consistenta procesului de convergenta reala depind, in
proportie covarsitoare, de performantele economiei reale

— 1n economiile confruntate cu o dinamica slaba a ofertei de munc,
asa cum este cazul Romaniei, factorul capital are contributia
determinata (direct sau indirect, prin intermediul factorului total
de productivitate) la sporirea PIB potential = contributia medie a
factorului munca la cresterea potentiala a fost de -1pp in perioada
2000-2016
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Remarci finale (2)

* Initiativa antreprenoriala din Romania este redusa

— sectorul companiilor este slab dezvoltat raportat la dimensiunile
pietei autohtone si comparativ cu celelalte tari europene socialiste
- 2,2 IMM la suta de locuitori, fata de media UE de 4,5 firme si 9,4
unitati in Cehia; 7,5 in Slovacia; 6,4 in Slovenia; 5,4 in Lituania; 5,3

in Ungaria; 5,2 in Letonia; 4,4 in Bulgaria; 4,1 in Polonia etc.
* Sectorul firmelor din Romania este dominat de intreprinderile de mici
dimensiuni, multe dintre acestea avand probleme serioase privind

capitalizarea

— 44% nu respecta cerintele legale privind capitalizarea (276,5 mii
companii au nivelul capitalului propriu sub jumatate din capitalul
social subscris varsat)

— 42% au capitaluri proprii negative (268,5 mii firme au datorii mai
mari decat activele totale)

* Un cadru legislativ ferm este cea mai eficienta modalitate de a asigura

disciplina de plata, agentii economici avand, deseori, nevoie de un

“ghiont” pentru un autocontrol mai ridicat, asa cum a aratat Richard
Thaler, castigatorul premiului Nobel pentru economie in anul 2017
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Remarci finale (3)

* Pe langa racordarea legislatiei economice din Romania la practicile
tarilor europene avansate, se impune existenta in societate a unei
comunitati morale puternice, in cadrul careia piata libera, care
stimuleaza actiunea individuala, poate sa functioneze cu eficienta
ridicata (Akerlof si Shiller, 2016)

* Dezvoltarea economica nu este un cadou. Aceasta se obtine prin
actiunea combinata a initiativei private si a politicilor publice ale
statului

—Existenta unor institutii puternice este cel mai bun indicator al
dezvoltarii structurale si al capacitatii unei natiuni de a crea bunastare
pe termen lung (Isarescu, 2016)

* Asigurarea macrostabilitatii, pe masura ce economia recupera din
decalajul fata de statele dezvoltate, a reprezentat o provocare majora in
Romania (2004-2008) - mentinerea tendintei de crestere a PIB si VNB
pe locuitor a fost afectata de acumularea dezechilibrelor
macroeconomice, care au fost amplificate de politici pro-ciclice in
domeniul fiscal si al veniturilor

—Exista rezerve de ameliorare a sistemului si mecanismelor fiscale
pentru imbunatatirea asezarii sarcinii fiscale in raport cu puterea
contributiva si cresterea gradului de colectare a veniturilor cuvenite
bugetului
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Remarci finale (4)

* Se impune subliniat faptul ca notiunea sustenabilitate trebuie sa se
refere nu numai la aspectele economice si financiare, ci si la criteriul
social

—de altfel, dezvoltarea presupune, in prealabil, formularea unui
proiect social (Golding, 2016)

e Oportunitatea reprezentata de fondurile europene, care reprezinta un
vehicul important de dezvoltare si modernizare a tarii si apropiere de
statele europene avansate economic, a fost insuficient valorificata

—Fondurile europene utilizate de Romania s-au regasit intr-un grad
redus in formarea bruta de capital fix si, intr-o si mai mica
proportie, in cadrul economiei private (iar la nivelul acesteia intr-un
cuantum redus in industrie, transporturi si constructii)

—Majoritatea fondurilor europene utilizate in Romania au finantat
cheltuieli curente pentru realizarea proiectelor, constand in salarii,
precum si in achizitia unor bunuri si servicii

I@{ BANCA NATIONALA A ROMANIEI



Remarci finale (5)

* Calitatea si eficienta scazute ale politicilor publice din Romania s-au
reflectat in ritmul lent de imbunatatire a infrastructurii, dispersia
ridicata a veniturilor in societate, deteriorarea calitatii sistemelor de

sanatate si de educatie

 Evaluarea nivelului de dezvoltare a Romaniei este mai apropiata de
rezultatele metodologiilor Comisiei Europene si, respectiv, Bancii
Mondiale, decat de modelul Organizatiei Natiunilor Unite, care ne
include, deja, in mod nerealist, in categoria statelor dezvoltate

* Indicatorii care reflecta nu numai crearea PIB, ci si repartizarea
eficace a acestuia pentru sporirea nivelului de trai al cetatenilor

(salarii, sanatate, educatie, infrastructura, inovare), sunt cei mai
adecvati pentru a evalua corespunzator nivelul dezvoltarii unei tari
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Va multumesc pentru atentie!



