Opinia Consiliului fiscal asupra proiectului de Ordonanta de Urgenta pentru
modificarea art. 19 din Legea nr. 571/2003 privind Codul Fiscal (neimpozitarea
profitului reinvestit)

n ziua de 21 aprilie 2014, Consiliului fiscal i-a fost remisd prin e-mail adresa Ministerului Finantelor
Publice (MFP) nr. 668810 datata 18 aprilie 2014, prin care i se solicita avizul asupra propunerii
legislative referitoare la neimpozitarea profitului reinvestit. intre timp, propunerea legislativa
mentionatd mai sus a fost adoptata in sedinta de guvern din data de 23 aprilie 2014, si ulterior
publicata ca OUG 19/2014 in MO nr. 308 din 25 aprilie 2014, fara a avea avizul Consiliului fiscal,
obligatoriu conform art. 13 din legea nr 69/2010 (LRFB) cu modificarile si completarile ulterioare.
Potrivit articolului din Legea Responsabilitatii Fiscal-Bugetare (LRFB) mai sus mentionat, ,in
cazurile in care se fac propuneri de acte normative care conduc la diminuarea veniturilor bugetare,
se va elabora fisa financiard potrivit prevederilor art. 15 din Legea nr. 500/2002, cu modificdrile si
completdrile ulterioare, care trebuie sd indeplineascd cel putin una dintre urmdatoarele conditii:

a) sd aibd avizul Ministerului Finantelor Publice si al Consiliului fiscal, conform cdruia impactul
financiar a fost luat In calcul in prognoza veniturilor bugetare si nu afecteazd tintele bugetare
anuale si pe termen mediu;

b) sd fie insotitd de propuneri de mdsuri de compensare a impactului financiar respectiv, prin
majorarea altor venituri bugetare.”

Speta in cauza este acoperita de punctul a) al articolului de lege mai sus citat, in conditiile in care
nu au fost adoptate masuri de compensare a impactului negativ asupra veniturilor bugetare.

In mod evident, o opinie a Consiliului fiscal asupra propunerii legislative inh cauza nu putea fi
redactatd si adoptata in intervalul disponibil pana la dezbaterea acesteia in sedinta de guvern.
Consiliul fiscal constata ca, in pofida apelurilor sale repetate (vezi Opinia Consiliului fiscal cu privire
la Legea bugetului de stat, la Legea bugetului de asigurdri sociale pentru anul 2013 si la Strategia
fiscal-bugetard 2013-2015 actualizatd, Opinia Consiliului fiscal cu privire la Raportul semestrial
privind situatia economicad si bugetara si opinia Consiliului fiscal cu privire la proiectul de rectificare
bugetard pe anul 2013, Opinia Consiliului fiscal cu privire la Legea bugetului de stat, Legea
bugetului de asigurdri sociale pentru anul 2014 si Strategia fiscal bugetard 2014-2016 actualizatad)
de a i se asigura un interval de timp rezonabil pentru analizarea documentelor asupra carora i se
solicita opinia/avizul, MFP persista in a trata prevederile LRFB si institutia Consiliului fiscal cu
insuficienta consideratie.

Scurtd descriere a propunerii legislative si a estimdrilor MFP de impact asupra veniturilor
bugetare. Consideratii generale

Recuperarea, din punct de vedere fiscal, a investitiilor in mijloace fixe de natura echipamentelor
tehnologice, se realiza, in lipsa modificarilor Codului fiscal introduse de propunerea legislativa, prin



deducerea la calculul profitului impozabil, a cheltuielilor de amortizare, calculata fie linear (transe
egale pe durata de viata a echipamentului), fie accelerat — prin deducerea in primul an a cel mult
50% din valoarea de intrare in patrimoniu a mijlocului fix. Propunerea legislativa privind scutirea
de impozit pe profit a profitului reinvestit in anumite categorii de mijloace fixe (echipamente
tehnologice — masini, echipamente tehnologice si echipamente de lucru astfel cum sunt prevazute
in subgrupa 2.1 din Catalogul privind clasificarea si duratele normale de functionare a mijloacelor
fixe) echivaleaza cu recuperarea din punct de vedere fiscal a investitiilor eligibile efectuate inca din
primul an de punerea in functiune a acestora (in limita profitului contabil cumulat din anul
respectiv); Tn plus, amortizarea va continua sa fie inregistrata drept cheltuiala deductibila pe
durata de viata a echipamentelor sub restrictia neaplicarii schemei de amortizare accelerata.
Masura legislativd respectivd este temporara, fiind aplicabild investitiilor eligibile realizate in
intervalul 1 iulie 2014 — 31 decembrie 2016. Pe termen lung, masura apare drept neutra din punct
de vedere fiscal (dacd facem abstractie de valoarea in timp a banilor): suma din profit care
beneficiaza de scutirea de impozit pe profit este repartizata pentru constituirea de rezerve, iar
rezervele astfel constituite devin impozabile in momentul utilizarii sub orice forma. De asemenea,
exista obligatia pastrarii in patrimoniu a echipamentelor pentru care s-a recurs la facilitate pentru
jumatate din durata de viata normata a acestora, dar nu mai mult de 5 ani.

Masura legislativa a fost bine primita de mediul de afaceri, in conditiile in care este de natura sa
imbunatateasca cash-flow-ul companiilor intr-o perioadd in care acestea se confruntd cu
constrangeri de lichiditate. Consiliul fiscal apreciaza masura drept oportuna din punct de vedere
economic, insa are retineri in ceea ce priveste dimensiunea evaluata de MFP a impactului negativ
asupra incasarilor bugetare pe perioada acoperita de facilitate.

Nota de fundamentare atasata actului normativ trimis de MFP Consiliului fiscal estimeaza pierderi
de venituri de dimensiuni reduse (impact anualizat mai mic de 0,1% din PIB), acestea fiind de 137,5
milioane lei in 2014 (doar un trimestru de incasari din impozitul de profit in cazul executiei
bugetare cash ar fi afectat), 572,7 milioane lei in 2015, 604,1 milioane lei in 2016 si 153 milioane
lei in 2017 (incasarile pentru ultimul trimestru din 2016, an la finele caruia facilitatea expira, au loc
in primul trimestru din 2017). Documentul nu explica in nici un fel modul in care s-a ajuns la
estimarea de impact inclusa. Calculele Consiliului fiscal (prezentate mai jos) indica faptul ca
dimensiunea pierderilor de venituri este cel mai probabil semnificativ subestimata.

MFP afirma in aceeasi nota de fundamentare ca pierderile de venituri bugetare generate de
mdasura legislativd nu vor conduce la cresterea deficitului bugetar, urmand a fi acoperite in
conformitate cu prevederile art. 21 din Legea 500/2002. Articolul citat prevede retinerea a 10% din
creditele de angajament si creditele bugetarel, repartizarea acestei rezerve urmand a se face in
semestrul al doilea. In esentd, pentru a respecta tinta de deficit bugetar, MFP intentioneaza sa
compenseze pierderile de venituri bugetare identificate cu reducerea unor cheltuieli (categoriile

! Cu exceptia celor ce se referd la cheltuielile de personal, de asistenta si asigurari sociale, cheltuieli cu datoria public,
cheltuieli ce decurg din obligatiile internationale, sume alocate din Fondul de rezerva bugetara si Fondul de interventie
bugetara



de cheltuieli vizate nu sunt specificate). Cu toate acestea, trimiterea la articolul de lege mai sus
citat nu derobeaza autoritatile de responsabilitatea identificarii explicite a categoriilor de cheltuieli
afectate. in plus, grosul impactului masurii este prevdzut a se materializa nu in anul curent —
pentru care prevederile art. 21 din Legea 500/2002 intr-adevar functioneaza, ci in urmatorii doi
ani. O proiectie bugetara pe termen mediu care sa incorporeze explicit impactul negativ pe
venituri si care sa identifice concret reducerile compensatoare de cheltuieli apare drept necesara,
in lipsa acesteia Consiliului fiscal fiindu-i imposibil sa avizeze ca efectele masurii propuse nu
afecteaza tintele bugetare anuale si pe termen mediu.

De altfel, situatia actuala reflecta un neajuns al modului in care planificarea fiscal-bugetard pe
termen mediu este realizatd: documentele programatice sunt vagi si putin transparente in ceea ce
priveste masurile discretionare de politica fiscal-bugetara ce urmeaza a fi adoptate, lipsind un
angajament fata de un set de masuri care sa fie si incorporate explicit in proiectiile agregatelor de
venituri si de cheltuieli. Astfel, Strategia fiscal-bugetara contine o simpla declaratie de intentie cu
privire la un set de masuri de politica fiscala de adoptat, lipsind o cuantificare a impactului
acestora si a termenelor concrete de implementare, traiectoriile prognozate ale agregatelor de
venituri si cheltuieli nefiind consistente cu adoptarea acestora. Cu referire la speta in cauza, ultima
iteratie a Strategiei fiscal-bugetare se limita la a lista ca obiectiv specific ,,scutirea de impozitare,
pe o perioada de 5 ani, a dividendelor care vor fi reinvestite in utilaje si echipamente tehnologice,
cercetare-dezvoltare, sub forma majorarii capitalului social la societatile unde sunt actionari, sau
participarea la capitalul social al altor societati comerciale si care conduc la crearea de noi locuri de
munca”.

O evaluare alternativd a impactului asupra incasdrilor bugetare pornind de la bilanturile
companiilor

Consiliul fiscal interpreteaza propunerea legislativé ca permitand companiilor sa deduca din punct
de vedere fiscal intrega valoare de achizitie a activelor fixe de natura echipamentelor tehnologice
in anul punerii in functiune a acestora, diminuandu-si corespunzator profitul impozabil; avand in
vedere modul in care facilitatea fiscala este conceputa si situatia economica curenta -
caracterizata de constrangeri de lichiditate la nivelul companiilor, este de asteptat ca cvasi-
totalitatea firmelor care realizeaza investitii eligibile si sunt profitabile sa apeleze la aceasta
facilitate, chiar daca aceasta implica o constrangere temporara asupra politicii lor de dividende.

in demersul s3u, Consiliul fiscal porneste de la investitiile brute ale companiilor evidentiate in
formularul de raportare F40 ,situatia activelor imobilizate”, luand in considerare impactul
modificarii legislative propuse asupra cheltuielilor deductibile. Analiza de impact este una caeteris
paribus, considerdnd neschimbat comportamentul agentilor economici in urma modificarii
legislative, respectiv presupundnd cd este realizat acelasi nivel al investitiilor in echipamente
tehnologice ca si Tnainte de acordarea facilitdtii fiscale. in ipoteza modificirii acestui



comportament, Tn sensul aducerii in prezent a unor investitii de efectuat in viitor, pierderea de
venituri ar fi mai mare decat cea estimat&®.

Punctul de pornire al evaluarii il constituie situatia imobilizarilor corporale de la finele anului 2012,
pentru care exista cele mai recente raportari; estimarea pierderii de venituri incepe prin a fi una
contrafactuala la nivelul datelor aferente anului 2012 (cu cat ar fi fost mai mici incasarile din
impozitul pe profit daca facilitatea neimpozitarii profitului reinvestit s-ar fi aplicat inca din acel an),
urmand a fi adusa la nivelul anului curent si extrapolata in viitor plecand de la o serie de ipoteze cu
privire la evolutia valorii investitiilor eligibile din perspectiva facilitatii. Baza de date cu bilanturile
companiilor din Romania la nivelul anului 2012 a fost interogatd cu privire la cresterile activelor
fixe din categoria ,instalatii tehnice si masini” (echivalente cu investitiile brute) ale companiilor
profitabile din sectoarele industrie, agricultura si telecomunicatii — care prin natura activitatii sunt
cele care investesc in echipamente eligibile din perspectiva acordarii facilitatii fiscale (subgrupa 2.1
din Catalogul privind clasificarea si duratele normale de functionare a mijloacelor fixe), precum si
cu privire la dimensiunea profitului brut contabil realizat de acestea. Cum cheltuielile deductibile
pot creste doar pana la atingerea limitei reprezentate de profitul contabil, vom distinge intre
companii ale caror profit contabil acoperad in totalitate investitiile brute in instalatii tehnice si
echipamente, si companii in care acesta este inferior cresterilor de imobilizari corporale relevante.
Tabelul de mai jos sintetizeaza rezultatele interogarii, pentru prima categorie de companii fiind
raportate investitiile brute, in timp ce pentru cea de-a doua profitul brut care reprezinta limita
superioara de deductibilitate in conditiile acordarii facilitatii fiscale:

Total investitii noi

Anul 2012 Industrie Agricultura Telecomunicatii care ar putea
beneficia de facilitate

Total cresteri imobilizari corporale -
Instalatii tehnice si masini
(companiile cu profit brut > 0 si 13,399 2,342 0,642 16,383
investitii in instalatii tehnice si
masini <= profit brut)

Total profit brut (companiile cu
profit brut > 0 si investitii in instalatii 1,38 0,219 0,106 1,705
tehnice si masini > profit brut)

Avand in vedere faptul ca analiza include strict acele sectoare economice la nivelul carora sunt
localizate activele fixe eligibile din perspectiva facilitatii fiscale, este rezonabil sa evaluam suma
cheltuielilor deductibile in urma aplicarii facilitatii ca reprezentdnd cuantumul cresterilor de

In mod evident, sunt posibile efecte de antrenare in ipoteza in care investitii planificate pentru perioada de dupa
expirarea facilitatii sunt aduse in intervalul acoperit de aceasta, insa nu numai ca acestea sunt dificil de cuantificat, dar
efectul net la nivelul veniturilor bugetare ar fi si mai nefavorabil pe termen scurt comparativ cu scenariul caeteris
paribus — cheltuielile deductibile ar creste, profitul impozabil s-ar diminua corespunzitor, cu o compensare partiald si
graduald pe termen mediu si lung date fiind veniturile bugetare suplimentare datorate unei cresteri a volumului
vanzarilor si a locurilor de munca care s-ar produce mai rapid decat s-ar fi intdmplat in lipsa acordarii facilitatii
temporare.




imobilizari corporale in instalatii tehnice si masini (valoarea lor de achizitie), in limita profitului
brut raportat de companii — conform tabelului de mai sus, acest cuantum este de 18,1 miliarde lei,
la care se adauga amortizarea lineara, aplicabila obligatoriu conform actului normativ. Pentru a
evalua pierderea contrafactuald de venituri bugetare din aplicarea facilitatii la nivelul anului 2012
este necesara formularea unei ipoteze cu privire la modul in care echipamentele in cauza sunt in
mod normal amortizate: scenariul de bazd este construit presupunand ca, in lipsa facilitatii,
jumatate din investitiile in instalatii tehnice si masini sunt amortizate accelerat (50% din valoare in
primul an si amortizare linear3 pentru valoarea ramasa), iar restul linear, presupunand ca si mai
sus o durata de viata a echipamentelor de 10 ani; in plus, toate investitiile sunt presupuse a fi
realizate in ziua 1 a exercitiului financiar. Scenarii alternative din perspectiva acestei ipoteze sunt
prezentate in anexa: scenariul baseline corespunde scenariului ll, scenariul | presupune ca recursul
la amortizarea acceleratd este generalizat (cea mai favorabild situatie din perspectiva pierderilor
de venituri bugetare in urma aplicarii facilitatii), iar scenariul lll presupune ca amortizarea lineara
ar fi fost cea aplicatd in cazul tuturor companiilor pentru investitiile in imobilizari corporale
eligibile (cea mai nefavorabila situatie din aceeasi perspectiva).

Pierderea de venituri bugetare ca urmare a acordarii facilitatii fiscale este prin definitie egala cu
diferenta dintre cele doud agregate de cheltuieli deductibile inmultite cu cota de impozitare de
16%. In cazul companiilor care raportau profituri brute superioare valorii de achizitie a
imobilizarilor corporale noi eligibile, diferenta este de (16,383 + 0,1 x 16,383) — (0,5 x 0,5 x 16,383
+0,5x0,1x16,383) = 13,11 miliarde lei; pierderea de venituri contrafactuala la nivelul anului 2012
este egala cu aceasta diferenta (13,11 miliarde lei x 0,16 = 2,09 miliarde lei), la care se adauga in
intregime profitul brut realizat la nivelul companiilor cu investitii in imobilizari corporale eligibile
superioare cuantumului profitului brut raportat inmultit cu cota de impozitare (profitul taxabil al
acestora devine zero, iar pierderea de venituri este 1,705 x 0,16 = 0,27 miliarde lei), rezultatul fiind
de 2,37 miliarde lei. Considerand scenariile alternative, intervalul de variatie al pierderii ar fi intre
un minim de 1,85 miliarde lei (scenariul 1) si un maxim de 2,89 miliarde lei (scenariul Il).

In continuare vom incerca s& aducem pierderea estimatd contrafactual pentru 2012 la nivelul
anului curent, considerand ca in 2013 (pentru care datele din bilanturile companiilor nu sunt inca
disponibile) investitiile brute in active fixe eligibile au variat fata de momentul 2012 cu indicele
valorii formarii brute de capital fix din economie (0,9606 echivalent cu o reducere de circa 4%), iar
in 2014 valoarea acestora s-ar modifica fata de anul anterior cu variatia nominala a PIB nominal
din cea mai recenta proiectie guvernamentald, si anume cea inclusa in Programul de Convergenta
2014-2017 recent publicat (crestere de 5,4%); vom presupune ca acele companii care th 2012 au
realizat investitii in imobilizari corporabile eligibile superioare profitului brut raportat vor continua
sa se afle in aceasta situatie pe intreg orizontul de aplicabilitate al facilitatii fiscale, iar profitul lor
brut evolueazd in acelasi ritm cu PIB nominal. Tn aceste conditii, pierderea anualizata la nivelul
anului 2014 conform scenariului de baza ar fi de 2,31 miliarde de lei, careia 1i corespunde o
pierdere trimestriala medie de circa 607 milioane lei - echivalenta cu minusul de incasari
bugetare din impozitul pe profit la nivelul executiei bugetare cash a anului curent in conditiile
aplicarii masurii legislative de la 1 iulie 2014. Continuand sa extrapolam volumul investitiilor brute



in echipamente tehnologice eligibile cu variatiile PIB nominal din Programul de Convergenta 2014-
2017 (5,5% in 2015 si 5,5% in 2016), pierderile estimate de venituri bugetare conform aceluiasi
scenariu ar fi de 2,53 miliarde lei in 2015, 2,67 miliarde in 2016 si, respectiv, 675 de milioane lei
in 2017. Considerand scenariile alternative, intervalele pentru pierderile de venituri ar fi de (475;
740) milioane lei pentru anul 2014, (1,98; 3,08) miliarde lei pentru 2015, (2,08; 3,25) miliarde lei
si (528; 823) milioane lei in 2016 si, respectiv, in 2017. in functie de scenariul considerat, ordinul
de marime al pierderilor de venituri estimate este de circa 3,5 pana la 5,5 ori mai mare decat
cuantumurile avansate de MFP.

Tn opinia Consiliului fiscal, intervalul descris de scenariile | (pierderea minima de venituri) si lll
(pierderea maxima de venituri) acomodeaza si combinatii diferite de ipoteze fata de cele luate in
calcul. Ipoteza in mod evident exagerata din spatele scenariului | (amortizarea accelerata preferata
de toate companiile pentru investitiile noi Thainte de introducerea facilitatii) produce efecte atat
de favorabile asupra dimensiunii pierderii de venituri bugetare evaluate incat este putin probabil
ca o combinatie mai plauzibila de ipoteze (de exemplu, mix de amortizare acceleratd si lineara in
absenta facilitatii - probabil deplasat in favoarea celei lineare, recurs partial la facilitate si/sau
comportament restrictionat in cazul intreprinderilor de stat) sa conduca la un cuantum mai redus
alacestei pierderi.

Avand in vedere diferentele de proportii intre estimarile sale si cele a MFP, Consiliul fiscal invita
MFP sa prezinte public ipotezele care au fundamentat analiza si maniera de cuantificare a
impactului la nivelul veniturilor bugetare a neimpozitarii profitului reinvestit. De altfel, chiar in
lipsa unor asemenea diferente, un plus de transparenta in ceea ce priveste calculele de impact ar fi
binevenit.

Date fiind toate cele de mai sus, Consiliul fiscal nu poate valida faptul ca impactul masurii propuse
a fost reflectat corect in veniturile bugetare prognozate. In opinia Consiliului fiscal, dimensiunea
ridicata a pierderilor de venituri si lipsa identificarii explicite a categoriilor de cheltuieli vizate de
reduceri compensatorii are potentialul de a compromite atingerea tintelor bugetare asumate pe
termen mediu. Consiliul fiscal nu contestd oportunitatea acordarii facilitatii scutirii de impozit a
profitului reinvestit, considerand-o adecvata din perspectiva situatiei economice si a sustinerii
oferite mediului de afaceri, insa adoptarea acesteia nu trebuie facuta prin incdlcarea legii, atat din
perspectiva lipsei avizului sdu, cat si din cea a respectarii regulilor fiscale instituite de LRFB.

Opiniile si recomandarile formulate mai sus de Consiliul fiscal au fost aprobate de Presedintele
Consiliului fiscal, conform prevederilor art. 43, alin (2), lit. d) din Legea nr. 69/2010, in urma
insusirii acestora de catre membrii Consiliului prin vot, in sedinta din data de 7 mai 2014.

8 mai 2014
Presedinte Consiliul fiscal

IONUT DUMITRU



ANEXA:

Ipoteze generale:

Calculul se realizeaza diferentiat pe companii cu profit brut mai mare decat investitiile in instalatii
tehnice si masini, respectiv companii cu profit brut mai mic decat investitiile Tn instalatii tehnice si
masini.

Valoarea pierderii de venituri pentru anul 2013 a fost calculata astfel: in cazul companiilor cu profit
brut mai mare decéat investitiile n instalatii tehnice si masini pornind de la suma din 2012 ajustata cu
cresterea FBCF (respectiv 0,9606), iar in cazul companiilor cu profit brut mai mic decat investitiile in
instalatii tehnice si masini pornind de la suma din 2012 ajustata cu cresterea PIB nominal.

Valoarea pierderii de venituri din anii 2014, 2015, 2016, 2017 a fost calculata pornind de la suma
inregistrata in anul 2013 ajustata cu cresterea PIB nominal aferenta fiecarui an.

Tncasarea veniturilor din impozitul pe profit se realizeaza cu un lag de un trimestru. Astfel, pierderea de
venituri din anul 2014 este aferenta profiturilor realizate in trimestrul 11l din acelasi an, pierderea de
venituri din anul 2015 este aferenta profiturilor realizate in trimestrul IV din 2014 si primele trei
trimestre din 2015 s.a.m.d.

Toate investitiile sunt intreprinse in prima zi a anului, astfel incat cheltuielile cu amortizarea sunt
aferente unui an intreg.

Scenarii alternative de determinare a pierderii de venituri bugetare ca urmare a neimpozitarii
profitului reinvestit

Punctul de pornire: totalul investitiilor noi care ar putea beneficia de facilitate din
sectoarele industrie, agricultura, telecomunicatii in anul 2012. Pentru firmele la care
investitiile in instalatii tehnice si masini sunt inferioare profitului brut au fost luate in
considerare investitiile brute din anul 2012. Pentru firmele la care investitiile in instalatii
tehnice si masini sunt superioare profitului brut a fost luat in considerare nivelul
acestuia din urma. Ponderea agentilor economici care folosesc amortizarea accelerata:
Scenariul | 100%.

Punctul de pornire: totalul investitiilor noi care ar putea beneficia de facilitate din
sectoarele industrie, agricultura, telecomunicatii Tn anul 2012. Pentru firmele la care
investitiile in instalatii tehnice si masini sunt inferioare profitului brut au fost luate in
considerare investitiile brute din anul 2012. Pentru firmele la care investitiile in instalatii
tehnice si masini sunt superioare profitului brut a fost luat in considerare nivelul
acestuia din urma. Ponderea agentilor economici care folosesc amortizarea accelerata:
N LERUIN B 50%, ponderea agentilor economici care folosesc amortizarea liniara: 50%.

Punctul de pornire: totalul investitiilor noi care ar putea beneficia de facilitate din
sectoarele industrie, agricultura, telecomunicatii in anul 2012. Pentru firmele la care
investitiile Tn instalatii tehnice si masini sunt inferioare profitului brut au fost luate in
considerare investitiile brute din anul 2012. Pentru firmele la care investitiile in instalatii
tehnice si masini sunt superioare profitului brut a fost luat in considerare nivelul
acestuia din urma. Ponderea agentilor economici care folosesc amortizarea liniara:
SHETINBS 100%.




Scenariul | Scenariul Il Scenariul lll
Investitii noi care ar putea beneficia de
facilitate - Companii cu profit brut mai
. et .. 1 16,38 16,38 16,38
mare decat investitiile in instalatii
tehnice si masini
Cota amortizare accelerata 2 0,50 0,50 0,50
Pond 0 —
onderea agen.'gl or economici Sare 3 1,00 0,50 0,00
folosesc amortizarea accelerata
Ponderea agentilor economici care
. - 4 0 0,50 1,00
folosesc amortizarea liniara
Amortizare liniara (aplicabild obligatoriu
in cazul neimpozitarii erofitului reinvestit 5 1,64 1,64 1,64
- durata medie de viata de 10 ani)
Cheltuieli cu amortizarea (amortizare 6=1x2x3 (Sc. |
accelerata si/sau liniara) si IV) sau
8,19 4,91 1,64
6=1x2x3+4x5
(SC. 11, 111, V,VI)
Cota de impozitare 7 0,16 0,16 0,16
Sume deductibile de la calculul
impozitului pe profit in conditiile aplicarii 8=1+5 18,02 18,02 18,02
masurii legislative propuse
Sume deductibile de la calculul
impozitului pe profit in conditiile 9=6 8,19 4,91 1,64
neaplicarii masurii legislative propuse
Pierdere venituri fata de varianta
neaplicarii masurii in cazul companiilor
P . . ay P e 10=7x(8-9) 1,57 2,10 2,62
cu profit brut mai mare decat investitiile
n instalatii tehnice si masini
Investitii noi care ar putea beneficia de
facili ) .. fi .
af:l |tatti _Comp.a.r?n (iu !:Jro it b.r.ut ma.| 11 171 171 171
mic decat investitiile Tn instalatii tehnice
si masini
Pierdere venituri fata de varianta
licsrii masurii & I il
neap |cf':1r|| masur.n |n‘ cazu Acc.)mpan‘n”orA 12211%7 0,27 0,27 0,27
cu profit brut mai mic decat investitiile n
instalatii tehnice si masini
. L. 13=10+12 1,85 2,37 2,89
Total pierdere de venituri




Scenarii privind pierderea de venituri aferenta intervalului 2014 - 2017

PIB (mld. lei) 664,4 698,8 737,2 778,5
Crestere PIB nominal 5,3% 5,4% 5,5% 5,5%
Scenariul | Pierdere venituri (mld. lei) 0,475 1,975 2,084 0,528
% din PIB 0,07% 0,28% 0,28% 0,07%
Scenariul I Pierdere venituri (mld. lei) 0,607 2,527 2,666 0,675
% din PIB 0,09% 0,36% 0,36% 0,09%
Scenariul Il Pierdere venituri (mld. lei) 0,740 3,079 3,248 0,823
% din PIB 0,11% 0,44% 0,44% 0,11%




