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wConsiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justitiei”
(art. 133 alin. I din Constitugie,
republicatd)

Inspectia Judiciari

Nr.7/13/1/D1J/4/DIP/201 4

RAPORT
privind apararea independentei sistemului Judiciar

I. Data si modalitatea de sesizare a Inspectiei judiciare

La data de 07.01.2014, potrivit art. 30 alin. 1 din Legea nr. 317/2004, Sectia
pentru judecitori a Consiliul Superior al Magistraturii a solicitat Inspectiei Judiciare
efectuarea unor verificari cu privire la apérarea independentei sistemului judiciar, in
raport de afirmatiile domnului prim ministru Victor Ponta, in cadrul interviului
acordat la emisiunea ,,Ora de varf”, difuzati la postul de televiziune Roméania TV in
data de 06.01.2014, inclusiv cu privire la celeritatea solutionarii unor cauze penale.

Sectia pentru procurori a Consiliului Superior al Magistraturii a solicitat
Inspectiei Judiciare prin Hotirarea nr. 1 din data de 7 ianuarie 2014 efectuarea unor
verificiri referitor la aceleasi aspecte.

I1. Aspectele sesizate

Sectia pentru judecatori a Consiliul Superior al Magistraturii si a apreciat ci
declaratia domnului prim ministru domnul Victor Ponta, desi are caracter politic, in
temeiul art.30 din Legea nr. 317/2004 impune efectuarea de citre Inspectia Judiciara
de verificari pentru a analiza daci prin aceasta s-a creat suspiciuni de naturi a aduce
atingere independentei sistemului judiciar. Concomitent, aceasta a hotirat
efectuarea de verificiri pentru a se stabili veridicitatea afirmatiilor referitoare la
tergiversarea solutiondrii unor cauze la care s-a facut referire in emisiunea
mentionata.

Sectia pentru procurori a Consiliului Supertior al Magistraturii prin Hotirdrea
nr. 1 din data de 7 ianuarie 2014 a ariitat ci prin intermediul postului de televiziune
Roménia TV au fost promovate unele mesaje cu caracter denigrator la adresa
procurorilor din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie §i nu numai, in sensul c3
instrumentarea anumitor dosare are la bazi presiuni politice.

Se mai precizeazi ci elemente din mesajul public al premierului Victor
Ponta, au urmirit decredibilizarea profesionald si institutionald a procurorifcr't
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Directiei Nationale Anticoruptie si nu numai, acreditarea ideii unei comenzi politice
in leglturd cu anumite anchete penale in derulare, ceea ce a condus fie la trimiterea
nejustificatd in judecatd a unor inculpati, fie la tergiversarea sol utiondrii altor dosare
penale in pofida unor probe evidente.

In raport de aceste considerente, s-a apreciat ci prin cele afirmate de
politician, s-a creat un scenariu cu un potential major de afectare atat a
independentei sistemului judiciar in ansamblul sdu, cdt si a magistratilor care
instrumenteazi  anumite cauze penale, avind ca urmare intimidarea si
decredibilizarea justitiei.

Raportat la cele prezentate, Sectia pentru procurori a Consiliul Superior al
Magistraturii a apreciat ci se impune efectuarea de verificiri pentru a se stabili daca,
prin afirmatiile publice ale domnului prim-ministru Victor Ponta din ziua de
06.01.2014 in cadrul emisiunii ,»Ora de varf” difuzata pe postul Roménia TV s-a
adus atingere independentei sistemului judiciar,

Lucrarea a fost inregistrati la Inspectia Judiciard atit la Directia de inspectie
judiciard pentru judecitori cét gi la Directia de inspectie judiciard pentru procurori,
sub nr. 7/1J/1/DIJ/4/DIP/2014.

IIL. Continutul verificirilor efectuate potrivit dispozitiilor art.54 alin.2
din Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucririlor de inspectie de
citre Directia de inspectie pentru Judecitori

1. Aspecte relatate in cadrul emisiunii din data de 06.01.2014 ce vizeazd
activitatea judecdgtorilor

In cadrul emisiunii »Ora de varf” difuzata la postul de televiziune Romania
TV in data de 06.01.2014, pe parcursul interviului acordat, domnul prim ministru
Victor Ponta a ficut aprecieri cu privire la condamnarea fostului premier Adrian
Nésase prin decizia penala pronuntatd in recurs de completul de 5 judecatori al
inaltei Curti de Casatie si Justitie in sensul ¢ weste un condamnat politic”.

In continuarea acestei afirmatii domnul prim ministru Victor Ponta a aritat cé
wdin 2005, prin principalii sdi colaboratori, doamna Macovei si dommul Morar, nu
doar impotriva lui Adrian Ndistase i in general impotriva adversarilor politici a
instituit (presedintele Basescu n.n) acest sistem inclusiv prin dosare penale..”

Cu referire la sistemul de Justitie, acelasi interlocutor a aritat ci » - AU, eSle 0
Justitie generalizati si gresiti. Eu cred c6 in mare parte justitia din Romdnia este
independentd, cred cd ping la urmd §i ce s-a intamplat astidzi la CSM a arétat
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capacitatea reprezentantilor justitiei de a nu se mai lasd impresionati, intimidati de
presedinte, si-au ales pe cine au vrut ei, dar cred cd unul din obiectivele strict
personale ale lui Traian Bdsescu a fost acela de a...din 2005 incoace, de~a-si dobori
prin alte metode decdt cele politice principalul adversar. Eu cred cd Adrian Néstase
a fost nu doar cel mai bun prim-ministru_dupd '89 dar cel mai puternic adversar al
lut Traian Bdsescu, o spun din calitate de prim-ministru §i adversar al lui Traian
Bdsescu i cred cd din punct de vedere politic cazul Adrian Nistase este perfect
comparabil cu cazul Iulia Timosenko.

Continuédnd referirea la sistemul judiciar domnul prim ministru Victor Ponta a
afirmat ,,Da, asta a fost sistemul, §i asta este sistemul pe care incet-incet il
schimbdm, iar justitia trebuie intr-adevdr in ansamblul sau, in mare parte este total
independenta, dar §i in ceea ce a mai ramas dependenta de sistemul Bdsescu,
Macovei, Morar, da, trebuie sd Isi recapete independenta si sunt convins cd o va
face.”

Cu referire la solutia pronuntatd in cazul domnului Adrian Nistase domnul
prim ministru a artat ¢ ,Dacd md intrebati strict de decizii care au fost luate, deci
nu mai le pot influenta in niciun fel, evident cd vid cd un deputat este achitat de
Judecdtorii de la Curteq Supremd, in unanimitate, c¢ spunea doamna /Ndstase/ de
unanimitate, dupd care de aceiagi judecitori este condamnat in unanimitate. Sigur,
aia, intr-adevdr e o chestie ciudatd. Dacd aceiasi judecdtori de la Curteq Supremd
in unanimitate te achita, dupd care aceiagi te condamna e o chestie ciudatd, dar nu
vreau §i nu am dreptul §i nu voi vorbi niciodatd despre cauze concrete, despre
decizii concrete, despre nume de Judecdtori. Nu o voi face niciodatd. ”

In ce priveste durata procedurii in dosarul domnului Adrian Nistase, domnul
prim ministru Victor Ponta arati ci w- e vorbesc de un intreg proces care dureazdi
de zece ani. Dosarul lui Adrian Ndstase a inceput in 2005(...) din 2005 s-au Jfacut
sesizdrile de rigoare i in 2006 ... - oricum se referd la ceva fapte, pentru ci nu
cunosc detalii, de dinainte de 2004 - ny? 7

O altd cauza la care s-a ficut referire in cuprinsul interviului a fost cea cu
privire la dosarul domnului Relu Fenechiu ,eu cred cd de exemplu, domnul
Fenechiu n-ar fi fost condamnat niciodatd, dacd nu era ministru in Guvernul
USL, cd avea un dosar de prin 2001 - de cdand il avea(...) 11 ani nu a avu nici o
problema, nu 1-a chemat nimeni nicaieri. 11 ani. Ci a ajuns ministru...”
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2. Aspecte rezultate din verificarea prealabild de competenta Directiei
pentru judecdtori din cadrul Inspectici Judiciare

Referitor la activitatea instantelor de Judecata afirmatiile din cadrul interviului
acordat de domnul prim ministru Victor Ponta in data de 06.01.2014 vizeazi, in
principal, urmétoarele aspecte:

- weondamnarea politicd” a domnului Adrian Nistase si a domnului Relu
Fenechiu, precum si lipsa de independenta a unor judecitori fatd de puterea politica;

- tergiversarea solutiondrii dosarelor penale privind pe Adrian Nastase si Relu
Fenechiu;

- pronuntarea unor solutii diferite de citre judecatori ai naltei Curti de Casatie
si Justitie in aceeasi cauzi, in etape procesuale diferite.

Aspectele privind tergiversarea solutiondrii dosarelor si solutiile diferite
adoptate de judecatori ai instante supreme au ficut obiectul verificdrilor prealabile
ale Directie de inspectie pentru judecitori, in urma cirora s-au constatat urmétoarele:

Dosarul nr.1919/1/2013 privind pe Adrian Nistase

Sesizarea organelor de urmirire penald s-a fécut prin denunturile din
24.01.2006, 25.01.006 si 9.03.2006, conexate in dosarul nr.8/P/2006 al Parchetului
de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationali Anticoruptie -
Sectia de Combatere a Coruptiei.

Prin rechizitoriul din data de 13.11.2006 s-a dispus trimiterea in judecati a
inculpatilor pentru savarsirea infractiunilor previzute de:art.255 Cod penal raportat
la art.6 din Legea nr.78/2000, cu aplicarea art.41 alin.2 Cod penal; art.254 alin.1 Cod
penal raportat la art.6 din Legea nr.78/2000, cu aplicarea art.41 alin.2 Cod penal si
art.26 Cod penal raportat la art.254 alin.l Cod penal raportat la art.6 din Legea
nr.78/2000, cu aplicarea art.41l alin2 Cod penaliart.13 ind.1 din Legea
nr.78/2000;art.23 alin.] lit.c din Legea nr.565/2002 raportat la art.17 lit.e din Legea
nr.78/2000, cu aplicarea art.41 alin.2 Cod penaliart.31 alin.2 Cod penal raportat la
art.273 din Legea nr.86/2006, cu aplicarea art.41 alin.2 Cod penal.

Primud ciclu procesual.

Dosarul a fost inregistrat initial pe rolul Sectiei penale a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie la data de 13.11 2006, sub nr. 15083/1/2006, cu primul termen de
Judecata fixat la data de 14.12.2006.

Au fost acordate 6 termene de judecatd la care cauza s-a amanat din motive
obiective $i anume:
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- necesitatea asigurdrii dreptului la apdrare (pentru acest motiv au fost
acordate 3 termene de judecati);

- invocarea unor exceptii de neconstitufionalitate, urmate de suspendarea
Judecdtii (la termenul din 15.03.2007 s-a dispus sesizarea Curtii Constitutionale
pentru solutionarea exceptiilor de neconstitutionalitate invocate de citre inculpati,
cauza stand in nelucrare timp de 6 luni datoriti suspendarii judecatii);

Cauza a fost solutionatd prin sentinta penald nr.611/18.10.2007 prin care s-a
dispus restituirea cauzei la parchet, pentru refacerea urmdririi penale, rdmasi
definitivd prin  decizia penala nr.219/7.04.2008, pronuntatd in dosarul
nr.11046/1/2007 de Completul de 9 judecitori al Tnaltei Curti de Casatie §i Justitie,
prin care s-a respins recursul declarat de parchet.

in primul ciclu procesual durata procedurii a fost de 1 an si 5 [uni din care 6
luni judecata a fost suspendi pentru solutionarea exceptiilor de neconstitutionalitate.

Al doilea ciclu procesual

Dosarul a fost reinregistrat in prima instanté pe rolul Sectiei penale a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie la data de 5.05.2010, sub nr.3862/1/2010, cu primul
termen de judecata fixat la data de 14.06.2010.

In cauza au fost acordate 30 de termene de judecatd cauza fiind solutionati in
fond prin sentinta penala nr.474/30.03.2012 pronuntati de Inalta Curte de Casatie si
Justitie (completul compus din judecitorii: Ana Hermina Iancu, Alixandri Vasile,
Séndel Lucian Macavei) prin care fostul premier Adrian Nistase a fost achitat in
temeiul dispozitiilor art.11 pet.2 lit.a raportat la art.10 lita C pr. penala pentru
infractiunile previzute de art.254 alin. C.pen cu referire la art.6 din Legea
or.78/2000 cu aplicarea art.41 alin.2Cpenal; a fost condamnat la 3 ani inchisoare cu
aplicarea art.86' -86 *C.p pentru savarsirea infractiunii de santaj prevazuti de art.194
alin.1 si 2 C.penal.

Termenele au fost acordate 1a un interval de 3,7, 15 zile si rareori 30 de zile,
iar amanarea s-a dispus pentru mofive obiective, respectiv:

- necesitatea asigurdrii dreptului la apdrare (pentru acest motiv cauza s-a
amanat la doud termene de judecata: 14.06.2010 $13.06.2011);

- necesitateq indeplinirii procedurii de citare cu partile (pentru acest motiv
cauza s-a amanat la doud termene de judecati: 15.09.2010 st 8.10.2010);

- Solufionarea cererilor §i exceptiilor invocate de parti (la termenul din
9.11.2010 s-au invocat exceptia neregularitdtii actului de sesizare gi exceptia nulitatii
urmdririi penale, pentru a ciror solutionarea s-a améanat cauza la 24.1 1.2010; la
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termenele din 13.01.2011 si 28.02.2011 cauza s-a amanat pentru solutionarea
cererilor formulate de inculpati in legdtura cu copierea si listarea fisierelor de pe
suportii electronici cuprinzand inregistrérile din faza de urmarire penala);

- necesitatea audierii inculpatilor i a administrérii probatoriului incuviingat
in ecauzd (pentru audierea inculpatilor au fost necesare dou termene de judecatd, iar
pentru audierea martorilor din rechizitoriu, a martorilor propusi de inculpati, pentru
administrarea unei expertize tehnice in constructii, a probei cu expertiza
criminalistici privind vocea si vorbirea st a probei cu expertiza contabild, s-au
acordat 16 termene de judecats).

Durata procedurii in fond, de la data primei inregistrdri in sistem a dosarului —
13.11.2006 ~ si pand la pronuntarea sentintei penale 474/30.03.2012, a fost de 5 ani
si 4 luni. De precizat ci dosarul s-a aflat efectiv pe rolul instantelor doar 2 ani $i 6
luni din durata totali a procedurii, din care 6 luni Judecata a fost suspendd, in rest
acesta fiind restituit la parchet. Cauzele prelungirii procedurii au fost de naturd
obiectivd, respectiv: invocarea unor exceptii de neconstitutionalitate urmate de
suspendarea judecitii, restituirea dosarului pentru refacerea urmdririi penale,
necesitatea asigurdrii dreptului la aparare, necesitatea solutionarii cererilor si
exceptiilor invocate de parti pe parcursul procedurii, necesitatea audierii inculpatilor
$i a administririi probatoriului complex incuviingat in cauza, specific cauzelor avind
ca obiect infractiuni de coruptie.

Totodatd, este important de subliniat ci sentinta penald nr. 474/30.03.2012 a
fost redactatd la data de 02.07.2012.

Prin urmare, motivarea instantei de fond s-a ficut cu depésirea termenului
prevazut de art. 310 alin. 2 Cod procedura penald, insd se retine ci durata intarzierii
a fost de aproximativ 2 luni, interval de timp pe deplin justificat de complexitatea
deosebitd a dosarului ce a implicat o analiza detaliati a probatoriului administrat,
concretizatd in cele peste 100 de pagini ale sentintei penale, precum si de deficitul de
personal si volumul mare de activitate cu care s-a confruntat Sectia penald a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie in anul 2012.

impotriva sentintei penale mentionate anterior Ministerul Public a declarat
recurs, la data de 03.07.2012, dosarul fiind inaintat la Parchetul de pe langd Inalta
Curte de Casatie si Justitie - Departamentul Anticoruptie in vederea motivirii cdii
de atac declarate impotriva hotdrarii instantei de fond, fiind restituit la inalta Curte
de Casatie si Justitie in data de 21 03.2013, respectiv dupd 8 luni de zile.

Potrivit adresei nr. 18/14.01.2014 a presedintelui Sectiei penale a Inaltei Curti
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de Casatie si Justitie, pe durata perioadei de timp cét dosarul s-a aflat la Parchetul de
pe langa Inalta Curte de Casatie §i Justitie - Departamentul Anticoruptie pentru
redactarea motivelor de recurs, conducerea sectiel a revenit de 10 ori cu adrese
privind restituirea dosarului.

Dosarul a fost inregistrat, in recurs, pe rolul completului de 5 judecitori al
inaltei Curti de Casatie gi Justitie la data de 22.03.2013, sub nr.1919/1/2013, cu
prim termen de judecatj stabilit la completul 1 penal la data de 08.04.2013.

Cauza a parcurs 8 termene de judecati fiind solutionatd definitiv, dupi o
aménare de pronuntare, prin decizia penald nr.1/06.01.2014 de completul de 5
judecitori al Inaltei Curti de Casatie si Justitie (compus din Jjudecitorii: lonut Mihai
Matei, loana Bogdan, Angela Dragne, Luminita Livia Zglimbea si Cristina Rotaru).

in recurs, dupd inlaturarea dispozitiilor art.86'-86" Cp, s-a dispus
condamnarea fostului premier Adrian Nastase, pentru infractiunile previzute de
art.254 alin.1 C.pen cu referire la art.6 din Legea nr.78/2000 cu aplicarea art.41
alin.2 Cpenal, art.74 alin 2 Cpenal si art.80 C.penal si de art.194 alin.1 si 2 C.penal
raportat la art.131 din Legea nr.78/2000 cu aplicarea art. art.74 alin 2 Cpenal si
art.76 alin.1 lit.b C.penal, cu aplicarea art.33 lit a , art.34 hitb si 35 C.penal la o
pedeapsa de 4 ani inchisoare .

Durata procedurii in recurs a fost de 10 luni $1 s-a datorat unor cauze
obiective, respectiv:

- necesitatea asigurdrii dreptului la apdrare (pentru acest motiv cauza s-a
amanat la un termen de judecati: 08.04.2013);

- solutionarea cererilor gi excepfiilor invocate de pdarti (la termenul din
3.06.2013 s-au invocat 14 de cereri prealabile, printre care exceptia de nelegalitate a
hotérarii Consiliului Superior al Magistraturii de numire in functia de judecitor,
exceptia de neconstitutionalitate, cereri de intrerupere a judecitii si de sesizare a
Sectiilor Unite in vederea schimbarii Jurisprudentei, cerere de recuzare a unui
judecator);

- necesitatea audierii inculpatilor i a administrérii probatoriului incuviintat
in cauzd (pentru audierea inculpatilor au fost necesare trei termene de judecata, dat
fiind si starea de sandtate a unora dintre acestia, iar pentru audierea martorilor, a
probei cu inscrisuri cu expertiza contabil, s-au acordat 3 termene de judecatd).

- pentru sustinerea recursurilor s-a acordat un termen de judecatd, iar
pronunfarea deciziel penale s-a amanat la 06.01.2014,

In _consecintd, durata procedurii in aceastd cauzi, prin raportare la data
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primet inregistrdri in sistem a dosarului — 13.77.2006 - st pana la data solutionarii
definitive prin decizia penald nr. 1 /06.01.2014, a fost de 7 ani si o lund.

Din aceastd perioads, dosarul s-a aflat pe rolul instantelor doar 3 ani §i 7
luni din durata totali a procedurii, perioadd din care timp de 6 luni judecata a
Jost suspendatd, iar pentru motivarea sentintei de fond au fost necesare
aproximativ 2 luni de zile .

De mentionat ¢a in pericada de 3 ani st 7 luni dosarul a parcurs doud cicluri
procesuale, fiind efectiv solutionat pe fond intr-un interval maj mic de 2 ani,
perioadd de timp in care au fost formulate numeroase cererl §i exceptii, a fost
administrat un probatoriu complex (audierea unui de 57 de martori §i efectuarea a 3
expertize tehnice de specialitate),

Raportat la complexitatea dosarului este de remarcat efortul completului de
Jjudecatd care a acordat termene foarte scurte urmarind constant solutionarea cu
celeritate a cauzei.

In recurs, cauza a fost solutionata de asemenea cu celeritate, respectiv intr-un
interval de 10 luni.

De subliniat c3, dosarele de mare coruptie au facut in mod constant obiectul
analizei de cdtre Inspectia Judiciard - Directia de inspectie pentru judecitori sub
aspectul duratei procedurilor judiciare,

Astfel, initial, dosarul nr. 3862/1/2010 (nr. 15083/1/2006) a fost analizat in
cadrul verificarilor efectuate de Inspectia Judiciard cu privire la dosarele de mare
coruptie aflate pe rolul tuturor instantelor judecitoresti concretizate in Raportului de
control nr.2788/11/2241/S1J/2011.

In acest context, pand la termenul din data de 17.01.2012, dosarul
nr.3862/1/2010 a facut obiectul verificarilor in cadrul Raportului de control privind
analiza dosarelor de mare coruptie, aprobat prin Hotrirea Sectie pentru judecatori a
nr.116/28.02.2012 a Consiliului Superior al Magistraturii.

Prin aceeasi Hotdrire s-a constatat ci desfigurarea procedurii in cauza
analizatd s-a facut in limita cadrului legal prescris de dispozitiile procedurale si
regulamentare, iar temporizarea procedurilor nu a rezultat din conduite imputabile
judecdtorilor cauzei, fiind determinati predominant de cauze obiective. Totodatd, s-a
evidentiat efortul judecatorilor Sectiei penale a Inaltei Curti de Casatie si Justitie in
sensul accelerdrii judecatii in dosarele verificate, in conditiile lipsei acute de
Judecatori si personal auxiliar, judecatorii fixand termene scurte, de o sdptdmand sau
chiar de cateva zile, utilizand sali de judecatd ale altor instante din Bucuregsti pentru a
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solutiona dosarele .

In continuare, Directia de inspectie pentru judecitori desfisoard o activitate de
monitorizare cu caracter permanent a dosarele de mare coruptie, aceasta fiind
stabilitd in planul anual de activitati a Inspectiei Judiciare in sensul recomandirilor
cuprinse in Hotérdrea Sectie pentru judecitori a Consiliulu; Superior al Magistraturii
nr.116/28.02.2012.

Dosarul nr.4747/1/2012 privind pe Relu Fenechiu.

Prin Rechizitoriul nr.205/P/2007 din 27.06.2012 al Parchetului de pe langa
fnalta Curte de Casatie si Justitie ~ Directia Nationald Anticoruptie — Directia de
Combatere a Infractiunilor Conexe Infractiunilor de Coruptie s-a dispus trimiterea in
Judecatd a mai multor inculpati pentru sivarsirea infractiunilor previzute de art.248
C.p i art.26 rap. la art. 248 ind. 1 C.p. si art. 13 ind, 2 din Legea nr. 78/2000.

Dosarul a fost inregistrat pe rolul Tnaltei Curti de Casatie si Justitie la data de
28.06.2012 sub nr.4747/1/2012, cu prim termen de judecatd stabilit pentru data de
05.12.2012.

Cauza a parcurs 7 termene de Judecata fiind solutionata, dupd o aménare de
pronuntare, prin sentinta penald nr.702/ 12.07.2013, hotdrare prin care, dupa
schimbarea incadririi juridice din infractiunile previzute de art. 26 raportat la
art.248 si art.248' Cod penal, cu aplicarea art.41 alin.2 Cod penal (39 acte materiale)
si de art. 26 Cod penal raportat la art.132 din Legea nr. 78/2000 raportat la art.248 s
art. 248' Cod penal, cu aplicarea art.41 alin.2 Cod penal (7 acte materiale), ambele
cu aplicarea art.33 litera a Cod penal, in infractiunea prevazuti de art. 26 raportat la
art.248 si art. 248' Cod penal, cu aplicarea art.41 alin.2 Cod penal si art.13 2 din
Legea nr. 78/2000 (46 acte materiale), s-a dispus condamnarea acestuia Ig 0
pedeapsd de 5 ani inchisoare si 3 ani pedeapsa complementard a interzicerii
drepturilor previzute de art. 64 alin.1 lit.a teza a Il-a, lit.b si ¢ Cod penal, pentru
complicitate la infractiunea de abuz in serviciu in forma calificata.

Termenele au fost acordate la un interval de aproximativ 1 luni, iar aménarea
s-a dispus pentru mofive obiective, respectiv:

- solutionarea cererilor st exceptiilor invocate de parti (la termenul
05.12.2012 si 11.12.2012 s-a invocat, pe rand cerere pentru asigurarea apararii,
amanandu-se pronuntarea pentru depunerea concluziilor scrise $i  exceptia
neregularititii actului de sesizare);

- necesitatea audierii inculpatilor si a administrérii probatoriului incuviingat
in cauzd (pentru audierea inculpatilor au fost necesare dous termenc de judecati, iar
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pentru audierea martorilor, s-au acordat 4 termene de judecata).

Durata procedurii in fond, de la data primei inregistrari in sistem a dosarului —
28.06.2012 si pand la pronuntarea sentintei penale nr.702/12.07.2013, a fost de 11
luni, din care de la data inregistrarii dosarului si primul termen de judecatd s-au
scurs 6 luni.

impotriva solutiei au formulat recurs inculpatii, dosarul inregistrat la data de
11.10.2013, sub nr.4963/1/2013, aflandu-se in prezent la Completul de 5 judecatori.

Cauza a parcurs pani in prezent 3 termene de judecats, la termenul din data de
07.01.2014 instanta amanand judecata la data de 16.01.2014 pentru a delibera si
pronunta asupra probatoriului ce urmeazi a fi administrat in calea de atac a
recursului.

Prin_urmare, durata procedurii de la data primei inregistriri in sistem a
dosarului ~ 28.06.2012 - si pana la data ultimului termen acordat in cauzi, respectiv
16.01.2014 a fost de I an §i 6 luni, petioadd in care cauza a fost solutionati pe
Jond aflindu-se in prezent pe rolul instantei de control judiciar.

in consecintd, din verificirile efectuate, potrivit art.53 din Regulamentul
privind normele pentru efectuarea lucrérilor de inspectie de cdtre Inspectia
Judiciard, cu privire la aspectele semnalate referitor la activitatea judecdtorilor nu
au rezultat indicii privind nerespectarea, din motive imputabile, a dispozitiilor
legale privitoare la solufionarea cu celeritate a cauzelor mentionate, mdsurile luate
de instantd fiind motivate de necesitatea lamuririi cauzelor sub toate aspectele, pe
bazd de probe, in vederea asigurdrii aflarii adevirului, cu respectarea rolului activ
(art. 3 §i 4 Cod procedurd penald).

Imprejurarea ¢d, in faze procesuale diferite Judecdtorii pronuntd solufii
diferite argumentate juridic (achitare/ condamnare), este de esenta Jurisdictier,
acesta fiind unul dintre rolurile controlului Judiciar exercitat, ca wrmare a
promovarii cdilor de atac previzute de lege, nefiind de naturd a pune in discutie
independenta acestora.

Totodata, verificdrile efectuate au relevat Japtul ca judecdtorii care au
pronuntat sentinfa penald nr. 474/30.03.2012 (dosarul nr.3862/1/2010) nu au intrat
in compunerea completului de Judecatd care a pronunfat  decizia penald
nr. 1/06.01.2014 (nr.1919/1/2013).

Competenta privind solutionarea unor anumite tipuri de cauze penale in
prima instangd i ca instantd de recurs a Inaltei Curti de Casatie §i Justitie este
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stabilitd de normele procedurale, respectiv de art.29 Cod procedurd penald, astfel
incdt participarea judecdtorilor Sectiei Penale, in completuri cu compunere diferitd,
la solutionarea cauzei anterior analizate constituie o obligatie profesionald.

Este adevdrat cd, unii judecdtori investiti cu solutionarea recursului au
Jormulat cereri de abtinere, parte din ei fiind §i recuzati de partile din proces,
cererile fiind solufionate in sensul respingeril, insd, in lipsa unor hotdrdri care sd
constate incompatibilitatea acestora de a participa la judecarea cauzei, judecdtorii
nu se puteau retrage de la judecatd, avind in vedere principiile care guverneazd
repartizarea aleatorie a cauzelor.

IV. Continutul verificirilor efectuate potrivit dispozitiilor art.54 alin.2
din Regulamentul privind normele pentru efectuarea lucririlor de inspectie de
citre Directia de inspectie pentru procurori

1. Aspecte relatate in cadrul emisiunii din data de 06. 01.2014 ce vizeazi
activitatea procurorilor

S-a examinat transeriptul emisiunii , Ora de varf” difuzatd de postul Roménia
TV din data de 06.01.2014 iar afirmatiile care ar putea pune in discutie afectarea
independentei sistemului judiciar sunt urmatoarele:

e incepdnd cu anul 2005 Adrian Néstase a Jost principala tintd a
presedintelui Bdsescu si a oamenilor sci Macovei, Morar gi ceilalti” .....

»Din 2005, prin principalii sdi colaboratori, doamna Macovei si domnul
Morar, nu doar impotriva lui Adrian Néstase §i in general impotriva adversarilor
politici a instituit acest sistem inclusiv prin dosare penale, un sistem care iatéi a
trecut un an i jumdtate de cdind tot depunem sesizdri documentate referitoare la
oamenii presedintelui Béasescu, la ce s-a intamplat la ANAF, la ce s-a intamplat la
Casa Nationald de Asigurdri de Sandtate, Blejnar, Dugd, tofi ceilalti stiti foarte hine.
Pe ei nu ii atinge in niciun fel, pe adversarii politici ai pregedintelui i-a afectat”.

nAvem 500 de zile, de cand am ficut plangeri penale documentate referitoare la
Blejnar, la Dugd, la Videanu si nu s-a miscat nimic in 500 de zile, nimic. Nici nu a
zis parchetul. Trebuia sd ne zicd DNA-ul: 'Domnule afi gresit. Nu aveti drepiate” La
Hidroelectrica, am uitat, unde a fost gaura un miliard de euro, la Posta Romand,
unde - vorba aia - sute de milioane, 500 de zile nu a miscat nimeni o hdrtie dintr-un
dosar la DNA. Dacd sunt multe acelea, nu stiu, sunt putine, ¢d dacd mergem in
ritmul dsta probabil e DNA-ul se va ocupa de cei care au furat pand in 2012 se va
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ocupa in urmdtorii 200 de ani, ¢d deocamdatd nu au Jdcut absolut nimic”,
»Dar aia sunt de la PDL, sunt ai lui Bédsescu. Dacd ni sunt ai lui Bdsescu, se face

siin trei zile”,

,» Macovei a incercat si cu Morar si-mi Jaca dosare penale cu Turceni si Rovinari -

fineti minte - unde, apropo, chiar n-am cdlcat niciodatd ca avocat . ”

2. Aspecte rezultate din verificarea prealabild de competenta Directiei
pentru procurori din cadrul Inspectiei judiciare

Verificdrile efectuate de Inspectia judiciara - Direcfia de inspectie pentru
procurori au vizat dosare inregistrate la Directia Nationald Anticoruptie, Directia de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism si Parchetul de
pe langa Inalta Curte de Casatie gi Justitie.

La Directia Nationali Anticoruptie - Sectia de Combatere a
Infractiunilor Conexe Infractiunilor de Coruptie au fost identificate un numir
de 40 dosare viziind institutii si/sau persoane mentionate in interviu,

Dintre aceste dosare un numir de 27 dosare sunt solutionate, dupa cum
urmeaza:

1) Dosarul nr.218/P/2006 inregistrat la data de 16.1 0.2006, privind pe Toader
Mihai Dan, cercetat pentru savarsirea infractiunilor previzute de art. 248 Cod penal,
art.10 din Legea nr. 78/2000. Urmirirea penald viza activitatile ilegale privind
privatizarea Companiei Nationale Pogta Romani, contracte de publicitate, etc..

S-a Inregistrat dosarul ca urmare a sesizirii din oficiu a Directiei Nationale
Anticoruptie.

Prin rechizitoriul din 09.10.2009 s-a dispus trimiterea in judecati a
inculpatului.

2) Dosarul nr.173/P/2007 inregistrat la data de 21.06.2007, privind pe Toader
Mihai Dan, cercetat pentru art.248 Cod penal, ca urmare a sesizirii formulati de
Cancelaria Primului Ministru, prin adresa nr.15/D/7632/14.06.2007. Sesizarea viza
achizitiile farz licitatie de la Compania Nationald Pogta Roméana.

Prin ordonanta din 25.06.2007 dosarul a fost declinat la Parchetul de pe langa
Judecétoria Sectorului 2 Bucuresti,

3) Dosarul nr.177/P/2007 inregistrat la 27.06.2007, privind pe Videanu
Adriean, cercetat pentru art.248 si art.248'C.pen., ca urmare a sesizirii formulati de
Fundatia Ecocivica, vizand restituirea unui teren fata de Tudor Dumitru.

Prin rezolutia din 01.02.2008 s-a dispus neinceperea urmaririi penale in cauza.
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4) Dosar nr.202/P/2007 inregistrat la 30.07.2007 privind pe Baghina
Domnica, cercetatd pentru art.248, art.289 C.pen., ca urmare a sesizarii formulata de
Compania Nationald Posta Romana. Sesizarea privea modul in care echipa de audit a
inteles sd-si desfigoare activitatea privind Proiectul Auditul Performantei referitor la
incheierea de contracte cu societatile de asigurare de citre Posta Romana.

Prin rezolutia din 05.12.2007 s-a dispus neinceperea urmiririi penale in cauza.

5) Dosar nr.248/P/2007 privind pe Toader Mihai Dan, cercetat pentru art.10
lit. a si art.13” din Legea nr.78/2000, raportat la art.248, 248'C.pen., dosar inregistrat
la 13.09.2007.

Dosarul a fost inregistrat in urma disjungerii din dosarul nr.218/P/2006 si viza
subevaluarea unui imobil de catre directorul general al Companiei Nationale Posta
Romaéna.

Prin  rechizitoriul din 14.12.2010 s-a dispus trimiterea in judecatd a
inculpatului.

6) Dosar nr.253/P/2007 privind pe Videanu Adrian, cercetat pentru art.132 din
Legea nr.78/2000, inregistrat la 04.10.2007. Dosarul are ca obiect falsificarea in mod
abuziv a schitelor in scopul obtinerii de avantaje materiale referitor la modernizarea
traseului b-dul Tudor Vladimirescu.

Prin rezolutia din 26.06.2009 s-a dispus neinceperea urmiririi penale .

7) Dosar nr.143/P/2008 privind pe Adriean Videanu, cercetat pentru art.13%din
1g.78/2000, art.248,art.248'C.pen., inregistrat la 21.10.2008, ca urmare a declinarii
de competentd dispusd prin ordonanta nr.4977/P/2008 a Parchetului de pe lingi
Judecatoria Sector 5 Bucuresti. Sesizarea viza lucrarea ,, Nod international Rizoare-
Calea 13 Septembrie”.

Prin rezolutia din 19.01.2011 s-a dispus neinceperea urméririi penale .

8) Dosar nr.178/P/2008 privind pe Videanu Adriean, cercetat pentru art.248
raportat la art.248'C.pen., ca urmare a denuntului formulat de Mazire Stefan Radu la
26.11.2008 vizénd restituirea unor imobile citre persoane care nu erau indreptatite.

Prin rezolutia din 19.01.2011 s-a dispus neinceperea urmaririi penale,

9) Dosar nr.193/P/2009 privind pe Videanu Adriean, cercetat pentru art.13%din
Legea nr.78/2000, inregistrat la 27.07.2009 ca urmare a declinirii dispusa prin
ordonanta nr.882/P/2009 a Parchetului de pe l4nga Tnalta Curte de Casatie si Justitie.

Prin rezolutia din 04.05.2010 s-a dispus neinceperea urmaririi penale .

10) Dosar nr.261/P/2009 privind pe Zamfir Sararu Nicolae, cercetat pentru
art.23 lit. a din Legea nr.656/2002, art.17 lit. e din Legea nr.78/2000, art.9 din Legea
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nr. 241/2005, art.248, 248'C.pen. Lucrarea a fost inregistratd la 13.10.2009 urmare a
disjungerii din dosarul nr.218/P/2006 $i vizeaza fapte sdvirsite cu ocazia incheierii si
executdrii contractului de achizitie a unui imobil de citre Compania Nationald Posta
Roména.

Prin ordonanta din 05.03.2012 s-a dispus scoaterea de sub urmdrire penald a
invinuitului,

1T) Dosar nr.267/P/2009 privind pe Nastase Adrian, Ponta Victor s.a.,
cercetati pentru art.10 lit. a din Legea nr. 78/2000, art.8 alin.1 din Legea nr.
115/1999, inregistrat la 15.10.2009 ca urmare a declinrii dispusd in dosar
nr.1341/P/2009 a Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie.
Sesizarea formulata de Cristu Cristian viza imprejurarea cé in procesul de privatizare
al SNP Petrom S.A. au fost stabilite valori diminuate ale capitalului social,

Prin rezolutia din 02.06.2010 s-a dispus neinceperea urmaririi penale.

12) Dosar nr.63/P/2010 privind pe Costea Cornel lon si Blejnar Sorin,
cercetati pentru art.6 si 7 din Legea nr. 78/2000, art.255 Cod penal, dosar inregistrat
la 24.02.2010 ca urmare a sesizarii din oficiu a Directiei Nationale Anticoruptie.

Sesizarea viza folosirea la autoritatea vamali a unor documente comerciale
falsificate.

Prin rechizitoriul din 08.06.2012 s-a dispus trimiterea in judecatd a
inculpatului Costea Cornel Ton si neinceperea urmdririi penale fati de Blejnar Sorin.

13) Dosar nr.248/P/2010 privind pe Videanu Adriean, cercetat pentru art.246
C.pen., inregistrat la 13.07.2010 in urma plangerii formulatd de Universitatea
Biblica din Romania. Plangerea viza solutionarea dosarului de revendicare a unui
teren situat in Bucuresti, sector 3.

Prin rezolutia din 12.04.2011 s-a dispus neinceperea urmiririi penale in cauza.

14) Dosar nr.465/P/2010 privind pe Ponta Victor g.a., cercetati pentru
art.13%din Legea nr.78/2000, dosar inregistrat la 13.12.2010 urmare a declindrii
dispusd prin ordonanta nr.9586/P/2009 a Parchetulu de pe langi Inalta Curte de
Casatie §i Justitie. Sesizarea priveste transferul unei suprafete de 7,5 ha teren din
patrimoniul public al Statului Roman sl a 23 de obiective turistice de pe Valea
Prahovei.

Prin rezolutia din 12.04.2011 s-a dispus neinceperea urmdririi penale.

15) Dosar nr.286/P/2011 privind pe Videanu Adriean, cercetat pentru art.13°
din Legea nr.78/2000, inregistrat la 22.07.201 I, vizdnd folosirea functiilor statului
pentru a-si insusi activele S. C. Cuprumin S.A.
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Prin rezolutia din 24.10.2011 s-a dispus neinceperea urmiririi penale.

16) Dosar nr.380/P/2011 privind pe Toader Mihai Dan cercetat pentru art. 13
din Legea nr.78/2000, art.248 Cod penal. urmare a declinarii dispusi prin ordonanta
nr.13710/P/2009 a Parchetului de pe lingd Judecitoria Sector 2 Bucuresti. Sesizarea
viza achizitiile publice efectuate de Compania Nationald Posta Romani cu depigirea
limitelor bugetare pe 2008.

Prin rezolutia din 11.05.2012 s-a dispus neinceperea urmaririi penale.
17) Dosar nr.264/P/2013 privind pe Videanu Adriean, cercetat pentru art.246
Cod penal, ca urmare a sesizirii formulatd de A.N.1., la data de 21.06.2013.
Prin ordonanta din 04.07.2013 s-a dispus declinarea competentel de
solutionare in favoarea Parchetului de pe langd Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti.
18) Dosarul nr. 35/P/2004 privind pe Nastase Adrian s.a., inregistrat Ia
31.03.2004, solutionat [a 21.12.2010 prin rezolutie de neincepere a urmarisii penale.
19) Dosarul nr. 82/P/2006 privind pe Naistase Adrian, inregistrat la
25..04.2006, solutionat la 17.09.2009 prin rezolutie de neincepere a urmiririi
penale,
20) Dosarul nr. 104/P/2006 privind pe Nastase Adrian, Inregistrat la
18.05.2006, solutionat la 24.01.2007 prin rezolutie de neincepere a urmaririi penale.
21) Dosarul nr. 127/P/2006 privind pe Nistase Adrian, Agaton Dan Matei, s.a ,
inregistrat la 13.06.2006, solutionat la 30.09.2006 prin rezolutie de neincepere a
urmaririi penale.
22) Dosarul nr. 227/P/2006 privind pe Nistase Adrian si Melinescu Ion |,
inregistrat la 17.10.2006, solutionat la 31.05.2007 prin rechizitoriu.
23) Dosarul nr. 27/P/2008 privind pe Nistase Adrian, Jianu Paula, s.a ,
inregistrat la 29.02.2008, solutionat Ia 21.01.2009 prin rechizitoriu.
24) Dosarul nr. 68/P/2008 privind pe Nastase Adrian, inregistrat la 06.06.2008,
solutionat Ia 03.05.2010 prin rechizitoriu.

25) Dosarul nr. 73/P/2006 privind pe Nistase Adrian, inregistrat la 10.06.2008,
solutionat la 10.11.2009 prin rezolufie de neincepere a urmaririi penale.

26) Dosarul nr. 267/P/2009 privind pe Nastase Adrian, inregistrat la 15.10.2009,
solutionat la 02.06.2010 prin rezolufie de neincepere a urmaririi penale,

27) Dosarul nr. 309/P/2009 privind pe Nastase Adrian, inregistrat la 19.11.2009,
solutionat la 27.04.2011 prin rezolutie de neincepere a urmaririi penale.

Un numér de 13 desare sunt in curs de solutionare, astfel:
1) Dosar nr.113/P/2013 privind pe Mihai David s.a. cercetati pentru art.13° din
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Legea nr.78/2000 raportat la art.248, 248'C.pen., deocarece si-au depdsit atributiile de
serviciu, vizand si aproband acte privind relatia comerciald intre S.C.Termoelectrica
si SC Hidroelectrica.

Sesizarea Directiei Nationale Anticoruptie s-a efectuat de citre Corpul de
Control al Primului Ministru prin adresa nr.720/2013 din 21 .03.2013.

in cauzi s-a inceput urmérirea penals la 07.01.2014.

2) Dosar nr. 399/P/2013 privind pe Toader Dan Mihai, cercetat pentru art.13?
din Legea nr.78/2000 raportat la art.248, 248'C pen., inregistrat la 27.09.2013 ca
urmare a sesizdrii formulatd de Compania Nationald Posta Romani. Conform
sesizdrii, numitul T.M.D. a angajat societatea in contractarea unor sume
nejustificate, pentru plata unor servicii de care compania nu a beneficiat.

Dosarul este in stadiul actelor premergdétoare, iar ultimul act de cercetare este
rezolutia din 10.12.2013 prin care s-a dispus efectuarea unui raport de constatare de
catre specialistii D.N.A.

3)Dosar nr.119/P/2013 din 26.03.2013 privind pe reprezentantii Companiei
Nationale Pogta Romana, cercetati pentru art.13% din Legea nr. 78/2000 deoarece au
incheiat in conditii dezavantajoase contractul nr.101/ 1356/28.02.2007.

Dosarul a fost inregistrat ca urmare a sesizarii din oficiu a Directiei Nationale
Anticoruptie din 26.03.2013 si se afli in faza actelor premergétoare.

Ultimul act efectuat este adresa din 29.03.2013 prin care s-au solicitat relatii
de la diferite institutii.

Raspunsul la aceste solicitiri a fost primit la 15.04.2013, 24.05.2013 si
30.10.2013,

4) Dosar nr.12/P/2011 privind pe Mihidilescu Cosmin s.a., cercetati pentru
art.13° din Legea nr. 78/2000, art.23 din Legea nr. 78/2000, dosar inregistrat ca
urmare a sesizarii formulatd de C.N. Pogta Romana privind incheierea a 12 contracte
de achizitie hartie.

Dosarul se afld in faza actelor premergdtoare, la data de 15.10.2013 fiind
depus raportul de constatare intocmit de specialigtii D.N.A.

5) Dosarul nr.99/P/2012 privind pe Toader Dan Mihai, cercetat pentru art.248,
248' C.pen., vizand ilegalititi comise cu ocazia incheierii $i executdrii unor contracte
cu Group 4 Falck.

In dosar ultimul act de cercetare  este rezolutia din 30.10.2013 prin care s-a
dispus efectuarea unui raport de constatare tehnico-stiintifica.

Sesizarea din oficiu vizeazi contracte incheiate de C. N. Posta Roména.
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La acest dosar a fost depus si Raportul de control intocmit de Corpul de
Control al Primului Ministru cu nr.1742/11/2/2013 din 11.09.2013.

6) Dosar nr.206/P/2012 privind pe reprezentantii C.N.Posta Romana, cercetati
pentru art.248, 248" C.pen., deoarece si-au exercitat defectuos atributiile de serviciu
in legaturd cu executia bugetara 2009, incheierea de contracte in perioada 2009-2011
cu acordarea unui tratament preferential unor societdti comerciale.

Sesizarea a fost formulatd de Guvernul Roméniei — Corpul de Control al
Primului Ministru la 03.07.2012, fiind transmisd prin adresa nr.488/02.07.2012,
urmata de adresele nr.500/26.06.2012 si 1182/C/2012.

Dosarul a fost redistribuit unui alt procuror la 10.01.2014.

in dosar nu au fost efectuate acte premergitoare.

7) Dosar nr. 360/P/2011 privind pe Pribescu Mioara, cercetatd pentru art. 13*
din Legea nr. 78/2000, deoarece exploateazd in interes propriu reteaua Posta
Romana.

Dosarul a fost inregistrat la 16.09.2013 ca urmare a sesizdrii din oficiu a
Directiei Nationale Anticoruptie.Ultimul act premergéator inceperii urmdririi penale
este din luna noiembrie 2013.

8) Dosar nr.241/P/2012 privind pe Blejnar Sorin, Cucu Adrian si alte 15
persoane reclamate de un comerciant ¢d au instituit sechestru asupra bunurilor
imobile proprietate personald.

Sesizarea este din 24.07.2012, ultimul act premergator fiind efectuat la
09.10.2013.

9) Dosar nr.122/P/2012 privind pe Ponta Victor s.a., avind ca obiect art.13’
din Legea nr. 78/2000, art.248,248'Cod penal, art.9 din Legea nr. 241/2005,
constand in efectuarea de cheltuieli de citre persoane cu functii de conducere din
cadrul Complexului Energetic Rovinari, in perioada 2006 -2011, cu consecinta
prejudicierii patrimoniului societatii.

Dosarul a fost inregistrat initial la Biroul Teritorial Tg.-Jiu la 22.07.2011,
fiind preluat de Structura Centrala la 04.04.2012.

Ultimul act de cercetare este raportul specialigtilor din 18.12.2013.

10) Dosar nr.123/P/2012 privind pe Ponta Victor s.a., cercetati pentru art, 13
din Legea nr.78/2000, art.248, ar’{.248'C.pen., art.9 lit. b din Legea nr. 241/2005.

Sesizarea este din oficiu si apartine Serviciului Teritorial Craiova din
12.10.2011, dosarul fiind preluat la 04.04.2012 de Structura Centrala.

Sesizarea se referd la fapte comise de persoane cu functii de conducere din
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” .. Complexul Energetic.Tﬁféém In perioada 2007-2011.
Ultimul act premergator este din octombrie 2013,
11) Dosar nr. 347/P/2012 privind pe Dan Diaconescu, cercetat pentru art.215

formulati de Ministery] Economiei, referitoare la fapte de ingeliciune si uz de fals in
cadrul licitatiei pentru privatizarea § (. Oltchim SA,

Ultimul act premergator este din decembrie 2013, respectiv raportul]
specialistilor,

12) Dosar nr.78/P/2012 privind pe Dutd Nicolae Lucian §-a., cercetat pentry
art.215 alin.1,2 Cod penal , art.13° din Legea nr. 78/2000 1a sesizarea formulatd de
SC AN COM Consultants si Servicii la 16.02.2012, deoarece cu ocazia maj multor
proceduri de achizitii au favorizat o anumitd firma. In lupa decembrie 2013 au fost
depuse documente $t un memoriuy,

Se estimeazi finalizarea dosarului la 01,03.2014.

13) Dosar nr.439/P/2012 privind pe Duta Nicolae Lucian, cercetat pentru
art.13° din Legea nr. 78/2000, art.248,248’C.pen., Ca urmare a sesizarii din oficiy g
Directiei Nationale Anticoruptie din data de 29.11.2012,

Sesizarea priveste fapte comise de persoane din conducerea CNAS care au
favorizat o anumits firma creandu-i acesteia un avantaj pe piata specifici.

Dosarul este in Jycry la’ procuror, ultimuy] act premergétor fiind din
09.01.2014.

La acest dosar ay fost conexate dosarele nr.62/P/2013, nr.173/P/2013 si
nr.81/P/2013 privind neincasarea taxei de claw-back; implementarea Cardului
National de Asigurdri Sociale de Sénatate; achizitia de servicij instruire personal s
asistent3 tehnicg pentru operare SIUL

In dosar ay fost identificate maj multe sesizari, respectiv: CNAS-sesizari in
data de 24.10.2012 $1 26.11.2013: Corpul de Control Primului Ministru-sesiziri
din 09.11.2012; 14.12.2012; 25.02.2013; 25.06.2013.

Au  fost efectuate doud rapoarte de constatare, unul dintre acestea
concluzionand existenfa unui prejudiciu  de 14.157.484  euro (raportul din
14.01.2014), urmand sa se inceapd urmarireg penald in cauzsi,

La Directia Nationalj Anticoruptie — Sectia de combatere a infractiunilor
de coruptie au fost identificate un numar de 8 dosare dip categoria celor
mentionate in interviu, astfel:

1) Dosar nr.151/P/2011 privind pe Blejnar Sorin, cercetat pentru abuz in
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serviciu, Inregistrat la 22.06.2011 ca urmare a sesizarii din oficiu a Directiei
Nationale Anticoruptie. Conform sesizarii faptuitorii ar fi favorizat restituiri
frauduloase de TVA.

in dosar nu s-a inceput urmdrirea penald. De la data Inregistrarii si pani la
09.08.2013 nu s-au efectuat acte premergatoare n dosar.

in luna august 2013 s-au solicitat relatii de 1la DGFP Buziu sl a fost audiat un
faptuitor.

2) Dosar nr.72/P/2013 privind pe Blejnar Sorin, cercetat pentru trafic de
influentd si abuz in serviciu, dosar inregistrat la data de 31.08.2012, urmare a
disjungerii ¢i declindrii de competentd dispusd in dosarul nr.134/D/P/2012 al
D.LL.C.O.T. Bragov, in care s-a dispus trimiterea in judecats a inculpatului Blejnar
Sorin prin rechizitoriul din 31.08.2012. Prin acelagi rechizitoriu s-a disjuns cauza
pentru alte fapte si s-a declinat la D.N.A. - Structura Centrald, unde a fost inregistrat
dosarul nr.272/P/2012. Prin ordonanta din 11.03.2013 s-a dispus disjungerea cauzei
$i continuarea cercetirilor intr-un nou dosar, fiind inregistrat dosarul nr.72/P/2013.

in dosarul nr.72/P/2013 nu s-au mal efectuat acte premergitoare de la data
inregistrarii. Dosarul a fost redistribuit unui alt procuror la data de 04.11.2013.

3) Dosar nr.54/P/2012 privind pe Blejnar Sorin, Cominiti Viorels.a.,
cercetati pentru evaziune fiscald, ca urmare a sesizdrii din oficiu a Directiei
Nationale Anticoruptie din 01.03.2012.

La data de 04.07.2012 s-a inceput urmarirea penald in cauza.

Dosarul este finalizat urmand a fi adoptata solutia in cauza.

4) Dosar nr. 157/P/2013 inregistrat la data de 23.05.2013 ca urmare a unet
plangeri formulatd de numitul Sutiu Claudiu impotriva numitului Blejnar Sorin,
pentru abuz in serviciu.

Prin rezolutia din 21 08.2013 s-a dispus neinceperea urmaririi penale in cauza,

5) Dosar nr.236/P/2013 privind pe Blejnar Sorin, cercetat pentru trafic de
influenti, ca urmare a sesiziri; formulatd de senatorul Marian Valer, 1a 13.04.2012.

Prin rezolutia din 14.12.2012 s-a dispus neinceperea urméririi penale.

6) Dosar nr.240/P/2007 privind pe Blejnar Sorin, s.a., cercetati pentru luare de
mitd, dare de mitd si trafic de influentd. Dosarul a fost inregistrat ca urmare a
disjungerii din dosarul nr.239/P/2002 al Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie.

Prin rezolutia din 07.12.2011 s-a dispus neinceperea urmaririi penale in cauza.
7) Dosar nr.274/P/2010 privind pe Dutd Nicolae Lucian, cercetat pentru
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art.254C.pen., ca urmare a unei sesizari formulati la data de 14.10.2010.

Prin rezolutia din 12.04.2011 s-a dispus neinceperea urmaririi penale.

8) Dosar nr.2/P/2011 privind pe Cazacu lon cercetat pentru trafic de influenta,
ca urmare a plangerii formulatd la 09.12.2010 de P.C.,

Prin ordonanta din 06.06.2011 s-a dispus neinceperea urmiririi penale fata de
Cazacu Ion si Ponta Victor,

La Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism au fost identificate un numir de 7 dosare din categoria celor Ia care
se face trimitere Tn interviu, astfel:

1) Dosar nr. 151/D/P/2005 privind pe SC Hidroelectrica SA, numitul Seres
loan Codrut s. a. , cercetati pentru art. 167 alin. | C.p., art. 165 alin. 2 C.p. si art.
173 alin. 3 C.p., a fost inregistrat la data de 27.01.2005 la PICCJ- DHICOT-
Structura Centrala, ca urmare a sesizirii formulati de O.N.P.C.S.B.

Prin rechizitoriul din 26.09.2011 s-a dispus  trimiterea in judecatd a
inculpatilor.

2) Dosarul nr. 12/D/P/2009 privind pe Videanu Adriean g.a cercetati pentru
art. 166/1 C.p., urmare a declinrii dispusd prin ordonanta nr. 1569/P/2008 a
Parchetul de pe lang3 Inalta Curte de Casatie si Justitie.

A fost solutionat la data de 14.05.2009 fiind dispusd neinceperea urmaririi
penale.

3) Dosarul nr. 40/D/P/2009 privind pe Adrican Videanu . a., cercetati sub
aspectul comiterii infr. prev. de art. 166 indice 1 C.p., urmare a declindrii dispus3 de
Parchetul de pe l4nga Curtea de Apel Bucuresti prin ordonanta nr. 174/P/2009.

A fost solutionat la data de 07.04.2009 fiind dispusa neinceperea urmdririi
penale si declinarea de competen{d la Sectia de urmdrire penald si criminalistic a
PICCJ (dosar nr. 424/P/2009).

4) Dosarul nr. 362/D/P/2011, format ca urmare a disjungerii dispusi in
dosarul nr. 146/D/P/2010 al DIICOT, priveste pe Videanu Adriean s.a., cercetati sub
aspectul comiterii infr. prev. de art. 167 alin. 1 siart. 165 alin. 1,2 C.p..

In cauzi s-a inceput urmdrirea penali la data de 09.09.2013 fatd de Videanu
Adriean.

5) Dosarul nr. 163/D/P/2012 este constituit ca urmare a sesizérii formulata de
Fundatia pentru Apirarea Cetatenilor Impotriva Abuzurilor Statului, prin care se
solicita a se efectua cercetiri fata de reprezentantii Hidroelectica S.A. sub aspectul
comiterii infractiunilor prev. de art. 165 st 166 Cod penal.
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Dosarul se afli in faza actelor
de 24. 11.20013.

6) Dosarul nr. 187/D/P/2012, constituit ea urmare a sesizérii formulati de
Filiala Hidroelectica S.A. impotriva membrilor consiliului de administratiei ai
Hidroelectica S.A. pentru infractiunii prev. de art. 165 Cop..

Dosarul se afld in lucru Ia procuror, in faza actelor premergitoare, ultimul act
fiind efectuat la data de 24.11. 2013,

7) Dosar nr.134D/P/2012 al D.LLC.O.T. Bragov in care s-a dispus trimiterea
in judecati a inculpatului Blejnar Sorin la data de 31.08.2012.

La Parchetul de pe lingd Inalta Curte de Casatie si Justitie au fost
identificate 28 dosare, astfel:

A . Blejnar Sorin

I) Dosar nr. 188/P/2011, privind pe Blejnar Sorin si altii, cercetati sub
aspectul savarsirii infractiunilor prev. de art. 215 Cod penal, art. 247, 247 si 248 Cod
penal, sesizarea fiind ficuti de persoana fizicd. A fost solutionat prin netrimitere in
judecata, la data de 27. 05.2011.

2) Dosar nr. 972/P/2011, privind pe Bisescu Traian s1 Blejnar Sorin, cercetati
sub aspectul savirsirii infractiunilor prev. de art. 193 Cod penal, art. 194 Cod penal
si art. 246 Cod penal, sesizarea fiind facuta de Ponta Victor Viorel. A fost solutionat
prin netrimitere in judecati la data de 02.05.2012.

3) Dosar nr. 194/P/2012, privind pe Blejnar Sorin, cercetat sub aspectul
savirsirii infractiunii prev. de art. 246 Cod penal, sesizarea fiind ficuti de persoand
fizica. A fost solutionat prin netrimitere in judecati la data de 18.07.2012.

4) Dosar nr. 736/P/2012, privind pe Blejnar Sorin si altii, cercetati sub
aspectul savérsirii infractiunii prev. de art. 165 Cod penal, sesizarea fiind facutd de
persoana fizica. A fost solutionat prin netrimitere in judecats la data de 05.09.2012.

5) Dosar nr.951/P/2012, privind pe Blejnar Sorin si altii, cercetati sub aspectul
savarsirii infractiunii prev. de art. 248 Cod penal, art. 218 alin. 2 din Legea
nr. 62/2011, sesizarea fiind ficuts de persoand fizicd. A fost solutionat prin
netrimitere in judecata la data de 15.05.2013.

B. Videanu Adriean

6) Dosar nr. 424/P/2009, privind pe Videanu Adriean si altii, cercetati sub
aspectul savarsirii infractiunii prev. de art. 194 al. 1 Cod penal, art. 246-248 Cod
penal, art. 165. 166' Cod penal, sesizarea fiind ficuti de persoand fizicd. A fost
solutionat prin netrimitere in judecatd la data de 16.07.2009.

premergatoare, ultimul act fiind efectuat la data

Numdr de inregistrare in registrul de evident q prelucririlor de date cu caracter personal - 23261
Adresa: Bucuresti, Bd, Regina Llisabeta nr. 40, Sector 5
Fax:021.322.62.96
Web: www.inspectiaiudiciara ro




wConsilinl Superior gt Magistrarurii
este garantyf independen(ei Justitie”
(art. 133 alin. Fdin ¢, onstitugie,
republicarg)

.

7) Dosar nr. S20/P/2012, privind pe Videany Adriean g; altii, cereetati syb
aspectul savargiri; infractiunij Prev. de art. 246 Cod penal, sesizarea fiing facuts de
Persoani fizicy.

8) Dosar nr. 121/P/2013, privind pe Videanu Adriean si altii, cereetati sub
aspectul savargirij Infractiunij brev. de art. 248 Cod penal, sesizarea fiing facuti de
bersoand fizica. A fogt solutionat prin netrimitere in judecaty 13 data de 0] .08.2013.

9) Dosar nr. 185/P12013, privind pe Videanu Adriean si altii, cercetati sub
aspectul savargirii infractiunij prev. de art. 246 Cod penal, art. 288 $1292 Cod penal,
sesizarea fiind facuty de PeIsoana fizica. A fogt solutionat prin netrimitere in
Jjudecats a daty de 30.08.2013.

Victor Popgy

1) Au fost identificate 83 dosare din Categoria celor mentionate in interviu, yn
numar de 63 dogare fiind solutionate iar 20 fiind in lucru;

3) Toate dosarele ay fost inregistrate ¢y Urmare a unor sesiziy efectuate
potrivit art. 221-222 Cod brocedurd pengajz de persoane fizice say Juridice
identificabije ori ca urmare g sesizarii din oficiy a unititilor de barchet si vizeazs

4) Verificarile intreprinse ny au relevat date o indicii cj dosarele ay fost
inregistrate cq urmare a yner solicitari formulate altfel decat in Modalititile
prevazute de lege .

V. Cadryj legal intern Care definegte independenga sistemuluj Judiciar gj
limitele libertitii de €Xprimare; Argumentarea solutiej Propuse Plenyly;
Consiliulyj Superior a} Magistratori

Consiliy] Superior a] Magfstraturii, potrivit art. 3¢ din Legea nr. 303/2004

denti q prefucrérilor 4, date cu caracter
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ori ar crea suspiciuni cu privire la acestea.

Din analiza declaratiei si a punctului de vedere exprimat de premierul
Romaniei, domnul Victor Ponta, in cadrul editie speciale din data de 06.01 2014 la
emisiunea “Ora de varf ,, difuzati de postul de televiziune Roménia TV, pornind de
la decizia penald nr. 1/06.01.2014, pronuntatd de completul de 5 judecatori al Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, s-a constatat ci acestea pun in discutie, limitele
discursului politic in raport cu autoritatea Judecdtoreascd.

Justitia, in statul de drept, este socotiti o putere pe langa celelalte puteri ale
statului (art. 21 si art. 124 din Constitutia Romaniei). Pentru aceasta este necesar s
existe anumite garantii fatd de celelalte puteri ale statului pentru a se evita politizarea
$l pentru a crea independenta si impartialitatea magistratufui.

Articolul 1 pet. (4) din Constitutia Roméaniei consacrs expres principiul
separafiei §i echilibrului puterilor legislativd, executive i judecdtoreascd.

Potrivit acestui principiu raporturile dintre legislativ, executiv s puterea
judecdtoreascid  sunt condifionate de respectarea principiului  independentei
magistratilor gi supunerii lor numai legii, prevazut de art. 123 din Constitutie.

Principiile independentei si impartialitdtii magistratilor sunt consfintite de art.
124 alin. 3 din Constitutie, art. 3 alin. 1 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecitorilor §i procurorilor, precum si de art. 3 alin. 2 din Codul deontologic al
judeciatorilor si procurorilor.

Referiri privind aceste principii se regisesc si in reglementdrile
internationale:

- Principiile fundamentale referitoare la independenta magistratului,
adoptate la Milano in anul 1985 si confirmate de Adunarea Generald a ONU,
precizeazd la art. | cj independenta magistraturii trebuie garantatd de cdtre stat gi
enunfatd in Constitutie sau altd lege nationald, iar toate institutiile guvernamentale
sau altele trebuie sd o respecte” . in cadrul acelorasi principii, la art. 2 se
mentioneazd ca ,,sistemul juridic va decide in problemele care ii sunt inaintate
impartial, pe baza faptelor i in conformitate cu legea, f3iré vreo restrictie, influentd
Incorectd, sugestie, presiune, ameninfare sau interferentd, directd sau indirectd, din
orice parte sau pentru orice motiv .

- Conventia de la Havana pentru  prevenirea crimei si fratamentul
delicventilor, adoptat3 la Congresul VIII al Organizatiei Natiunilor Unite prevede la
pet. 4 i, statele vegheazd ca procurorit sd-gi indeplineascd atribugiile profesionale
in deplind libertate, ford a Jace obiectul unor intimidiri, hartuiri, f0rd a suferi
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ingerinte nefondate si fiird a li se angaja, in mod nejustificat, responsabilitateq
cvild, penald sau de altd naturd

- Recomandarea (94) 12 a Comitetului de Ministri al statelor membre privind
independenta, eficienta si rolul Judecdtorilor, adoptata la 13 octombrie 1994, dorind
s promoveze independenta sistemului Judiciar a elaborat mai multe reguli cu
valoare de principiu.

Una dintre acestea vizeaza obligatia statelor de a lua toate masurile necesare
pentru a respecta, promova si proteja independenta judecitorilor.

Documentul prevede ci sensul de »independenta judecdtorilor” nu se referd
exclusiv la judecitori, cj acopera sistemul judiciar in intregime.

Continutul acestui principiu consti in obli gatia executivului si legislativului s3
se abtind de la adoptarea oricdror mdsuri care ar putea submina independenta
Jjudecdtorilor. Pe lan ga toate acestea, se precizeaza in document, »Cd nu ar trebui sé
fie permis grupurilor de presiune sd submineze independenta sistemului judiciar”.

Independenta magistratilor nu constituie doar o garantie a statului pentru
infaptuirea justitiei, ci in egala masurd, un drept si o obligatie a magistratilor.
Independenta este privita ca Jatribut al functiei, care ii permite judecdtorului sc
actioneze in realizarea actului Juridic si, mai ales, sd decidi doar in baza legii i a
propriei congtiinte, fard nici o subordonare sau influentd”.

- in Raportul Singhvi citre Comisia drepturilor omului g ONU din 1987
{pct. 75), se precizeazs c3 wPrincipiile independentei i impartialitdtii sunt pietrele
de fundament ale motivarii si legitimitdtii functiei Judiciare in orice stat”.

Independenta nu este un privilegiu in interesul propriu al magistratilor, ci in
interesul statului de drept si al celor care cauts si doresc infiptuirea Justitiei. Aceasta
1i este conferita magistratului in vederea protectiei drepturilor persoanelor care
apeleazd la justitie pentru a i se face dreptate $i constd in responsabilitatea
magistratului de a convinge, nu prin forta principiului autorititii, ci a argumentelor
rationale, temeinice, constituind astfel un mijloc de a asigura $i péastra increderea
publicului in sistemul judiciar.

Potrivit principiului separatiei puterilor in stat, un reprezentant al uneia din
celelalte doud puteri, nu are dreptul si extrapoleze nemultumirile referitoare |a
instrumentarea unei anumite cauze, asupra intregului sistem judiciar. In masura In
care se procedeaza astfel, persoana care Jace aceste afirmatii aduce inevitabil,
atingere principinlui constitutional al separatiei puterilor in stat cu consecinta
afectarii prestigiului Justitiei si implicit a independentei si reputatiei magistratilor.
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»Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justitiei”
{art. 133 alin. 1 din Constitutie,
repablicatd)

Inspectia Judiciara

Apreciem cd, prin afirmatiile facute in cadrul emisiunii in discutie, liderul
politic a depdsit limitele admisibile ale discursului public politic, asa cum sunt
protejate de dispozitiile art. 10 din Conventia europeand pentru apérarea drepturilor
omului gi a libertatilor fundamentale, care consacri libertatea de exprimare.

Este adevdrat ci dreptul la libertatea de exprimare este un drept constitutional,
insa nu este unul absolut, acesta fiind susceptibil de anumite restrangeri, in ipoteza
in care folosirea libertétii de exprimare este indreptatd impotriva unor valori pe care
statul le poate In mod legitim apdra, cum ar fi autoritatea si impartialitatea puterii
Judecatoresti.

Potrivit legislatiei interne, dreptul la libera exprimare nu poate fi exercitat cu
incélcarea principiului independentei judecatorului si supunerii lui numai legii, astfel
cum este statuat prin dispozitiile art. 124 din Constitutie si art, 2 alin. (3) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor §i procurorilor, republicati si modificata.

Referindu-se la restrangerea libertdtii de exprimare in scopul garantarii
autoritdtii i impartialitatii puterii judecatoresti, CEDO, in cauza , Braford contra
Danemarcei”, a decis ca ,,interesul de a proteja reputatia si a asigura autoritatea
magistratilor este superior aceluia de a permite o discutie liberd asupra
impartialitatii acestora”. De asemenea, prin cauza ,Pager si Oberschlick contra
Austriei” s-a statuat ca ,, activitatea justitiei nu poate fi discutatd fard sd se aibd in
vedere anumite limite pentru a nu submina autoritatea acesteia, comandament
deosebit de important intr-un stat de drept”’.

Prin opiniile exprimate de primul ministru in exercitiu, in cadrul emisiunii din
data de 06.01.2014 difuzatd de postul de televiziune Roménia TV, in sensul ci
domnul Adrian Nistase , este un condamnat politic”,sau comparatia de genul ,, cred
cd din punct de vedere politic cazul Adrian Ndstase este perfect comparabil cu cazul
lulia Timosenko™ ori ,, domnul Fenechiu n-ar fi fost condamnat niciodatd. dacd nu
era ministru in Guvernul USL” s-a creat impresia publica ci activitatea Inaltei Curti
de Casatie §i Justitie se desfagoard cu incilcarea principiului legalitatii procesului
penal consacrat de art. 2 Cod proceduri penala potrivit ciruia organele judecitoresti
trebuie sa respecte drepturile procesuale ale partilor si s le asigure exercitarea lor.

Totodatd, prin afirmatia liderului politic ,,... este o justitie generalizatd si
gresitd (...) dar cred cd unul din obiectivele strict personale ale lui Traian Bdsescu a
Jost acela de a..din 2005 incoace, de~a-gi dobori prin alte metode decar cele
politice principalul adversar” s-a indus ideea ci judecdtorii Inaltei Curti de Casatie
si Justitie raspund la comenzi politice, respectiv ca justitia penald in procesul ce-I
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viza pe fostul prim ministru Adrian Nistase, se face cu incélcarea principiului
egalitdtii partilor in procesul penal, ca element esential al dreptului la un proces
echitabil.

Afirmatia nereald potrivit careia , . dacd aceiasi judecdtori de la Curtea
Supremad in unanimitate te achita, dupd care aceiasi te condamna e o chestie
ciudata” are drept efect dezinformarea opiniei publice cu privire la modul de
functionare a sistemului judiciar, cu un impact profund negativ asupra justitiabililor,
de natura a le afecta increderea in actul de justifie si de a amplifica nemultumirile
care, de altfel, sunt inerente in procedura judiciara.

Discursul public al primului ministru Victor Ponta potrivit cdruia justitia este
influentata de factorul politic si ca se afld in fata unei hotéréri judecitoresti politice,
respectiv o hotérére fara fundament, fard probe doveditoare, are rolul de a submina
autoritatea judecétoreasca si de a aduce atingere independentei sistemului judiciar.

De precizat este si faptul cd verificarile efectuate nu au relevat temporizarea
procedurilor judiciare in cauzele analizate din motive imputabile instantei.

De aceea, afirmatiile de tipul celor exprimate in cadrul emisiunii din data de
06.01.2014, concretizate in aprecieri negative cu privire la activitatea de judecatd, nu
ar trebui emise in spatiul public, fiind de naturd a incilcata limitele libertatii
discursului politic in raport cu activitatea magistratilor si aduc atingere principiului
constitutional al separatiei puterilor in stat cu consecinta afectarii independentei
sistemului judiciar, astfel de afirmatii incadrandu-se perfect in situatia in care Curtea
Europeanid a Drepturilor Omului a afirmat constant cid se impune restringerea
libertatii de exprimare, in scopul de a asigura autoritatea si impartialitatea justitiei.

Desi in cadrul interviului, primul ministru al Roméniei se referd in mod
expres la activitatea inaltei Curti de Casatie si Justitie se poate aprecia ci,
afirmatiile la adresa instantei supreme afecteazd in mod direct intreg sistemul
judiciar, data fiind pozitia inaltei Curti de Casatie si Justitie in varful ierarhiei
instantelor judecitoresti.

Totodatd, apreciem cid afirmatiile domnului Victor Ponta ficute in
cadrul emisiunii ,, Ora de varf” la postul Roméania TV din data de 6 ianuarie
2014, au afectat imaginea si independenta procurorilor din cadrul D.N.A fiind
de naturd si contribuie la pierderea increderii cetitenilor in actul de justitie
prin acreditarea ideii ¢cA dosarele penale sunt inregistrate la comanda unor
persoane cu putere de decizie din mediul politic, sau cid solutionarea unor
dosare este tergiversati desi exista probe suficiente pentru finalizarea lor.
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In rapor’t de aspectele anahzate cons;deram ca, prin afirmatiile emise in
spatiul public, a fost afectatd nu numai imaginea unei instante judecitoresti sau
a unor parchetelor vizate, ci si imaginea sistemului judiciar in ansamblul siiu.

In acest sens este §i practica Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii concretizati prin Hotararile nr. 724 din 27 iunie 2013, nr. 813 din
18 septembrie 2012 si nr. 816 din 18 septembrie 2012.

In_consecintd, prin declaratiile publice analizate s-a produs o incdlcare a
principiului separatiei si echilibrului puterilor in stat, cu consecinta scdaderii
increderii cetdtenilor in sistemul judiciar si, implicit, a afectirii independentei
acestuia i, prin urmare, propunem:

1. Inaintarea prezentului raport Plenului Consiliutui Superior al Magistraturii
pentru a dispune in conformitate cu dispozitiile art. 30 din Legea nr. 317/2004
privind organizarea Consiliului Superior al Magistraturii republicata.

2. Admiterea sesizarilor formulate de Sectiile Consiliului Superior al
Magistraturii.

Avizat- Inspector - Sef
Judecitor Vasilin Eravelos Rica

f/k?

Avizat - Sef Directie de Inspectie ji{d](.i feniru judecdtori
Judecior Mimpia Ldyysse Ridacu

Avizat - Sef Directie de Inspecti@ judiciafs

Procuror Lige ij‘:///'i’
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