CTIA DE COMBATERE A INFRACTIUNILOR
CONEXE INFRACTIUNILOR DE CORUPTIE
: Nr. 283/P/2009

In temeiul art.222 alin.1 din Teza I a
OUG nr.43/2002 cu referire la art.264
alin.3 C.p.p., verificat sub aspectul
legalitatii si temeiniciei
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7 aprilie 2011

PAUL SILVIU DUMITRIU - procuror in cadrul Sectiei de combatere a
nfractiunilor conexe infractiunilor de coruptie din Directia Nationala Anticoruptie,

Examindnd materialul de urmdrire penald din dosarul cu numairul de mai sus

yivind pe:

,_ 1. Invinuitul PASAT DAN, cercetat sub aspectul sdvarsirii urmatoarelor

jllfractiuni: - doud infractiuni de santaj prev. de art.13" din Legea nr.78/2000 cu
:Ercferire la art.194 C.p. cu aplic. art.33 lit.b C.p. si art.41 alin.2 C.p.;
| - art.iZ lit.a din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.41 alin.2 C.p.;
- art.13' din Legea nr.78/2000 ( fata de numitul Barbu Teodor );



- art.13 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.41 alin.2 C.p.;

toate cu aplic. art.33 lit.a C.p.

e e P

2. Invinuitul MARIN CONSTANTIN zis ,,Marian Boxerul”, cercetat sub

pectul savarsirii a doud infractiuni de santaj prev. de art.194 C.p. cu aplic. art.33 lit.b

), §i art.41 alin.2 C.p.

3. Invinuitul PREDA VASILE, cercetat sub aspectul savarsirii infracgiunii de

grmrie mincinoasd prev. de art.260 alin. 1 C.p.

4. Invinuitul CANTARAGIU BOGDAN, cercetat sub aspectul savargirii

ﬁ'ﬂctiunii prev. de art.13 din Legea nr.78/2000
s Invinuita RADU ANCA RODICA, cercetatd sub aspectul savarsirii

E‘ﬂctiunii prev. de art.26 C.p. rap. la art.12 lit.a din Legea nr.78/2000
6.  Invinuitul RADU MIHAIL, cercetat sub aspectul savarsirii infractiunii

{v. de art.26 C.p. rap. la art.12 lit.a din Legea nr.78/2000
7.  Invinuitul PANDELE COSTEL, cercetat sub aspectul  savarsirii

‘acfiunii prev. de art.26 C.p. rap. la art.12 lit.a C.p. _
8. invinuitul OLTEANU ION, cercetat sub aspectul savarsirii infractiunii

v. de art.26 C.p. rap. la art.13 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.41 alin.2 C.p. (2 acte
feriale )
9. Invinuitul PATRASESCU RADU, cercetat sub aspectul sdvarsirii

‘actiunii de marturie mincinoasa prev. de art.260 C.p.

10.  Invinuitul LITA NICOLAE, cercetat sub aspectul savarsirii infractiunii de

#turie mincinoasd prev. de art.260 C.p.
11.  Invinuitul DRAGNE CHIRITA, cercetat sub aspectul savérgirii infractiunii

nfirturiec mincinoasa prev. de art.260 C.p.
12, Invinuita DRAGAN VIRGINIA, sub aspectul sdvargirii infracfiunii de

lurie mincinoasa prev. de art.260 C.p.




13. Invinuitul GHERGHELECI IONEL, cercetat sub aspectul savArsirii

§
§*{ic(:iunii de mérturie mincinoasa prev. de art.260 C.p.

f 14.  Invinuitul MARIA GHEORGHE, cercetat sub aspectul savarsirii

Factiunii de mérturie mincinoasa prev. de art.260 C.p.

i

EXPUN URMATOARELE :

ASPECTE _PRELIMINARE !

In prezentul dosar, PASAT DAN, deputat in Parlamenitul Romdaniei, a fésf

TN T

1§ Sub invinuire sub aspectul savdarsivii mai multor infractiuni, asimilate celor de

ngwtie, si anume:
- dous infractiuni de santaj prev. de art.13' din Legea nr.78/2000 pentru

revenirea, descoperirea §i sanctionarea faptelor de coruptie, cu modificdrile si
pmpletdrile ulterioare, cu referire la art.194 C.p. cu aplic. art.33 lit.b C.p. si art.41
in.2 C.p. (fatd de partile vétimate lonel Adrian Marian si lonel Costin lonuf )

- infractiunea asimilati infractiunilor de coruptie prev. de art.12 lit.a

in Legea nr.78/2000, pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de

)ruptie, cu modificarile si completdrile ulterioare, cu aplic. art.41 alin.2 C.p.,
ivind efectuarea de operatiuni financiare, ca acte de comert, incompatibile cu
?nctia, atributia sau insdrcinarea pe care o indeplineste o persoand, in scopul
bfinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite ( 7

sle materiale );
- infractiunea de santaj prev. de art.13' din Legea nr.78/2000 pentru

‘evenirea, descoperirea §i sanctionarea faptelor de coruptie, cu modificarile §i
hympletdrile ulterioare, cu referire la art.194 C.p. (fatd de primarul Barbu Teodor),

- infractiunea asimilatia infractiunilor de coruptie prev. de art.13 din

egea nr.78/2000, pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de

prupfie, cu modificarile si completdrile ulterioare, cu aplic. art.41 alin2 C.p.,

ivind fapta persoanei care indeplineste o functie de conducere intr-un partid, de a

o




[olosi influenta ori autoritatea, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de
buni, bunuri ori alte foloase necuvenite ( 2 acte materiale );

toate cu aplic. art.33 lit.a C.p.

i In prezenta cauzd s-au efectuat cercetéri din care a rezultat ca, in perioada

;U() - 2010, invinuitul PASAT DAN, deputat in Parlamentul Romaniei, iar din data

1 21.12.2009, secretar general al Partidului Democrat Liberal in cadrul organizagiei

[E RPN

blice de parlamentar, prin actiuni de santaj ori prin folosirea autoritatii gi influentei
om politic, decurgdnd din functia de conducere din partid, a actionat in scopul
lizarii de beneficii necuvenite din contractele de achizitii publice incheiate cu
I{mﬁrii de pe raza judetului Giurgiu, pentru sine sau pentru persoanele apropiate,
flindnd sau deruland prin firma sa — SC PROD INVEST SRL, pe care o controla si o
iducea In fapt, contracte privind lucréri de interes public finantate din bani publici.
Actiunile comise de deputatul PASAT DAN, au prejudiciat grav prestigiul si
idibilitatea de care trebuie sd se bucure partidele, transparenta in utilizarea
durilor publice, integritatea fizicd si libertatea psihicd a persoanelor ce au cdzut
itime faptelor sale de santaj.
Deputatul PASAT DAN, prin subordonarea interesului public, celui privat de

ri financiard, a actionat in scopul realizarii de beneficii necuvenite din operatiuni
1erciale implicand fonduri publice, iar atunci cdnd a intdmpinat o opozitie din
flea reprezentantiilor administratiei publice locale ori a firmelor adjudecatare a
tractelor de achizitie publica, nu a ezitat s recurgd la diverse forme de intimidare,
'gnd pand la amenintari si acte de violentd.

fnvinuitul Pisat Dan a ocupat diverse functii publice si private: fost
fitist, avocat, om de afaceri, proprietar a sute de hectare in judeful Giurgiu (peste
ha) si de imobile in Bucuresti, detinator al unui lac — Hobaia/Ogrezeni - renumit
(ru concursuri de pescuit, politician, subprefect, deputat, secretar general de

lnizatie judeteand de partid.

ﬁ
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Urmare alegerilor legislative din toamna anului 2008, fnvinuitul Pis

im a fost ales deputat in Camera Deputatilor, in circumscriptia electorald nr,19
[fiurgiu, colegiul uninominal nr.3, candidand din postura de membru al PNL.

In toamna anului 2009, acesta a schimbat partidul, trecand la PDL — Giurgiu

urma excluderii din PNL.

Actiunile inv.Pdsat Dan vizau insd numai protejarea intereselor personale din

alul sdu de actiune — judetul Giurgiu.  Aceste interese personale sunt evidente —

ha sa avea incd din 2008, contracte privind lucrdri de utilitate publies, viza
[Inerea unora noi §i, de asemenea, urmirea initierea si demararea unor proiecte de
ergura cu bani europeni obfinuti prin intermediul Ministerului Turismului (“Balta”

la Ogrezeni — Hobaia).

La scurt timp a fost desemnat in functia de secretar general al PDL Giurgiu.
intdmplitoare a fost aceastd numire intr-o functie importanti de conducere in
lianizatia judeteand, Pasat Dan, aga cum am ardtat, fiind o persoand cu notorietate in
leful Giurgiu.

Aceastd caracterizare a inv.Pisat Dan, este foarte importanti pentru a sublinia
huenta si autoritatea pe care le are gi de care se bucurd acesta la nivelul judetului
Irgiu, numirea acestuia in diferite functii de demnitate publica sau politice, nefiind
bt confirmari ale “statutului” acestuia pe plan local — judetean.
Pornind de la influenta §i autoritatea sa si folosindu-se de acestea, deputatul
it Dan a comis mai multe fapte ce intra in sfera ilicitului penal.

Pe parcursul rechizitoriului vom detalia modalititile concrete si probate
ubitabil, prin care deputatul P#sat Dan, folosindu-si influenta si autoritatea sa,
dind dispozitiile legale cu privire la regimul incompatibilititilor sau folosind
eninfdri si violente, a comis o multitudine de infractiuni,
fncepﬁild cu anul 2007, invinuitul Pasat Dan, care avea deja o' anume

orietate in judetul Giurgiu, a considerat ci activitifile sale de pénd atunci




E"mcatura, imobiliare), nu mai erau suficient de profitabile asftel incat s-a orientat
Ercﬁ 0 noud activitate — afacerile cu statul romén.

Cum firma sa — SC PRODINVEST SRL, proaspdt infiintatd, nu avea
éj}wi‘ienya, utilajele sau rulajul financiar ale altor firme consacrate pe plan local,
itru Inceput, inv.Pasat Dan s-a multumit cu “parti” din contractele privind lucrari de
lth{i publice, castigate de alte firme, prin modalitatea concreta a subantreprizei de
orlir,

Aceste contracte de subantrepriza au fost obtinute gratie “abilitatilor”
fosebite de persuadare ale inv.Pdsat Dan, abilititi pe care, aga cum vom ardta
larlor, le-a perfectionat treptat, in decurs de numai doi ani, pani la folosirea de
\enintdri si violente.

In paralel cu obtinerea acestor contracte de subantrepriza, nemultumit probabil
valoarea financiard a lor, Pdsat Dan — politician activ la acel moment la nivelul
lofului, a trecut la urméatoarea faza, obtinerea directa a acestor contracte.

Astfel, intr-o prima etapa, prin firma sa SC PROD INVEST SRL, a obtinut
leva contracte, in anul 2008, de la Primé#ria municipiului Giurgiu.

fn toamna anului 2008, Pasat Dan face un pas important in cariera sa — este
i deputat in Parlamentul Romaniei.

Pe parcursul anului 2009, deputatul Pasat Dan 1gi continud si cu mai mare
llomb activititile comerciale, printre carc si afacerile cu statul. In acest sens se
plicd activ in derularea contractelor existente §i obtinerea unora noi. De data asta
Eﬁ, obiectivele sunt mult mai mari, nu mai vrea doar parti de contracte sau doar
#va contracte, vrea cat mai multe si de valoare cat mai mare.

Faptul ca este deputat nu reprezintd o piedica pentru Pasat Dan.

Astfel, in SC PRODINVEST SRL, din februarie 2009, existd urmatoarea

1eturd — Inv.Pdsat Dan — asociat, Inv.Radu Anca Rodica (partenera de viatd a lui
upl) — asociat si admmnistrator. Practic, aceastd stare “de iure” In structura
lonariatului firmei PRODINVEST, ascunde de fapt modalitatea prin care Pasat:1Dan

2Ugit sd pacaleasca regimul incompatibilitatlor din Roméania.,




i Mai precis, propulsarea “sotiei” sale in functia de administrator si pistrarea

ntru sine doar a calitéfii de asociat cu 50% parti sociale, creeau tocmai aparenta de

s

galitate urmaritd de deputatul Pésat Dan, care, dacéd ar fi fost pus in situatia de a

T

punde unor Intrebari indiscrete, putea evita astfel orice suspiciune prevalandu-se de

.....

A8td aparentd in eludarea regimului incompatibilitatiilor.

~E—

in realitate insa, deputatul Pasat Dan este cel care conduce si controleaza
botlv SC PROD INVEST SRL. El este factorul decizional, el reprezintd firma In
#flonarea cu tertii, el negociazi, el di ordine angajatilor cu privire la lucriri, la
ocmirea de documente etc., si mai mult el este cel care se ocupd de obfinerea
{nllor de la primérii pentru contractele existente si pentru obtinerea de noi contracte.
Revenind asupra relationirii cu vechii partenerii de afaceri, de la care obtinuse
mele contracte de subantrepriza deja, inv.Pasat Dan, isi stabileste alte obiective.

Astfel, pe parcursul anului 2009, incearca treptat sda acapareze in totalitate

pectivele lucrari, nicidecum pentru a urmari interesul public, ci pe cel personal —
{Inerea tuturor sumelor de bani din respectivele contracte.

Dorinta lui Pésat Dan in obtinerea de cat mai mul{i bani si noi contracte
Iofitoare de venituri, se completeazd cu atitudinea personald a acestuia in sensul de
e folosi de functia de inaltd demnitate publicd detinuti si totodati, de sistemul sdu
nfional.

Deoarece pretentiile deputatului Pasat Dan, fatd de vechii parteneri de afaceri
eneau tot mai impovaratoare si nejustificate contractual, acestia au inceput sa 1i
line diferitele “oferte” de afaceri.

Deranjat de refuzuri, de atitudini oscilante din partea aestora, Pasat Dan, a
eut la actiuni mai ferme de persuadare a partenerilor de afaceri, folosind amenintari
| mult sau mai putin voalate, si totodatd, apeland la sprijinul unui bun prieten,
irin Constantin zis “Marian Boxerul”, al carui renume trezegte emotii justificate in
flejul Giurgiu si nu numai. De altfel, referitor la “Marian Boxerul”, persoanele

late, presa locald si trecutul acestuia, 1l caracterizeazd ca fiind un “interlop”

unoscut si temut,




Ii De la persuadarea fermd pand la santaj, de la injurii pand la ameninfari gi
Ejultm{:e, nu a mai fost decdt un pas, pe care inv.Pdsat Dan, cu sprijinul direct $i
éiglﬂtic al amicului “Marian Boxerul”, l-a ficut la sfargitul lunii octombrie 2009.

‘ Urmare a “interventiei in fortd” asupra fostilor parteneri de afaceri, deveniti
Bifel victime, Pasat Dan a obtinut ceea ce isi dorea, respectiv sd preia controlul total
éupra contractelor vechi.

fnsd, acesta a fost doar debutul activititii infractionale ce va fi detaliatd gi

'!iﬂllmté in cuprinsul rechizitoriului.

Din toamna anului 2009, deputatul Pasat Dan, a védzut imediat oportunitatea
b fvitd, de a profita cAt mai mult In interesul personal, i cum una din ambitiile sale
§a Indreptati spre contractele cu autoritatiile statului, principalele sale activitati
#fractionale au fost directionate in acest sens.

Demersurile sale, in sensul amintit anterior, incepand cu decembrie 2009, au

pit Incununate in bund parte de succes.

Astfel, aceste demersuri au vizat fie virarea unor sume de bani cu prioritate

itre firma sa — in cazul contractelor deja existente (Varasti, Bulbucata, Bucsani,
pgru), fie facilitarea obtinerii unor noi contracte (Letca Noud, Varésti, Valea
i agului), - fie folosirea influentei i autoritatii sale pentru favorizarea firmei unuia

,ﬁtr‘e amicii sii — inv.Olteanu Ion — patron al SC GARDEN CENTER, in obtinerea

or noi contracte (Marsa, Bulbucata)

: Dupi cum vom prezenta in probatoriul detaliat in rechizitoriu, primarii sau
llt';tilonarii publici (cu exceptia unei noi victime — primarul Barbu Teodor din
'il‘l,"l"oporu), cdrora Pasat Dan le-a cerut explicit sé ii favorizeze interesele personale,
iU facut altceva decét sa indeplineasca solicitarile deputatului.

Atitudinea acestora prin raportare la Pasat Dan a fost una de conformare,
jit}t_:l elocvent si din modalitatea in care i se adrescaza acestuia ( “am injeles sefu, s

-i{;f domn deputat sef, domn patron, sefulica” ).
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E Revenind asupra acestor noi activita{i infractionale, surprinse atét de elocvent

ire a interceptarii convorbirilor telefonice cu autorizarea Inaltei Curti de Casatie si

-i&ﬂﬂ@. precizdm c&, deputatul Pésat Dan nu a fost favorizat in atingerea rezultatului
tl Infractional doar de atitudinea “cooperantd” a primariilor in a-i urma ordinele ci si
‘; #prijinul direct sau indirect al unor alti functionari publici (Trezorerie, Finante,
'nrdu Financiard) sau chiar demnitari (deputatul Cantaragiu Bogdan, prefectul Norut
t fnigteanu).
Vizibilitatea publica a persoanelor pe care, cu abilitate Pdsat Dan a reusit si le
in preajma sa, nu a facut decat s 1i sporeascd acestuia procentul de reusitd al
l‘ﬁ@rsurilor efectuate pentru realizarea intereselor personale.

_ Cu toate aceste “atu-uri” de partea sa, totusi, deputatul Pisat Dan a
lampinat, e drept in mod exceptional, si refuzuri, si atunci, a apelat la presiuni, la
onintiri.  Partea vatdmata — Barbu Teodor — primarul unei mici comune (Toporu)
Jud.Giurgiu, a avut curajul, mai direct, mai ezitant, s& nu dea curs “ordinelor”
bputatului Pasat Dan, chiar daca asupra sa, fatis sau insidios, actiunile de persuadare
venit gi din partea altor personalitdti publice ale judetului (deputatul Cantaragiu
i fidan), devenind, in final, victimi a santajului savarsit de fnvinuitul Pasat Dan.

-. fn finalul acestui preambul,in prezentarea circumstantelor comiterii
l!tﬂlor penale,dupii cum rezultd din probatoriul administrat in prezenta cauzi,
V. PASAT DAN, in relatioarca cu diferitc persoanc, nu cziti in a-gi ctala
unostintele/relagiile importante” din lumea politicului sau chiar din lumea
ierlopd, in functie de conjucturi, pentru a-si atinge interesele personale, fie prin
'lltl(lhli de persuadare in care invoci sus-pusa demnitate detinuta si relatiile sale
liportante, fie prin atitudini violente, agresive, firi nicio cenzuri morali sau

bl de consecintele legale ale gesturilor si faptelor sale.
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STAREA DE FAPT

- PREZENTAREA ACTIVITATILOR INFRACTIONALE -

INFRACTIUNEA DE SANTAJ — PARTI VATAMATE: Jonel Adrian

Marian si Ionel Costin Tonut
5

fn sarcina tnvinuitului PASAT DAN, au fost retinute doud infracfiuni de

giantaj prev. de art.13! din Legea nr.78/2000 pentru prevenirea, descoperirea §i
_j sancfionarea faptelor de coruptie, cu modificarile §i completdrile ulterioare, cu
peforire la art.194 C.p., cu aplic. art.33 lit.b C.p. si art.41 alin.2 C.p. ( fara de
_._ﬂt?f’fﬂc vitimate Ionel Adrian Marian si Ionel Costin Ionut ).

Cdrespunzz‘itor, in sarcina tnvinuitului CONSTANTIN MARIN au fost
: refinute doud infractiuni de santaj prev. de art.194 C.p. cu aplic. art.33 lit.b C.p. si
\artd1 atin.2 Cp.

La data de 02.11.2009, numitii Tonel Adrian Marian si Ionel Costin Tonut, au
sas‘lzat D.N.A. printr-o plangere penald prin care semnalau savarsirea infractiunii de
sﬁhtaj prev. de art.13' din Legea nr.78/2000 cu referire la art.194 C.p. de citre
numitul Pisat Dan si alte persoane din anturajul acestuia, nominalizat in acest sens
ﬂlnd un individ cunoscut sub numele de ,,Marian Boxerul”. Aceastd plangere a fost
ﬂsntité si de un CD continand inregistrarea audio a unui moment violent petrecut la
edlul firmei SC AGRO CLAS SRL.

Urmare a plangerii penale formulate, a fost inregistrat la nivelul Sectiei de
:itmlbatere a infractiunilor conexe infractiunilor de coruptiei din cadrul Directiei
Nnuonale Anticoruptie, dosarul nr.283/P/2009 si s-a procedat la efectuarea de acte
3 iemergatoare urmiririi penale. |

Pe parcursul efectudirii actelor premergatoare urmdririi peiale s-a prodedat la

HSnlerceptarea convorbirilor efectuate de persoanele suspectate a fi. implicate |




: aellvitati infractionale ( Pasat Dan si Marin Constantin zis ,,Marian Boxerul” ntr-o
ptlmi fazd ) cu autorizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, audierea persoanelor
- vire aveau cunostinta despre derularea activitatilor infractionale semnalate, ridicarea
L dé documente, efectuarea de activititi specifice de investigare a activitatilor
| iiftactionale semnalate si a persoanclor implicate.

Totodatd, in aceastd faza s-a procedat la transcrierea inregistririlor efectuate in

mediul ambiental de cétre partea vatimati Ionel Costin Tonut, cu ocazia incidentului
vlolent de la data de 29.10.2009, reprezentand mijloc de probi in conditiile prev. de
91 alin2 C.p.p.

Urmare a transcrierii au rezultat elemente certe care confirmau susfinerile
plirfilor viatimate din plingerea penalid formulati, mai precis faptul ca la data
de 29.10.2009, tnv.Pisat Dan si Inv.Constantin Marin zis ,,Marian Boxerul”,

folosind amenintiri si violente, l-au determinat pe Ionel Adrian Marian,

Feprezentant al firmei AGROCLAS, sia semneze un contract de cesiune prin
ceda in favoarea firmei lui Péisat Dan - Prodinvest, contractul de aductiune
ipel potabile In com. Viristi,

Astfel, penfru a prezenta cat mai aproape de realitate, activitatea infractionali a
:fﬂthiFilor Pasat Dan si Constantin Marin, de la acel moment — 29.10.2009,
é?&punem citeva pasaje din dialogurile purtate de cei doi invinuiti cu partile

viitimate, din care rezultd explicit folosirea amenintirilor si a violentei.

- pasajul de dialog corespunzitor intervalului orar al fnregistririi
(i0,00.52 — 00.04.06:

| PASAT DAN:....Stai, stai pufin sd vedem cesiunea acum cum e ... Eu preiau
drepturile si obligatiile si md descurc, cd iau trei sute de mzlwr,me sd fii
§ sdnditos §i cu asta basta.

. IONEL COSTIN IONUT: NU, ce contract de cesiune sd fac, pentru ce ?
PASAT DAN: Cum pentru ce? Pentru lucrdrile... Deci, nu mai e.. Nu maie....
IONEL COSTIN IONUT: ... (neinteligibil)

PASAT DAN: Deci, nu mai lucreaza .de...e un com‘mcf de sub-anrrepz*z’z&... v

{  MARIAN BOXERUL: Faceti contract de cesiune.........
| PASAT DAN: . .. (neinteligibil) ... Pentru cd voi v-ati luat Grddinari-ul....




[ONEL COSTIN IONUT: Nu, md...

PASAT DAN: Si eu am luat Virdsti-ul!

[ONEL COSTIN IONUT: Nu.

PASAT DAN: Da, ce nu ?

IONEL COSTIN IONUT: Nu, deci toate licitatiile astea sunt castigate de nol.

[ONEL COSTIN IONUT: Adicd, tu-ti iei banii si noi facem lucrarea din banii
i, pe care n-o sd-i mai avem. Asta e....
"~ PASAT DAN: Da, noteazd md, combinatia asta care o spui tu acum.
IONEL COSTIN IONUT: Exact ce se intdmpla acum la Vdrdsti aia....exact aga
| 4=t Intdmplat i la Toporu!
PASAT DAN: Ce (expresie triviald) mea s-a intdmplat la Toporu, Tonug? Bdi
¢ bdiatule! Tu ai venit la mine....Bdi bdiatule....

PASAT DAN: Bd bdiatule, tu vrei sd te calc fn picioare ?

JIONEL COSTIN IONUT: De ce sd md calci in picioare ?

PASAT DAN: Pdi, bd, pe....... (neinteligibil)...ma? Pe smecheria mea vorbesti

fiLpentru ........... (neinteligibil)...? Ai sd dai tu miliarde ....... (neinteligibil)...Pe

\ @8 vorbesti, bd, tu ?

¢ IONEL COSTIN IONUT: Dane,decesd ... ?

: PASAT DAN: Bd,....(neinteligibil)...ai venit tu la mine §i mi-ai spus cd la

¢ Toporu iei totul, ca voi avefi nevoie de bani si afi promis cd-i muncesti? Bd, te

! flenorocesc, bd, di-te-n (expresie triviald) mea de aicil

. [ONEL COSTIN IONUT: ... (neinteligibil) .. si nu md ameninta!

PASAT DAN: Pdi, di-te-n (expresie triviald) mea, pe banii mei §i pe
leria mea faci tu legea, ba?

IONEL COSTIN IONUT: Daneee.....

PASAT DAN: Ia uite la el, bd, ce tupeu are, ba !

IONEL COSTIN IONUT: Sad fim civilizati .... ... (neinteligibil)...

PASAT DAN: Pdi, ce civilizati, bé, pe banii mei, b ?

[ONEL COSTIN IONUT: De ce md sunt banii tdi, pe ce-s banii tai ?

PASAT DAN: De banii mei vorbesc, mddda !

IONEL COSTIN IONUT: Nu, lucrarea e cdstigatd de mine !

- pasajul de dialog corespunzitor intervalului orar al inregistrarii
¢ 10,04.57 — 00.05.57:

. IONEL ADRIAN MARIAN: Dane, deci in primul_si_in_primul, fff.?:”.
| sglnez_ nici un contract de cesiune ... si tn al doilea rdnd ifi spun ‘cu taia pe
mima cid n-am nici cea mai ... n-am avut §i nici R-am...d...n-am avit n w.’__dr;g

¢ wemnat si alea sd-fi iei tu banii si aga mai departe.

mea nici un fel de, de problemd cu Vérdsti-ul, de aia te-am, am §i ldsat, de ala am




PASAT DAN: De ce ?
IONEL COSTIN IONUT: Da, nu vreau, eu nu pot Sd spun acim

lliionsis o (neinteligibil) ...
. PASAT DAN: Bdi béiatule ... (neinteligibil) ..
MARIAN BOXERUL: Sd nu mai faci in viata ta asa ceva...... (neinteligibil) ... c-

-l 2ls cd l-ai adus dupd tine ... (neinteligibil)...pentru cd suntefi prieteni si tovarasgi
 wili'e ne cunoastem de-o viatd ! Sa nu mai faci, cd iesea un mdcel! Intelegi ? Daca

acum incolo! Sd nu mai faci asa ceva ... (neinteligibil)...

PASAT DAN: Bd ....bd... ...(neinteligibil)... ... ... ...
PASAT DAN: Pdi ....bi ... dacd-ti dau eu doud ... (neinteligibil)...

.........

- pasajul de dialog corespunzitor intervalului orar al inregistrarii
£ 0i0,10,45 — 00.10.58:

¢  MARIAN BOXERUL: Pentru asta eu o sd-ti tai o ureche ...(neinteligibil) ...sd-ti
l)...pdnd-ti_iese pe nas, si nu mai aduci pe nimeni, in viata ta
¢« (neinteligibil) ... Ai infeles ?  Cd eu sunt smecher in Bucuregti si peste tot! Bd, ai
¢ lifeles sau n-ai ingeles ?

¢ [ONEL COSTIN IONUT: ...(neinteligibil)...

¢ ' MARIAN BOXERUL: Bd, ce-ai inteles ? Ce-ai inteles ?

. [ONEL COSTIN IONUT: Am ingeles tot, md.

MARIAN BOXERUL: Vrei sd-ti fac un semn _asa, frumos asa ? Sd-ti fac
| fllinal asa, niste prostii de-astea ?

. IONEL COSTIN IONUT: Marianeeee....

¢ MARIAN BOXERUL: ....... e (expresie triviald) rasa lor ! ... (neinteligibil)...

- pasajul de dialog corespunzitor intervalului orar al inregistririi

¢ IONEL COSTIN IONUT: Semnati, md contractul si hai s termindm, deci, nu
§ ftil vreau si mai am nicio treabd cu nimeni.

!  MARIAN BOXERUL: Bun si vroiam sd te-ntreb, asa ne faci ?  Vrei si vezi ce
L weal viigut 2 Vrei sd vezi pe unu... cu matele afard, sd-l vezi pe unu...Impuscat in

gl umai sd vezi tu ? ... (neinteligibil)...

pasajul de dialog corespunzitor intervalului orar al inregistrarii 00.20.23 —

1,20,40:




IONEL COSTIN IONUT: Dan, bun. Deci, contractul semnat inseamnd
Wonerarea ...(neinteligibil) ... de orice fel de obligatii fafd de lucrarea respectiva,
i tu.

PASAT DAN: Absolut orice obligatii.

IONEL COSTIN IONUT: Dd-mi, dd-mi....semneazd.....

Urmare a administriirii probatoriului in prezentul dosar de urmérixe

Qinalﬁ a rezultat urmatoarea situatie de fapt:

fn cursul anului 2007, firma SC AGRO CLAS SRL Teleorman, la care

Lﬂ[)mltll Jonel Adrian Marian si Ionel Costin Tonuf sunt imputernicit, lespectiv
;_Iirectm general, a cstigat licitatia pentru realizarea unei lucréri de aductiune apﬁ
gpgntru com.Toporu, jud.Giurgiu, concurent fiind o altd firm& pe care o reprezenta
1nv Pisat Dan, acesta din urma aritandu-se nemultumit de rezultatul acestei licitatii.

Dupi céstigarea licitatiei amintite de citre reprezentantii SC AGRO CLAS

RL Teleorman, intre Ionel Adrian Marian si Ionel Costin Ionuf si inv. Pdsat Dan au
ivut loc mai multe discutii, in cursul cérora, acesta din urma le-a sugerat primilor ca
filma acestora si colaboreze cu firma pe care o reprezenta el — SC PROD INVEST
4RL, aducand ca justificare ,,sfera relationald pe care o are la nivelul oamenilor
Influenti”, inducandu-le acestora, prin aceastd modalitate de prezentare a situatiei,
ldeea cd numai in acest fel activitatea firmei pe care o reprezentau si care cgtigase
llleitatia, si-ar putea desfdsura activitatea in conditii optime.

Avand in vedere insistenta inv.Pasat Dan, reprezentantii firmei SC AGRO
CLAS SRL Teleorman au acceptat colaborarea cu firma acestuia, incheind un
leontract prin care beneficiile erau Impartite intre cele doua pérti in proportii egale de
0% fiecare.

Dupi incheierea contractului, reprezentantii firmei SC AGRO CLAS SRL
feleorman i-au dat inv. Pasat Dan suma de 700.000 RON, ca avans pentru inceperea

lierarilor de aductiune a apei insd firma pe care acesta o reprezenta a efectuat lucrari

doar de circa 80.000 RON.




L & Intre timp, aceastd ,,asociere” creati intre cele doud firme a continuat, iar la
@gestia insistentd” a inv. Pasat Dan s-a initiat o nou# afacere ca urmare a faptului
éﬁ,ixﬂt‘ma SC AGRO CLAS SRL Teleorman, reprezentatid de numitii Ionel Adrian
-f i‘lﬂn si Ionel Costin Tonut, a cstigat in cursul anului 2008, lucririle de aductiune
_:. é jei pentru comuna Virasti, jud.Giurgiu.

| Trebuie precizat cd firma pe care o reprezenta inv. Pasat Dan, SC PROD
EST SRL Giurgiu, nu indeplinea conditiile de eligibilitate necesare castigarii
fiilor publice avand ca obiect respectivele lucriri de aductiune a apei potabile,
parativ cu firma SC AGRO CLAS SRL Teleorman reprezentati de pirfile
mate Ionel Adrian Marian si Ionel Costin Ionuf, care avea atit experienta
sard cat si logistica specificd derularii unor asemenea lucriri pentru utilititi
blice, astfel incat SC AGRO CLAS SRL Teleorman a castigat licitatiile publice

fintru aductiunea apei potabile, organizati de autoritdtile locale ale comunelor

poru si Varasti din jud.Giurgiu, nsi, ulterior, urmare a ,insistentelor” inv.

Dan, au subcontractat firmei acestuia pirti din lucririle celor dousd

racte.
| Pentru inceput, in urma demardrii lucrérilor la proiectul de aductiune a apei
com. Varagti, inv.Pasat Dan a incasat suma de 700.000 RON de la numitii Ionel
Adrian Marian si Ionel Costin Ionut, bani dati din sumele virate de Primérie pentru
igeste lucrari. Firma reprezentatd de Pasat Dan, SC PROD INVEST SRI a inceput
#loctuarea acestor lucriri insd dupi o perioadi de timp le-a sistat fird a le finaliza.
Chiar dacad numitii Ionel Adrian Marian si Ionel Costin Ionut ar fi dorit si
Bpreascd aceasta ,,colaborare” cu firma reprezentatd de inv.Pisat Dan, acest lucru nu
#:0 putut intdmpla efectiv deoarece Inv.Pdsat Dan ameninta ci In cazul incetirii
golabordrii ,,va incepe riazboiul, va incepe macelul” sau ,,sd nu imi dati ocazia s3 va
lermin”, intdrindu-gi aceste amenintari cu afirmatii potrivit cirora ,,cunoaste tot felul
e lume”.

. fn contextul prezentat mai sus, in cursul anului 2009, cénd deja inv.Pdsa

{ Dan devenise deputat in Parlamentul Romaniei, s-a prezentat la numitul, Ionel




Aililan Marian pe care l-a ,determinat”, in modalitatea aritatd, afirmand ca ,,se

© Hilbepe razboiul dacd nu se procedeazid cum doreste el”, sd semneze anumite adrese

¢ @ilre Primarie, prin care firma reprezentatd de acesta — SC PROD INVEST SRL,

© jililen si Incaseze bani din aceastd lucrare direct de la Primarie.
Prin aceste adrese, inv.Pisat Dan a incasat o altd suma de circa 700.000
{IN, pentru lucririle de la comuna Varasti.

Tot in 2009, inv.Pasat Dan i-a solicitat numitului Ionel Adrian Marian
fla de 290.000 RON, pe care intre timp firma SC AGRO CLAS SRL o Incasase
|n Priméria Varisti, insa reprezentantul acestei din urma firme a afirmat cé nu are
“inde s& dea respectiva sumé de bani, nsd a propus incheierea unui contract de
ilune de creanti prin care sa ii dea in termen de 30 zile, lui Pédsat Dan, suma ceruta
[ neesta, de 290.000 RON, din sumele pe care SC AGRO CLAS SRL urma si le
flieaseze de la Priméria Toporu urmare a primului contract mentionat.

; In vederea aducerii la indeplinire a acestui contract, cei doi chiar s-au
_fEf[ﬁlﬂsat la Priméria Toporu pentru a se interesa de momentul cdnd acesti bani urmau
i fie virati.

In perioada de timp ce a urmat semndrii acestui contract de cesiune de
f;.:_? grean(d pentru suma de 290.000 RON, inv.Pdsat Dan impreund cu o persoana ce il
fneotea In calitate de bodyguard si care se isi declina identitatea prin numele de
«Marian Boxerul”, s-a prezentat de mai multe ori la sediul firmei pe care o
| fgprezenta Tonel Adrian Marian pentru a se interesa de momentul cand 1i vor {1 dati
gal 290.000 RON, iar pentru a fi mai convingdtori, inv.Marin Constantin zis ,,Marian
ifloxerul” ameninta scotand cutitul.

La data de 28.10.2009, intre numitul Ionel Adrian Marian i inv.Pasat Dan
4 avut loc o discutie telefonicd prin care primul isi exprima intenfia de a inceta
eolaborarea In ceea ce priveste lucririle de aductiune a apei pentru comuna Vérésti,
jid.Giurgiu, situatie in care Pésat Dan i-a cerut sd se intdlneasc.

in dimineata zilei de 29.10.2009, la sediul firmei SC AGROCLAS

' HRL, s-a prezentat inv.Piisat Dan insotit de inv.Constantin Marin zis ,Maria




% Haxerul”, insd in exteriorul cladirii se aflau, cel putin, incd 8 persoane,
T

gitinoscute numitului Ionel Adrian Marian, aduse tocmai pentru a intimida.

Atmosfera s-a tensionat brusc deoarece numitul Ionel Adrian Marian era
. &@@{lt de un prieten, astfel cd in birou au urcat la chemarea lui ,Marian Boxerul”
iﬁﬁﬂB persoane insa pand la urma, acestia din urma au iesit din camera.
Discutiile au continuat intre numitii Pasat Dan si ,,Marian Boxerul” pe de-o
firle §i numitii Tonel Adrian Marian si Ionel Costin Ionut, pe de altd parte, iar pe
eursul discutiilor avute cu aceastd ocazie, numitul Ionel Adrian Marian i-a reiterat
@i de a rezilia contractul de colaborare dintre cele doud firme insd, inv.Pasat Dan
Bpus cd nu se va intdmpla acest lucru deoarece cei doi frati Ionel, vor semna un
fract prin care firma SC AGRO CLAS SRL cesiona toate lucrdrile pentru

luofiunea apei in com. Varisti, jud.Giurgiu, firmei pe care o reprezenta Dan Pisat.

Deoarece cei doi frati Ionel au refuzat, inv.Dan Pisat a inceput si

igninfe, amenintari sustinute si de inv.Constantin Marin, care afirma ci are

ogtinte in lumea interlopa, ci poate si aduci zeci de persoane pentru a fi

{Imida, persoane inarmate cu arme de foc.

Acestor ameninari le-au_urmat si agresiuni fizice, inv.Constantin

In _I-a lovit cu pumnul pe Ionel Adrian Marian, la fel ca si Piisat Dan care -

e Ionel Costin Ionut.
Mai mult, inv.Constantin Marin a scos un cutit pe care l-a pus la giatul

- liil Lonel Costin Tonut, afirmand ci il va tiia pe fati.

Urmare acestor amenintiri si violente, numitul Ionel Adrian Marian a

inat_contractul prezentat de Pasat Dan, prin care cesionau lucririle din

goi, Varasti.
Cu aceastd ocazie inv.Pdsat Dan a stabilit ca a doua zi sd se intidlneascd
figntru a obtine cei 290.000 RON de la numitul Ionel Adrian Marian,

Numitul Ionel Adrian Marian a incercat sd améne aceastd intdlnire

firecizénd cd va Incerca si obtind bani din vanzarea unor imobile cétre nigte italieni, ,




Telefonic, Tn prima parte a lunii noiembrie 2009, inv.Pasat Dan l-a

it e e

ffiienintat pe numitul Ionel Adrian Marian ca dacd nu va fi va da suma de

4 gQQLDOO RON, v-a trimite 2 ,bodyguarzi”, sa .Jocuiasca” permanent la

ggmlciliile fratilor Ionel, iar fratii Ionel le vor plati si fiecarui ,,bodyguard’ cite

00 RON pe luni, amenintand totodati ca si familia numitului Ionel Adrian

&
i

firian va avea de suferit urmari.

Ulterior, discutiile dintre invinuitul Pasat Dan si frafii Ionel au conti-tiﬁﬁﬁ{f_' "

{,éiﬁfonic, tnv.Pisat Dan mentinindu-si atitudinea de intimidare la_adresa

pgiora pentru a-i determina pe acestia si fi dea banii pe care el ,,considera” cfi

1vin,

Activititiile infractionale ale invinuitilor Pasat Dan si Constantin Marin

gunt probate indubitabil prin declaratiile pirtilor vatamate Jonel Adrian Marian si

[onel Costin Ionut, procesul verbal de transcriere a inregistririi realizate de

tglime cu ocazia incidentului violent ce a avut loc la sediul firmei SC AGRO

{LAS SRL, probe care se coroboreazi cu declaratiile martorilor,directi sau

Indirecti - Vaduva Ionel, Enache Stelian, Barbu Tudor, Niculescu Danut Romulus,
-: ?éz‘pescu Irina, Scanteie Marian Danut, Andrei Alexandru Ioan, Ifrim Iulian — martor
U alts identitate atribuita in conformitate cu disp. art.86' C.p.p., precum si cu

firocesele verbale de redare ale interceptirilor convorbirilor telefonice

| filtorizate de fnalta Curte de Casatie si Justitie.

Partea vataimati Ionel Adrian Marian a declarat constant (vol.2 , file.

116-246, filele 381-382), in mai multe randuri, detaliat, cu foarte multe amanunte

gure confirmad veridicitatea relatarilor, toate evenimentele petrecute pe parcursul
« deruldrii relatiilor cu Pasat Dan. Prin declaraiile date, acesta a relatat contextul in
wire, la data de 29.10.2009, precum si ulterior, inv.Pdsat Dan §i fnv.Constantin
: Marin, prin folosirea de violente si amenintiri l-au determinat si semneze,

§ fwvoarea firmei lui Pasat Dan — PRODINVEST, contractul de aducfiune a ape




giiyablle in com.Virdasti §i totodatd, s efectueze demersuri in urma cdrora, aceiasi
_ﬁgﬂtd a lui Pdsat sd beneficieze de plata unor sume de bani de la primdria Toporu,
fibaga unui contract similar — de aductiune a apei potabile.

Astfel, partea vatdmata a relatat cd, incd de la inceputul derulirii relatiilor

gdmerciale dintre cele doud firme, fnv.Piisat Dan a manifestat o atitudine nde

fi”, dindu-i permanent de inteles ci nu are alternativa, cd nu va putea si obind

| deruleze contracte privind lucrdri de utilitate, in jud.Giurgiu, fard sd implice

a PRODINVEST ca si subcontractor.

Pe fondul divergentelor aparute intre partile vitimate — fratii Ionel -~
Fezentanti ai firmei Agroclas si inv.Pdsat Dan, deoarece acestia considerau cj

ne PRODINVEST nu respecta obligatiile contractuale, Ionel Adrian Marian si-a

fimat _intentia de a rezilia contractul de sub-antreprizi cu S.C. PROD
VEST S.R.L..

Conform celor relatate de partea vatimatd, auzind despre intentia acestuia

reziliere a contractului, Inv.Pésat Dan si inv.Constantin Marin, insotiti de mai
ulte persoane neidentificate, s-au prezentat, in dimineata zilei de 29.10.2009, la
lul SC AGROCLAS SRL, unde, inv.Pisat Dan i-a cerut imperativ lui Ionel

Adrian Marian si semneze un contract de cesiune a lucrdrii de la Primdria Varasti,

fid gare i-a cerut sd-l semneze:

Refuzul partii vatdmate de a semna contractul de cesiune nu a ficut decat
il declanseze o reactie violentd din partea inv.Pasat Dan si inv.Constantin Marin
¢ Bare au inceput sd il njure, sd il ameninte pe Ionel Adrian Marian si pe fratele
i fibestuia §i sd i loveascd cu pumnii. Astfel, inv.Constantin Marin I-a lovit pe Ionel
Adrian Marian iar inv.Pisat Dan pe Ionel Costin Tonut. Mai mult, pentru a fi cat

il convingator, inv.Constantin Marin a scos un cutit pe care l-a pus la gatul

_ lil Ionel Costin Tonut si i-a spus lui Tonel Adrian Marian cii daci nu semneazi

yfitimati a semnat contractul.




Amenintirile din partea inv.Pdsat Dan au continuat si in zilele

fiiitlitoare acestui moment violent si au avut ca scop determinarea fratilor lonel sa
ilea din sumele de bani pe care Priméria Toporu ar fi trebuit sa i vireze catre SC

&@ROCLAS SRL 1n derularea contractului de aductiune a apei potabile.

, Declaratia lui Tonel Adrian Marian este sustinutd de cea datd de fratele
giluia, Tonel Costin Yonut (vol. 2 filele 30-34, 79-82, 247-260) care, prin_cele

ntate a_confirmat episoadele violente petrecute la sfarsitul lunii octombrie

(19 si amenintiirile ulterioare din partea invinuitilor Pisat Dan si Constantin

1, Astfel, si acesta a aritat modalitatea prin care inv.Pdsat Dan si

{iviConstantin Marin, prin folosirea de violente si amenintari, 1-au determinat pe
@gtele sdu, Ionel Adrian Marian, si semneze contractul de cesiune, In favoarea SC
RODINVEST SRL - firma lui Pisat Dan, a contractului de aductiune a apei
jibtabile in com.Varasti. Partea vatdmatd Ionel Costin Ionut a relatat atat
ifienintirile cu un rau fizic la care au fost supusi, el si fratele sdu, violentele fizice
gkercitate de Invinuiti, dar si momentul cand inv.Constantin Marin i-a pus la gt un
gult pentru a fi cat mai convingator in demersul sau infractional.

Ulterior episodului violent din 29.10.2009, conform celor relatate de
pirtea vatimati Ionel Costin Tonut, si care se coroboreaza cu inregistrarile

| tonvorbirilor telefonice realizate in cauzi, dar si cu declaratiile martorilor

¢ llurbu Teodor si ScAnteie Marian Danut, inv.Pisat Dan a continuat si exercite

| rosiuni, prin folosirea de amenintiiri, asupra fratelui sdu, pentru a-1 determina

i fi_pliteasci suma de 290.000 RON, din derularea contractului privind

gductiunea apei potabile in com.Toporu, si care avea ca titular - SC

AGROCLAS SRL — firma fratilor Ionel.
Astfel, partea vitdamati Ionel Costin Ionuf a arditat cd la fnceputul lunii

| wolembrie 2009, atat inv.Pasat Dan cat si inv.Constantin Marin - [«au contactat

5

elefonic, pe fratele siu pentru a-1 determina si-i plateascd lui Pésat Dan cei 200001

e R A o T




BUN, folosind amenintdri pentru a fi cit mai convingitori in acest demers,
Wiianintari care 1i vizau atat pe fratii Ionel cat si pe membrii familiilor acestora.
Partea vitdmatd, Ionel Costin lonut a ariitat c& in cursul lunii noiembrie

_ §Q[)Q. a aflat de la primarul comunei Toporu, Barbu Teodor ci inv.Pisat Dan a

:fﬁltat $1 asupra acestuia presiuni repetate si chiar l-a amenintat, cand acesta l-a
ii;zat, pentru a-l determina sd rezilieze contractul de aductiune a apei potabile
ffe Priméria Toporu si firma fratilor Tonel — SC AGROCLAS SRL si totodati s
lifi direct cétre firma sa — SC PRODINVEST SRL.

Situatia de fapt prezentati anterior, asa cum rezultd din relatirile

fllor vitimate, Ionel Adrian Marian si Ionel Costin lonut, sustinute si de
istrarea audio realizati de acestia la momentul violent din 29.10.2009, este

lirmata si de martorii: Niculescu Dinut Romulus (vol. 2 fila 267), Serpescu

i (vol.2, fila 268), Ifrim Iulian - cu alti identitate atribuitd in conformitate cu
, art.86' C.p.p. (vol.2, fila 379), Viduva Ionel, Enache Stelian (vol.2, filele
314), care, prin cele declarate au descris aspectele percepute de acestia, in
Wind direct, tn dimineata zilei de 29.10.2009.

Astfel, acesti martori directi confirmd prezenta invinuitilor Pasat Dan si
“onstantin Marin, Insotiti de mai multe persoane neidentificate, la sediul firmei SC
AGROCLAS SRL, in dimineata zilei de 29.10.2009, precum si c4, din biroul fratilor
onel din sediul AGROCLAS, unde se aflau acestia dar si cei doi invinuiti, au fost
fuelte tipete, injurdturi, chiar lovituri in masi, si cd scopul prezentei Invinuitilor
Piiant 5i Constantin a fost acela de a discuta nigte contracte.

Martorul Niculescu Dinut Romulus (vol. 2 fila 267) a vdzut

¢ fproximativ 6-7 persoane la sediul firmei AGROCLAS, a auzit tipete din biroul
frafllor Ionel, iar colegele i-au relatat ci au venit niste domni sd vorbeascd cu
o Jrifll lonel despre niste contracte.

Mai*tora Serpescu Irina (vol.2, fila 268), @ auzit discutii aprinse,

i Infurdturi, a sesizat cd invinuitii Pasat Dan si Constantin Marin Il se adresan

T




titfllor Tonel pe un ton ridicat, fipand la ei si injurdnd iar din discufiile auzite, a
jeles ca este vorba de un contract cu o primdrie §i o sumd de bani, pe care Jirma

é?éfifﬂw' Jonel — SC AGRO CLAS SRL, trebuia sd o dea acestor domni. Din biroul

Wilfllor Ionel, pe ldngd tipete si injurdturi, acesta a auzit si lovituri in masd, §i in
gt timp am observat cd pe scdrile de la intrare erau mai multe persoane

flinoscute.
Martorul Ifrim Iulian (vol.2. fila 379), cu altd identitate atribuitii in

[prmitate cu disp. art.86' C.p.p., i-a vazut pe invinuitii Pdsat §i Constantin

j?ﬂl:d fn biroul fratilor Ionel, a auzit-o pe secretara Serpescu in timp ce afirma cd
Wile teamd sd intre in biroul respectiv deoarece a auzit cd se discuta ,aprins” , cd
wedrile de la intrare in sediul firmei Agro Clas se mai aflau §i alte persoane
liloase iar dupd plecarea din biroul respectiv a celor doi invinuifi, l-a_auzit pe

| Adrian, afectat _de episodul violent, cind a_afirmat cd a semnat _niste

jifracte deoarece fratele sau lonut, era amenintat cu cutitul, acestui-a punandu-

itul la gdt. A perceput, la acel moment al afirmatiilor facute de Adrian
18], o acesta era puternic afectat de cele intdmplate, flind foarte agitat, nervos,
ndnd tigard dupd tigard.

De asemenea, si martorii Viduva Jonel, Enache Stelian (vol.2, filele

4, 314), prin cele declarate au confirmat cé la data de 29.10.2010, la sediul firmei
' AGRO CLAS SRL, apartinind fratilor Ionel, a avut loc un eveniment ce a
implicat prezenta unui numar mare de persoane dubioase, fard nsd a cunoaste ce

‘venimente s-au derulat in interior.

Pe langa declaratiile martorilor directi asa cum au fost detaliate anterior,

fifozinté relevantd in confirmarea situatiei de fapt asa cum a fost retinuta in prezentul

eoliizitoriu si declaratiile martorilor: ScAnteie Marian Dinut (vol. 2, filele 267-

- §74), Andrei Alexandru Joan si a partii vitimate_Barbu Teodor (vol.2, filele

#61-266), care au perceput, in anumite momente, direct, modalitatea tensionatli de

_ derlare a relatiilor comerciale dintre reprezentantii firmei AGROCLAS i cel al

et e A



dinn PRODINVEST — Pisat Dan, dar si, indirect, din relatarile fratilor Ionel,
sflalitatea Tn care, Tnv.P#sat Dan, cu sprijinul inv.Constantin Marin, prin folosirea
¢« amenintdri si violente, l-au determinat pe lonel Adrian Marian sa cesioneze
“intractul de aductiune a apei potabile in com.Vardsti In favoarea firmei lui Pésat
HiEpum si, sa 1i plateasca aceluiagi Pasat Dan, suma de 290.000 RON din derularea
iitractului de aductiune a apei In com.Toporu, ce avea ca titular firma

{IROCLAS.

fn dovedirea savérsirii de catre invinuitii P4sat Dan i Constantin Marin a
or doud infractiuni de santaj, fatd de partile vatamate Ionel Adrian Marian si Ionel
itin Tonut si a sustinerii situatiei de fapt asa cum a fost relatatd anterior, sunt

ante, pentru a sublinia atitudinea violentad avand ca scop intimidarea

ielor, mai multe convorbiri efectuate de inv.Piasat Dan si inv.Constantin

3 A

pln - la sprijinul céruia primul a apelat din nou, pentru a fi cit mai ,persuasiv” in
iiersul sdu de obtinere a banilor cu orice pret.

Important de precizat ca aceste convorbiri telefonice, in numar de 11,

¢ se coroboreazia cu celelate mijloace de proba administrate (declaratiile

£
=

irtorilor, declaratiilor pirtilor vitimate, inregistrarea realizati de pirtile

itimate), unele dintre ele chiar explicite in exprimare, trebuie privite si

ifillzate prin prisma unei ,,retineri” din partea interlocutorilor in a-si exprima

poct intentiile infractionale, pe de-o parte, iar pe de altd parte, prin prisma

il limbaj specific persoanelor ce frecventeazi acea lume ascunsi cetateanului

fiiipst, mai precis lumea .interlopa”.

Respectivele convorbiri, au fost purtate de Pasat Dan sau Constantin
Marin, cu partea vitimati — Ionel Adrian Marian, in perioada 02.11.2009 -
(0.11,2011, si arati atat demersurile efectuate de Piisat Dan pentru a obfine

sima de bani (290.000 RON) de la fratii Ionel, pe care firma acestora trebuin sﬁ




AL

i Incaseze de la Primiria Toporu, cit si amenintirile folosite de cei doi
ivinuitie pentru a-i determina pe fratii Ionel sa fi dea banii lui Pasat Dan.

Astfel, aceste 11 convorbiri relevante in cauza cu privire la
"::._:ifiictiunile de santaj avand ca parti vatamate — fratii Ionel, sunt urmitoarele:

- convorbirea telefonicd purtatd la data de 02.11.2009, ora 17:29:07, de
¢ PASAT DAN cu IONEL ADRIAN MARIAN (f. 3-5, vol.7)

- convorbirea telefonicd purtatd la data de 02.11.2009, ora 18:26:27, de
PASAT DAN cu IONEL ADRIAN MARIAN (f.5-9, vol.7)

- convorbirea telefonicd purtatd la data de 05.11.2009, ora 16:50:01, de
46 PASAT DAN cu RADU ANCA RODICA (f24-25, vol.7)
- convorbirea telefonicd purtatd la data de 09.11.2009, ora 16:24.:38, de
1¢ PASAT DAN cu RADU ANCA RODICA (f.44-45, vol.7)
- convorbirea telefonicd purtatd la data de 09.11.2009, ora 16:32:21, de
¢ PASAT DAN cu IONEL ADRIAN MARIAN (£.46, vol.7)
- convorbirea telefonicd purtatd la data de 09.11.2009, ora 16:34:43, de
o PASAT DAN cu MARIN CONSTANTIN (BOXERUL), (f:47-49,vol.7)
- convorbirea telefonicd purtatd la data de 09.11.2009, ora 16:39:02, de
¢ MARIN CONSTANTIN cu IONEL ADRIAN MARIAN (f.240, vol.6)

- convorbirea telefonicd purtatd la data de 09.11.2009, ora 17:12:24, de
¢ PASAT DAN cu MARIN CONSTANTIN (£.50, vol.7)
- convorbirea telefonicd purtatd la data de 09.11.2009, ora 18:48:44, de

¢ PASAT DAN cu IONEL ADRIAN MARIAN (£.51-52, vol.7)
- convorbirea telefonicd purtatd la data de 09.11.2009, ora 18:54.16, de
s PASAT DAN cu MARIN CONSTANTIN (f.52-53, vol.7)
- convorbirea telefonicd purtatd la data de 09.11.2009, ora 21:09.56, de

) PASAT DAN cu MARIN CONSTANTIN (f.54, vol.7)

L

Continutul convorbirilor dintre inv.Pisat Dan si Ionel Adrian Marian
11.2009, ora 17:29:07, 02.11.2009, ora 18:26:27, 09.11.2009, ora 16:32:21,
; 11,2009, ora 18:48:44), arata fard niciun echivoc faptul cd inv.Pasat Dan exercitd
saluni asupra partii vatamate pentru a-l determina sd 11 dea banii pe care
LIROCLAS urma sa 1i primeascd de la Priméaria Toporu, presiuni care sunt
eicilate pe un ton ridicat, agresiv, si sunt insotite de amenintati directe i indirecte,
gi”i’f-t_'-l.ll}'l si de injurii.  Tot din cuprinsul acestor convorbiri rezultd explicit cum
prlca  vatantatd, evident intimidatd, 1i reproseazd Inv.Pésat Dan, semnarea
shntractului de cesiune pentru lucrarile de la Varagti, urmare a episodului Vlolcllt clm

10.2009.




§ In acest sens, pentru a-i induce victimei sale acea stare de temere care sa 0

E

dermine si i dea suma de bani doritd, inv.Pasat Dan foloseste atdt expresii
Hjurioase, cAt si amenintdri, din care prezentdm cateva mai relevante:

“jese mare iures intre noi doi”,
- “sd vezi tu cdite probleme 0 sd ai dupd aia. Si o sd-ti... te faci cu problemele-n
pu’ tiu”

“ce vrei bdi..., sd te caut eu, sd stau dupd tine? Eu stau bd si dupd tine, manca-
s peleu’ tiu. Sd mor eu dacd te mint! Imi ....(expresie triviald)... in el de
RLAMENT si stau bd, dupd tine, bd, fratele meu.”

Bdga-mi-ag (expresie triviald) sd-mi bag! Sd vezi ce situafie iti dau! Ca idee,
! Nu s-a intamplat nimic, nu se intdmpld nimic, da’ ca idee, asa! Ad... unde te
esc eu diseard pe tine, ADRIANE?

vd fac eu sd judecati corect!
Deci, retine bine ce-fi spun! Din momentu’ dsta eu, DAN PASAT, renunf la

ce negociere...de discutat cu voi §i discut in felul meu, cum stiu eu, md. Da?
RIANE! S tii minte ce fi-am spus! Sa-ti blestemi ziua in care mi-ai spus mie sd
lau in judecatd pe tine, ma. Sd te duci la bisericd sd zici: ,,Bd, sunt prost!” Ai
les?
N-avefi ce sd-mi faceti! Si suntefi prea mici pentru mine. Da’ am zis sd nu mai
fac niste...victime pe lingd mine, cd si-asa am destule. Da’ vid c-o cdutati cu
imdnarea cu mine, md! Bd, bdiatule! $i uite-te, de la DAN PASAT, ce-ti spune
i, ADRIANE! Cu mdna pe inimd, ti-o jurd fratele tau! De nu vd fac de vi vorbiti
inii singuri, ma!
Deci fine minte ce spune fratele tiu aici. $i...Ai sa-fi blestemi ziua in care mi-ai
Lus lucrul dsta. M-am jurat pe mama, care-i in mormant. Tine minte, ADRIANE!
ci m-ai scos din sdrite azi. Pentru gestu’ care l-ai ficut...N-ai ce sd-mi faci mie.
eu am ce sa-i fac tie, ma!
Si dacdi egti atdl de prost §i nu judeci ce faci, §i nu-fi dai seama pe unde calci e
___3__blema ta, bd bdiatule, nu-i problema mea. Da’ eu mi-am facut datoria_de
cher, sd-ti spun _cd esti un fraier, care-ai oafat si care mi-ai spus sd te dau in
catc’i. Si eu te dau, md, tn judecatd. Si-o sd vezi ce inseamnd judecata la mine.
nteles, ADRIANE? Deci_din_ momentu’ de fatd sd te feresti de mine. Sd [ii
tos, fratioru’ meu!

-




Adlan Marian, si 1i dea inv.P#sat Dan, suma de bani vizatd de acesta — 290.000
‘1IN, Pentru a fi si mai convingitor in demersul sau infractional, inv.Pasat Dan fi
i@ aprijinul lui ,Marian Boxerul”, mizénd pe faptul cd ,renumele” acestuia va
Uyl 88t inducd pértii vitdmate, acea temere care sd 1i determine pe fratii Ionel sd se
Hiformeze solicitdrilor lui Pésat.

Astfel, dacd intr-o primd etapd, inv.Constantin Marin il invatd pe
fisat Dan cum sa fie convingator in dialogul cu partea vatamata: ,,... zi-i — chiar

|44 _ai probleme toatd viafa, md prostule! — zi-i — Dacd tu_faci de-asteal”,

twilor, inv.Pasat 1i cere explicit lui “Marian Boxerul” si il sune pe Ionel Adrian
ilan, ceea ce acesta a si facut.

Tot din cuprinsul acestor dialoguri rezultd explicit si reactia lui Pdsat
i, la adresa lui Tonel Adrian Marian, nemulfumit de reactia acestuia la presiunile

t wPentru vorba asta, cd mi-ai spus sd te dau in judecafd, sd vezi ce judecatd’ i‘;i

-_;if tu ce-a facut..., inv.Marin Constantin conﬁrmandu-l lui Pasat ci ceea ce a faut
'ﬁa vitimata este ,, o prostie, infelegi! Si sd nu se adune, cd n-are cum sd se
fopeascd.”

Cand demersurile celor doi invinuiti s-au lovit de “lipsa de cooperare” din
o lui Tonel Adrian Marian, conform chiar celor recunoscute de inv.Constantin
In in dialogul telefonic purtat cu inv.Pasat Dan, “Marian Boxerul” a folosit la
ivan partil vatdmate, expresii amenintdtoare explicite pentru a-1 face pe acesta si
presiunilor la care era supus. Astfel, extrem de relevant in acest sens este
sgul din 09.11.2009, ora 21:09:56, dintre cei doi Invinuiti:

{IN CONSTANTIN: A zis c¢d nu e el de vind, cd...Zic: ,,Ba, bdiatule! Mai multe
10l sd-ti spun, da’...O sd avem grijd sd..sd stdm.de vorbd cum trebuie.
N-ai...Inseamnd cd n-ai_inteles, tre’ sd-ti explzc mai_ bme. Intelegi? Ce

" §d~z Spun prm telefon9




ilIN CONSTANTIN: Da! , Animale? N-am vorbit o datd, de ce tre’ sd ne rdcim
de-0 sutd de ori. N-ai inteles? Bine, md! Mai fac un drum si-1i explic ca lumea.
- sa-ti explic acum, sd stii! De-o sd tii minte cét oi trdi.”

Continutul convorbirilor dintre inv.Constantin Marin zis ,,Marian Boxerul”
partea vatamatd Jonel Adrian Marian (09.11.2009, ora 16:39:02), reprezintd
il concretizarea intelegerii dintre invinuitii Pasat si Constantin, avand ca scop
#finarea prin constringere psihicd, prin folosirea de amenintiri, ca partea
imaté sd se conformeze solicitirilor lui Pisat Dan.

Urmare infelegerii dintre cei doi fnvinuiti, ,Marian Boxerul” l-a
niinetat pe Tonel Adrian Marin, spunindu-i fntr-un limbaj condimentat cu

ieningiirile insidioase de rigoare cii trebuie si dea curs solicitirilor lui Pisat

ARIN CONSTANTIN.... ce-afi mai fdcut voi, ce... Bdi, .....(expresie triviald)
{Lrezolvati ba, o datd, mdai, ADRIANE, cd nu mai stiteam nici eu pe drum...
d n-aveai sd-i dai, puteai si spui de la-nceput: ,,Bd, n-am sa-ti dau!”

TARIN CONSTANTIN: Ceea ce ai ficut tu mie nu mi-a placut deloc, intelegi?
hf=a plicut! Dacd...

IRIN CONSTANTIN: ...[neinteligibil]... i-ai dat pe prima datd: ,, Bd, n-am sd-
! Na, dsta sunt, ia-mi gétul,,....... (expresie rr:wala).......! ”

IARIN CONSTANTIN: Da’ consider cd ai.. ai o mare parte de vind,
RIANE, in tot ceea ce faci. Eu nu-fi... eu nu-ti vreau riul, manca-ti-as gura, cd
Waefl vroiam raul fi... fi sigur cd stiam eu ce-am de ficut, sd viu dupd tine, cd,

MRIN CONSTANTIN: Da’ era frumo... e ﬁ*umos asa, sa md pui intr-o posturd
(sta? [n;elegz? Cd eu nu sunt o... eu nu sunt omu’ sd dau inapoi, ADRIANE, si
imd duc la puscdrie, ori mda duc la... intelegi? Cd eu, din doud una, eu nu... eu
w. e, auzi tu? Eu .. eu n-o _sd_fac pasu-napoi. Si dacd nu md crei,
léreseazda-te, sd vezi si tu, Si sper cd te-ai convins si singur,

IARIN CONSTANTIN: Nu e frumos. Catd_§i_rezolvi-...... (expresie triviald)
woodatd, da? _Hai, ca sd nu mai viu eu, nu mai stau sa mai viu, da?

i ¢ bine frate, sd ti-l faci nici dusman, cd nu stii cum evolueazd lucrurile, si e
undtor!

WARIN CONSTANTIN: Nu sunt eu e altcineva, si-fi trebuie de astea? Eu...

data de.... nu-i dai, el vine, md ia pe mine, mda cheamd... cd m-am_sdturat de
tunurile astea, intelegi? Cd nu stam sd vin dacd nu eram si ell... i'm‘elaﬂi. hagat
i1-un loc unde trebuie sd... depind de el. Nu veneam, fi sigur, da?




: Din continutul convorbirilor dintre inv.Pisat Dan si inv.Radu Anca
faillen  (05.11.2009, ora 16:50:01, 09.11.2009, ora 16:24:38), rezultid explicit

#iifla inv.Pasat Dan, si rezolve situatia creati de lipsa de cooperare a partii

_"_'_i_ﬁﬁmte — Ionel Adrian Marian, la solicitarile sale, prin folosirea fortei. Expresiile

lizate de inv.Pasat Dan sunt relevante in devoalarea intentiei sale violente la

icha partilor vatamate: “md duc si-i iau pe dia de gat, iti dai seama”, “ei,... 0 sd

Qm lamuc”

Pentru a contura cat mai real caracterul violent, agresiv, al invinuitilor
lll Dan si Constantin Marin trebuie precizat cd afirmatiile acestora de naturd a
inida victimele lor, nu erau intdmplitoare, si se bazau pe date concrete. Astfel,
‘Marin Constantin zis ,,Marian Boxerul”, desi in fisa de cazier apare ca fiind lipsit
iintecedente, acesta nu este un necunoscut al autoritatiilor judiciare, .fiind
jectat sau cercetat si in alte dosare penale ( a se vedea de ex. ,,cazul persoanei
¢date in conditii suspecte si descoperitd pe una dintre depedintele imobilului

iuia”).

De asemenea, atit Piasat Dan cit si Marin Constantin zis ,,Marian

grul” sunt detinitori de arme foc, astfel ci pe parcursul urmaririi penale,

filorm dispozitiilor legale, mai ales ca partile vatimate manifestau o temere
stantd fatd de o posibila rdzbunare din partea celor doi Invinuiti, s-a luat masura
spenddrii permisului de port arma si depunerii acestora spre péstrare entitatilor
il autorizate.
Astfel, s-a constatat cd inv.Pdsat Dan definea 4 arme: - o arma cu glont
' 9,0 marca UMC, - o armé de vanétoare cu alice cal.12 marca Benellj, - 0 armé de
Jnatoare cu glont cal.30.06 marca UMC, - un revolver cu bild de cauciuc cal.9
i Reck. -

Inv.Constantin Marin zis ,Marian Boxerul” detinea 5 arme: - o armé de

fnntoare marca Remington cal.12, - o armd de véndtoare marca TOZ cal.12, = 0
e




il de vanitoare marca Brauning cal.12, o arma de vanatoare CUGIR cal.12, - un

.40l cu gaze marca Walther cal.9.

Totodatd, tot pentru a ardta cat mai obiectiv potentialul violent,
'; ilnogen, al celor 2 invinuiti, prezentim exemplificativ, si alte convorbiri
“iifonice efectuate de acestia si interceptate in baza autorizatiilor emise de inalta
ite de Casatie si Justitie.

Aceste convorbiri nu au legéturd directd cu partile vatamate — fratii Ionel,

In a ciiror plangere au demarat cercetirile in prezentul dosar de urmdirire penald,
- gvidentiazd elocvent personalitatea agresivd a Invinuitilor, pericolul evident
piriva ordinii publice precum si lipsa de respect fatd de orice normd sociald sau
alh,
Trebuie precizat cd in continutul acestor convorbiri se reliefeazd gi un alt
a0t al personalitatii invinuitului Pasat Dan, care se plaseaza mai sus de orice si
Ine, in zona sa de actiune — judetul Giurgiu, si anume, folosirea de numele unor
ipane cu largd vedere publicd, ce detin functii importante in structurile statului,
{fu a se prezenta astfel persoanelor cu care intrd in contact, ca fiind o persoand
presus de lege si pentru a-si justifica comportamentul constant antisocial.

Un prim exemplu in sensul celor de mai sus, este convorbirea telefonica
atll la data de 10.12.2009, ora 11:29:05 (£.242, vol.6), de citre PASAT DAN, cu
“gnume VASILE, neidentificat, din continutul céreia rezultd in mod explicit
iilalitatea violentd prin care inv.Pisat Dan intelege sd isi rezolve conflictele,

{Iforent de natura lor (comerciald, personald sau politic):... 7 las sd iasd ca serpii

i

""mm sd le dau cu lopata-n cap, ....pdi, stii ce fac, ma? Il iau pe MARIAN

INXERU” si cu doudizeci de bdieti... si sd iasd ei odatd cu mine, .........(expresie

L) svcovsonilOFl wevns Lasd, md, ci pe dla il fac eu muci! Dd-l in ..(expresie




Un alt exemplu in aceeasi notd a violentei ca modalitate de rezolvare a
Jilliotelor este evidentiat si de convorbirrile telefonice purtate la data de

23,2009, ora 22:06:29 (f.244, vol.6) si ora 22:12:39 (£.245, vol.6), de citre

AT DAN, cu persoane neidentificate, din continutul céarora rezulta cum

ffisat Dan 1i indeamnd pe interlocutorii sdi sd distrugd bunul mobil al unui
iont — primarul din Ogrezeni — Jipa Jean, convorbire din care prezentdm,
lv, cateva dintre ordinele date de invinuit in sensul folosirii violentei:

| “... baga-i cufitu-n rofi, ....... (expresie triviald) .....! Si-l lagi pe jeantd...
il ... eu pot sd trimit pe... trei bdieti, eu pot sd trimit bdietii acolo da’ dacd-l
 dupd aia se face victimd!.......Cea mai bund variantd i, 1i sparfi rofile! ...S§i
ffe doi, trei bdiefi de-ai tdi, trimite-i acolo! .......chemati-l pe CHITARISTU’ sd
i ducd CHITARISTU’ acolo sd se ia de el! ... da’ pand sa vind CHITARISTU'
1. ficeti-i rofile! ...

Reddam si un fragment dintr-o convorbirea telefonicd purtatd la data de

1,2009, ora 19:14:15 (£.255, vol.6), de ciatre MARIN CONSTANTIN, cu o

ind necunoscutd, relevanti pentru  conturarea comportamentului

arin Constantin zis “Marian Boxerul” .

“eu i-am luat apdrarea, md (expresie triviald ) pe el, eu ma duc si-l bat!
I'de aici, il bat de ( expresie triviald ) pe el, si pe el si pe nevastd-sa! Tu stii cd
Ni-l sunai... §i cd nu are, incepuse sd se vaite cd nu face... ,, Bdi, bulangiule!” i-

"l
Els, ,, Vrei sd-l aduc pe SANDU sd doarmd la_tine-n _pat?” Acum md-nfelegi,

cu nevastdi-sa dacd este, intelegi, de banii dia .....(expresie triviald) ......! Cd
niu=mi place chestiile astea! Eu sunt bdiat de... da’ tu stii! Bdietas! ...... eu il

ilo ... (expresie triviald)...”

Tot ca elemente care subliniazd colaborarea infractionald dintre Invinuitii
il Dan si Constantin Marin, pe de-o parte iar pe de altd parte circumstantiaza
icterul violent si predispozitia celor doi invinuiti de a rezolva situatiile litigioase
4t impune punctul de vedere prin folosirea fortei, sunt si dialogurile purtate de
i doi la data de 17.11.2009, ora 15:29:56 (£.78,vol.7) si la data de 20.11.2009, ora

i5:1:54 (.87, vol.7), din continutul cédrora rezultd explicit cé, pentru a nu exista




ableme” la fmprejmuirea unei locatii cu un gard, Pasat Dan i cere lui “Marian

axorul” sa vind cu 2-3 baiet, a caror sarcind este si se asigure ci nu iese ‘““tam-

INFRACTIUNEA ASIMILATA INFRACTIUNILOR DE CORUPTIE

de art.12 lit.a din Legea nr.78/2000, pentru prevenirea, descoperirea si

plineste o persoana, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani,

v ori alte foloase necuvenite ( 7 acte materiale );

Actele de urmirire penald au stabilit in sarcina invinuitului PASAT DAN,
ylrea infractiunii prev. de art.12 lit.a din Legea nr.78/2000 care prevede in mod
W cd ,,sunt pedepsite cu inchisoarea de la 1 la 5 ani urmdtoarele fapte, dacdi
sdvargite in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori
oloase necuvenite:

a) efectuarea de operatiuni financiare, ca acte de comert, incompatibile cu
i(lay atribufia sau insdrcinarea pe care o indeplineste o persoand ori incheierea
ranzactii financiare, utilizand informatiile obtinute in virtutea functiei, atribufiei

nsdreinarii sale;”.




In concret, activitatea infractionald a inv.PASAT DAN in sensul savArsirii
sagunii prev. de art.12 lit.a din Legea nr.78/2000, constd in demersurile efectuate
iesta, direct sau cu sprijinul altor persoane, pe langa primarii mai multor localititi
dudeful Giurgiu, pentru a-i determina pe acestia sd efectueze pldti, cu prioritate,
# flrma sa - SC PROD INVEST SRL sau sd §i favorizeze aceiagi firmd in
lngrea unor contracte privind lucrdri de interes public (baze sportive), in
iifllle Tn care invinuitul Pasat Dan nu tndeplineste functia de administrator ci

pie aceea de asociat in cadrul firmei.,

*

Pentru a explica cit mai detaliat conditiile in care faptele inv.Pasat Dan
ote materiale), intrunesc elementele constitutive ale infractiunii prev. de art. 12
iin Legea nr.78/2000, trebuie tn primul rdnd analizat conceptul de ,operatiuni
iielare ca acte de comert”.
In materie comerciald, expresiile ,.fapt” si ,,act” de comer{ sunt sinonime
il ntrebuintate concurent.  Legiuitorul roméan nu a dat definitia ,,faptului de
(", ci a ardtat in art.3,4 §i 6, care fapte sunt considerate ca fapte de comert. A
wilat astfel neavand posibilitatea sd introducd in definifie toate criteriile care,
1 conceptia sa, pot imprima faptelor caracterul de comercialitate.
In art3 al Codului Comercial Romdn, au fost enumerate faptele
‘tlve de comert, mai precis acele fapte cdirora le-a recunoscut comercialitatea
rit considerente ce tin de Insdasi natura actului respectiv. Ele au fost
liderate comerciale, numai pentru unicul motiv, cd fiecare prezintd cel putin
i dln fnsugirile socotite de legiuitor necesare si suficiente pentru a imprima unui
;,? caracterul de comercialitate.

Corelativ cu art.3, legiuitorul romin a previzut in art.4 din Codul
wierelal cd ,se socotesc, afard de acestea ( cele enumerate la art.3 ), ca fapte de
icrf, celelalte contracte si obligatiuni ale unui comerciant, dacd niu sunt de

i civild sau dacd contrariul nu rezultd din insusi actul”.




Este importantd, pentru analiza sintagmei ,,operatiuni financiare ca acte

dlner(”, prevederea din art.4 al Codului Comercial, deoarece fati de faptele

dilirate in art.3 (actele obiective) care au fost privite de legiuitor ca fapte de
W, pentru considerente ce fin de insdgsi confinutul actului, in artd, acelagi

g_i{!fﬂl’ a socotit comerciald o altd categorie de fapte (acte), orienténdu-se de data

it nu dupd continutul actului, ci, avind in_ vedere numai calitatea de

irelant a celui care il savérseste — faptele subiective de comert,

In art.4, legiuitorul a plecat de la ideea cd majoritatea actelor incheiate

| comerciant sunt in legdturd cu comertul _acestuia, si a creeat prezumiia

(1 toate actele savarsite de comerciant sunt de naturd comerciald.

Actul este considerat astfel, prin vointa legiuitorului, ca fiicut in cadrul

fului si declarat ca atare act de comer.

De altfel, Codul Comercial din Transilvania avea ca si corespondent,

[ thal explicit, Tn privinta prezumtiei de comercialitate a oricdrui act de comert

i de un _comerciant, art.260 in care se prevedea ci ,toate operatiunile unui

drelant, care apartin comertului sdu, se considerd acte de comert”.

Revenind asupra sintagmei de ,,operatiuni financiare ca acte de comert”

(42 lita din Legea nr.78/2000, si avind in vedere explicafiile anterioare,

$ul_acesteia_se traduce ca fiind orice activitate cu valoare sau_finalitate

olard, cuantificabild in monedd, care are legdturd in mod direct cu activitatea

comerciant.  Comerciantul, in intelesul legiuitorului este atit _persoana

by

iicd de drept comercial, cit si reprezentantii acestei persoanei juridice care o

Uleazd in relatiile cu tertii (administratorii ).

In prezentul dosar de urmdrire penald, actiunile directe ale tnv.Pdsat

, mai concret, demersurile efectuate, pe langd primarii mai multor localitdfi din
(ul Giurgiu, pentru a-i determina sd@ efectueze pliti, cu prioritate, cétre firma sa -
- '"ROD INVEST SRL sau sd ii favorizeze aceiagi firmd in obfinerea unor
ifracte aducitoare de venituri §i profit pentru firma sa, se subsumeazd intocmai

el de “operatiune financiard ca act de comert”.




Cu aceastd prezentare a prevederilor comerciale §i a doctrinei in materia

“idlor de comert”, este cert, in prezenta cauzd, cd inyv. Pdsat Dan, subsumdndu-gi

si atributiile de ,,comerciant”, a desfaturat ,,operatiuni comerciale ca_acte

tert”, in intelesul art. 12 lit.a din Legea nr.78/2000.

Actiunile concrete ale invinuitului PASAT DAN pe langi primarii
I{olor unititi administrative teritoriale de pe raza judetului Giurgiu, pentru
dlita/urgenta plitile pentru firma sa, sau pentru a-i favoriza obtinerea de
ete privind lucriri de utilitate publica, aratid in mod indubitabil ca acesta

iiporti asemenea unui administrator de fapt, el fiind cel care coordoneaza

a(l explicit activitatile comerciale ale firmei.

Textul art.12 lit.a din Legea nr.78/2000, in cazul de fati, privind
lintea infractionali a unui deputat in Parlamentul Roméniei, trebuie
liorat cu dispozitiile Legii nr.161/2003 privind unele mdsuri pentru asigurarea
jiarentei in exercitarea demnitdfilor publice, a functiilor publice si in mediul de
pl, prevenirea si sanctionarea corupfiei, care reglementeaza intr-un capitol
{iiet Incompatibilititile privind calitatea de parlamentar mai precis, in art.82 se

izl in mod expres cd , (1) calitatea de deputat §i senator este, de asemenea,

dipatibila cu:

a) functia_de presedinte, vicepresedinte, director general, director,
trator, membru al consiliului de administrafic sau cenzor la societdtile
elale, inclusiv béancile sau alte institutii de credit, societdfile de asigurare §i
financiare, precum §i la institutiile publice;

e) calitatea de comerciant persoand fizicd;

1) calitatea de membru al unui grup de interes economic”




Totodata, dispozitiile art.12 lit.a din Legea nr.78/2000 se coroboreaz:

#u dispozitiile art.2 din acelasi act normativ, care prevad explicit ci

fianele prevdzute la art. 1 sunt obligate sd indeplineascd indatoririle ce le revin

vercitarea functiilor, atribufiilor sau insdrcindrilor incredintate, cu respectarea

a legilor si a normelor de conduitd profesionald, si sa asigure ocrotirea §i

iEarea drepturilor si intereselor legitime ale cetdfenilor, fird sd se foloseascd de

,_atributiile ori insdrcindrile primite, pentru dobdndirea pentru_ele sau

alte persoane de bani, bunuri sau alte foloase necuvenite”.

Probatoriul administrat in cauzi a aratat ca inv.Péasat Dan, desi indeplineste

idrul SC PROD INVEST SRL, doar calitatea de asociat, realizeaza in_mod

Activitatile de administrare a societitii, el fiind atat factorul decizional in

‘tlva societate comerciald, cit gi administratorul “de facto”, realizind

llle _specifice _administratorului, respectiv de_reprezentare a societitii in

cu_tertii (institutii publice, primdrii etc.), fiind cel care da_dispozitii

[ratorului “de iure” sau diferitilor colaboratori ( inv.Radu Anca Rodica si

ilffii Pandele Costel si Radu Mihail ), care nu fac decét sd aduca la indeplinire

¢e acesta discutd, negociazd, urmare relationarii cu diferiti functionari publici

arl, etc.).

Implicarea totali a fnv.Pisat Dan in administrarea firmei in care

zfd doar ca asociat, prin modul concret de realizare a atributiilor specifice

ilministrator, intrd in contradictie cu atributiile specifice unui_simplu

nt” asa cum sunt ele stipulate in actul constitutiv al societitii sau in Legea

11/1990 privind societitile comerciale cu modificdrile §i completdrile ulterioare.
Astfel, In statutul SC PROD INVEST SRL — Act constitutiv actualizat
litn de 18.02.2009, semnat de PASAT DAN si RADU ANCA RODICA, si

udificat pand in prezent, se prevede expres in art.9 intitulat - Drepturi gi obligafil

npnd din detinerea de parti sociale -, ci “fiecare parte sociald subscrisd i




il de asociati conferd (asociatilor ) dreptul la un vot in Adunarea Generald a

attlor, dreptul de a alege si de a fi ales in organele de conducere, dreptul de a

ipa_la distribuirea profiturilor conform prevederilor prezentului act §i

wltiilor legale, precum si alte drepturi prevdzute in actul constitutiy.

In completarea analizei cu privire la drepturile unui asociat, trebuie
fleat ¢4, in Statutul SC PROD INVEST SRL, in ceea ce priveste competenta

fllor, se prevede un capitol distinct (V) - intitulat — Adunarea Generald a

s

iifllor care, in art.13, stipuleazi expres si limitativ_atributiile acestui organ

v al asociatilor si implicit atributiile asociatilor.  Astfel, se prevede cd

':'uu'ea Generali a asociatilor are urmatoarele atributii:

:-. aprobd structura organizatoricd a societatii §i numdrul de posturi;

Numeste administratorii §i membrii Comisiei de Cenzori, inclusive cenzorii
'i}'npi, le stabileste remuneratia, ii descarcd de activitate §i ii revocd,

fumeste directorii generali si adjunctii acestora, le stabileste remuneratia, i
1ol de activitate si 1i revocd;

‘tabileste competentele si rdspunderile administratorului si Comisiei de

liotirdste cu privire la ldrgirea obiectului de activitate al societafii;

aprobd si modificd programul de activitate si bugetul societdtii;

Iy di acordul asupra contractelor de munca,

hotdrdste cu privire la contractarea de imprumuturi bancare i acordarea de
il

examineazd, aprobd sau modificd bilantul si contul de beneficii si pierderi,
i ascultarea rapoartelor administratorilor i Comisiei de cenzori, aprobd
itizarea beneficiilor intre asociati;

hotdrdste cu privire la infiintarea si desfiintarea de sucursale, filiale, agenfii;




hotdrdste cu privire la mdrirea si reducerea capitalului social, la modificarea

sarului de pdrti sociale sau a valorii nominale a acestora, precum §i la cesiunea

lor sociale;

_ hotéirdste cu privire la comasarea, divizarea sau dizolvarea si lichidarea
eldii;

hotirdste cu privire la adoptarea sau modificarea statutului, precum si la
ifirmarea formei juridice a societdfii;

hotirdste cu privire la executarea de reparafii capitale §i realizarea de

ilfii noi;
lotirdste cu privire la prelungirea duratei de functionare a societdfii, stabilitd

‘ontract,
lotdrdste cu privire la actionarea in justitie a administratorilor, precum si a

irflor pentru pagube pricinuite societdfii;

hotdrdste in orice alte probleme privind societatea

Dupii cum se observi in textele detaliate anterior, se specifica expres si

iv, drepturile si atributiile asociatilor, neficindu-se vorbire despre dreptul

'a de a reprezenta societatea din care fac parte, in relationarea cu tertii,

tifie ce tine explicit de calitatea de administrator.

Corelativ analizei calititii de “asociat” in SC PROD INVEST SRL, trebuie
il ci in ceea ce priveste calitatea de administrator, in cap.IIl din actul

utiv. — ADMINISTRAREA SOCIETATII, se prevede expres cd

f_f_;!stratorul are dreptul de a reprezenta societatea putind face ftoate

lunile cerute pentru_aducerea la indeplinire a obiectului_de_activitate al

i, Administratorul este obligat sd participe la toate adundrile societdfii”.

Acest text se coroboreazi cu cel al art.11 din acelasi capitol ITl; unde se

wde expres ci “Administratorul are urmdtoarele atribufii:




lrd conducerea curentd a societdtii, cat si indeplinirea hotdrarilor Adundarii

srale, aviand cele mai largi atributii de a actiona in numele societatii;

igintd societatea in relatiile cu tertii, semneazd actele si documentele §i inifiazd

ggﬁnile care angajeazd raspunderea fatd de terti;

i la zi corect registrul asociafilor, registrul proceselor verbale, care vor fi
‘olate;

iilnistratorii angajeazd societatea prin semnditura lor relatiile cu terfii fiind
ansabili fati de societate pentru eventualele prejudicii rezultate din activitatea
ﬂﬁ‘acﬁonal&, sau contrard dispozitiilor legale, statutului gi contractului,
iitrea Generald putdnd, in aceste condifii, sd dispund revocarea lor din functie,

Warea in justitie pentru recuperared prejudiciului cauzat.

Dupi cum se observi, principalele atributii ale administratorului SC

i) INVEST SRL, asa cum sunt mentionate expres in Statutul acestei

ilfl, respectiv: - asigurarea conducerii curente a societdtii, - repregentarea

Mli in relatiile cu tertii, - initierea operatiunilor care_angajeazd raspunderea

g terfi, se identifica in mod evident cu activititile desfasurate de inv.Pasat

\cesta fiind, asa cum am aritat, cel care asigura in mod efectiv conducerea

ffigi ( urmireste incasarea banilor, dispune intocmirea documentelor
gre fncasirii banilor, dispune efecturea lucrarilor asumate de citre firma,

), gel care reprezintd societatea in relationarea cu tertii ( discuta telefonic cu

e

inrli, se intilneste cu acestia, stabileste in concret ceea ce trebuie efectuat in

lo societiitii ), precum si cel care initiaza operatiunile care angajeaza

underea societiii (ia decizia participirii la diferite proceduri de achizitie

iliefl — licitatii, dispune intocmirea documentatiilor necesare participarii la

ito proceduri de achizitie publica, etc.).

Dis‘pozit,iile din actul constitutiv al SC PROD INVEST SRL; Tn ccoa G
syte distinctia clari, evidentd, intre drepturile si obligatiile asociatulii; pe




itle si drepturile si atributiile administratorului, pe de alti parte, sunt
tiidante cu dispozitiile Legii nr.31/1990 privind societitile comerciale, cu
Hedrile 5i completdrile ulterioare.
Astfel, In Capitolul VI ce normeazi “functionarea societitilor cu
ilidere limitatd”, in art.194, se stipuleaza ca: ,adunarea generalid a

ifilor are urmdtoarele obligatii principale:

d aprobe situatia financiard anuald si s stabileascd repartizarea profitului

;d desemneze administratorii §i cenzorii, si ii revoce/demitd si sd le:dea
@re de activitate, precum §i sa decidd contractarea auditului financiar, atunci
tigesta nu are caracter obligatoriu, potrivit legii;
I decidd urmdrirea administratorilor §i cenzorilor pentru daunele pricinuite
i, desemndnd §i persoana insdrcinatd sd o exercite;

A modifice actul constitutiv.”

Dupd cum se observa, in chiar Legea societitilor comerciale, printre

lle ,asociatului” dintr-o societate comercialii, nu se regiseste si cea de

itare a societiitii fn_raport cu tertii, cu tot ceea ce implicd aceasti

entare, mai precis efectuarea de acte de comert.
insﬁ, in acelasi act normativ — Legea nr.31/1990, in ceea ce priveste
hlstrarea societitii si administratorul se prevede ci: “Arr. 197- (1)
litea este administratd de unul sau mai mulfi administratori, asociafi sau
Alafl, numifi prin actul constitutiv sau de adunarea generald.”
Acest text se coroboreazi cu art.75 in care se arata ca: ,dreptul de a

ienta societatea apartine fiecdrui administrator, afard de stipulatie contrard in

il constitutiv”,




iigigtrator, depisindu-si drepturile pe care legea le conferd simplilor asociati

i fndeplinesc si functia de administrator.

i De altfel, Piasat Dan, prin pastrarea statutului de asociat in cadrul SC
;I) INVEST SRL si realizarea atributiilor de administrator “de facto”,
du-si influenta si relatiile sale din mediul politic, nu a ficut decéit si
e70 dispozitiile legale cu privire la regimul incompatibilititilor.

Astfel, a fost facil pentru acesta, sa mentind in functia de
!j'iistrator “de iure” pe inv.Radu Anca Rodica ( partenera sa de viafd ), cd
vin  pentru ocultarea dispozitiilor legale restrictive din materid
npatibilititilor, insi, in realitate, din postura limitativii de asociat, aga cumt
irfitat In normele previzute in Statutul firmei si a Legii nr.31/1990, sa
yoare activititi concrete de administrator, el fiind cel care reprezinta
intea in relatiile cu tertii, cel care ia deciziile importante si cel care
Jeazd societatea in relatii comerciale, chiar daci numai verbal, nu §i prin
fitursi, pentru a piastra simpla “aparenta” de legalitate si implicit, functia de
iltate publica pe care o detine si de care se foloseste fira niciun scrupul
1 a-gi atinge interesele personale.

Dialogurile frecvente ale lui Piasat Dan cu adninistratorul “de iure” —
lii Anca Rodica si cu cei doi colaboratori — Pandele Costel si Radu Mihail,

(i fiiri niciun echivoc cii, deputatul este cel care “conduce” efectiv firma,

il{i fiind doar simpli executanti a ordinelor dispuse de acesta. Piisat Dan este

vitre efectiv desfigoari atributiile de administrator: solicita bani, stabileste ce
5_{“‘1:1 trebuie ficute, ce documente trebuiesc intocmite §i realizeazi demersuri
inga functionari, negociaza obtinerea de noi contracte, etc.

Pentru a intiri si mai mult clandestinitatea activititii comerciale
urate de deputatul Piasat Dan, trebuie precizat cd principalii sii

horatori — invinuitii Pandele Costel si Radu Mihail, nici miicar nu ‘sunt

ajntii firmei PROD INVEST SRL, ci, specialisti - experfi angajafi do primirii

. pentru realizarea documentatiei necesare desfaguririi unor [}l‘ﬂﬂﬁﬂﬁﬂ-{




1’:§i'f,i|tie publici (proiecte, caiete de sarcini, etc.), - fie pentru derulare:

iractelor deja Incheiate (ca diriginte de santier, etc.), dar care, in realitate, nu
i lecAt si se subordoneze lui Pisat Dan si si fi execute ordinele in aga fel incit,
cea ce fac, firma acestuia sii obtini, in aceastd modalitate ilicitd, beneficiile
iiirite de deputat.

Tot in acest context aritim si o un alt aminunt care indici caracterul
il a] activititilor comerciale derulate de fnv.Pidsat Dan prin intermediul SC
D INVEST SRL, mai precis faptul cii firma acestuia, de exemplu, in

ada de derulare a activititilor infractionale: noiembrie 2009 — martie 2010

avat decdAt 3 angajati (conform adresei cu nr.6020/29.03.2010 a
ficctoratului Teritorial de Munca jud.Giurgiu), iar in perioada 2007 — martie
0, a totalizat un numir de doar 14 angajati, cu precizarea cad majoritatea
lic acestia (8), au fost angajati doar pe perioade scurte de timp:2 luni — 7 luni.
Comparativ cu firma deputatului Pdsat Dan, firma victimelor sale —

Il Tonel — SC AGROCLAS SRL, in perioada octombrie — decembrie 2009

i un numir de 15 angajati, iar in perioada 2007 — 2009 media lunara a
iijatilor a fost peste 20.
Ceea ce spun aceste date este faptul cii, Pasat Dan, foloseste firma sa

J{ paravan pentru a crea aparenta de legalitate, cu scopul de a obtine bani

ncheierea de contracte cu statul, toate demersurile sale ilicite fiind

iimate acestui scop.
Cand nu a putut participa direct la procedurile de achizitie publica

i'l*u cii nu avea experienti, angajati sau utilaje, s-a folosit de alte firme care

lgau respectivele contracte iar el, ulterior, prin actxum de persuadare, reusea

tonvingd pe asociatii respectivelor firmei s fi cesioneze fie parte din lucrﬁr;,

§h s

illl'egul contract.
fn momentul in care Piisat Dan a reusit s obﬂnfi {51 éﬁ

initate publicﬁ ( deputat, secretar general al o'l*gﬁhimﬂﬁi”*l



ul la aceste contracte a fost usurat, tnvinuitul neavand nicio retinere in a-si

i scopurile personale, prin folosirea influentei si autoritatii sale.
in finalul acestui paragraf, pentru a tnlitura orice dubiu cu privire ia

il cii deputatul Péasat Dan, in mod voit, desfagoara activititi comerciale si

_-It1||11 de administrator, cu eludarea normelor legale privind regimul

rezentim un fragment dintr-o convorbire t

tnv.Radu Mihail, la data de 30.11.2009,

ipatibilititilor, p elefonica |
{ii de acesta cu colaboratorul sau —

5:16:19 (£.263, vol.6), din continutul cireia rezulta directivele trasate de

Dan lui Radu Mihail, pentru intocmirea documentelor necesare in

dura de atribuire a contractului construire bazi sportivd Toporu pe care

orizare, iar la_momentul cind se

i sa 1l obtina in conditii de evidenta fav

problema, din eroare, €a 0 “fisa” sa fie ccompletatii cu datele personale ale

filntului PASAT DAN, Radu Mihail reactioneaza socat, din
blici si ar atrage consecinte

du-si seama_de

il ca aceastd activitate clandestinii ar deveni pu

e, fiind ilegala. Astfel:

I’ASAT DAN : Ad.. cand zici tu sd punem...? Da’_fisa de date_trebuie

ﬂtata cu datele mele, ma!l
: MIHAI : Cum cu datele tale mdi, esti bolnav?!

* *

Faptul ci Piasat Dan, prin activitatea concretii desfisurati in cadrul

T‘--l?';()D INVEST SRL, este cel care conduce in realitate activititile curente ale

¢l este probat prin declaratiile date de mai multe persoane audiate pe

e au confirmat relaglonarca cu Pﬁsat Dan ca
el Costm

rsul urméririi penale si car

'Barbu Teodor, Scanteie Danut Tabiri Tonel), precum si de tf‘

orbirilor telefonice efectuate de acesta, mai precis de di‘llogurlle oo Vo

prinsul carora rezulti explicit ci Pisat Dan este



SRR A

exercitii efectiv atributiile de administrator, de reprezentare in relationarea

In acest sens, procesele - verbale de redare a convorbirilor interceptate

ta autorizatiilor emise de Inalta Curte de Casatie si Justifie, se coroboreaza cu

hentele ridicate pe parcursul urmdririi penale si confirma atat platile

:'ate, cu prioritate, de primirii citre firma lui Pisat Dan, cit si faptul ci

§i firms — SC PROD INVEST SRL, a participat la procedurile de achizitic

¢ pentru a obtine contractele vizate de Pisat Dan, in contextul favorizant

{ de primarii ciirora Piisat Dan le-a cerut in mod explicit si faci acelo
ksuri care sii conducii la obtinerea unui rezultat optim pentru interesele sale
nale.

De asemenea, prin declaratiile date, primarii, audiati intr-o prima faza
rtori, au confirmat, fie plata unor sume de bani citre firma lui Pasat Dan,
rticiparea firmei acestuia — SC PROD INVEST SRL, si castigarea unor
(facte privind lucriri de utilit:iti publice, insdi au negat categoric ca ar fi
litat cu Pisat Dan, despre aceste ,beneficii” in favoarea firmei SC PROD

ST SRL, sau ar fi acceptat interventiile sau ,,ordinele” acestuia, declaratii

razise firid dubiu de transcrierea convorbirilor telefonice interceptate cu

i’rizatia fnaltei Curti de Casatie si Justitie. ~ Ulterior, patru dintre acesti

iari au retractat declaratiile mincinoase date initial in_calitate de martori, Si

' cele relatate_au confirmat situatia de fapt asa cum a fost_retinuta prin

entul rechizitoriu.

inainte de a trece la detalierca celor 7 acte materiale ale infractiunii

. de art.12 lit.a din Legea nr.78/2000 retinutd in sarcina fnv.Pdsat Dan;

izim cii toate actele materiale infractionale se subsumeazii scopului urmi

toncret de acesta si mai precis — obtinerea de bani sau foloase necuvenite,




n prezentul dosar de urmérire penali, banii sau foloasele urmarite de

isat Dan in demersurile sale, au caracterul de ,necuvenite” tocmai prin

prin prisma calititii

a ca, legea fi interzice in mod expres Invinuitului,

mte — deputat in Parlamentul Roméniei, si cfectueze orice operatini

\ciare, ca acte de comert, incompatibile cu functia de demnitate publica

juta.

Textul de lege — art.12 lit.a din Legea nr.78/2000, sanctioneazi simpla

uare a operatiunilor financiare incompatibile cu functia detinuta,
au au fost obtinute contractele

neavand

antii daci s-au achitat/platit sumele de bani s

{e de demersurile inv.Pisat Dan. Nu este necesar ca scopul obtinerii de bani,

iri sau alte foloase si fie atins, fiind suficienti simpla existentil a acestui scop,

in prezentul dosar este demonstrat de insisi demersurile efectuate de

liisat Dan ca operatiuni financiare.
Chiar dacii, firma PRODINVEST SRL, ar fi avut o vocatie legald la

{uarea unor pliti de ciitre primirii sau la participarea la diferite proceduri

chizitie publici in vederea contractirii de lucriri de utilitate publica,

alitatea concreti de obtinere a acestor sume de bani si foloase (contracte),

inre a demersurilor efectuate de fnv.Pisat Dan, a operatiunilor financiare ca

de comert, cu incilcarea regimului incompatibilatiilor, imprima acestor

¢ de bani si foloase, caracterul de necuvenit.
Sintetizand cele expuse anterior, caracterul necuvenit al banilor si
rezulti implicit din incélcarea regimului

pselor vizate de inv.Pasat Dan,
in art.82 din Legea

mpatibilititiilor, prezentat anterior, si statuat

1/2003 si art.2 din Legea nr.78/2000.

Daci in privinta sumelor de bani urmirite de Pisat Dan si fie virate

{itre primiriile Toporu (pct.1) si Viiristi (pet.4), avem de=a face cu.sintagma
» _ sumele incasate de SC PRODINVEST SRL dela

liani necuveniti
a ce privéste actele materiale de la pet.2 — virarea de.bani cup

¢ primiria Bulbucata, pct.3 — virarea de bani cu prioritate de cill



#iini, pet.5 — atribuire contract ,bazii sportivi” de ciitre primiria Viristi,
fi= ntribuire contract ,bazi sportiva” de ciitre primiria Letea Nou si pet.7 —
iilire contract ,,bazi sportivi” de ciitre primiria Valea Dragului, avem de-a
“¢u sintagma ,foloase necuvenite” — mai precis obtinerea contractelor
iid lucriri de utilitate publici.
Banii si foloasele necuvenite sunt rezultatul direct al activititilor, al
él’surilor ce incalca regimul incompatibilitatilor publice, desfisurate de
fisat Dan ca administrator ,,de facto” al SC PRODINVEST SRL.
in cazul aspectelor infractionale de la pet.1 — Toporu si pet.4 — Virigti,
flarea scopului urmairit de Dan Pisat la sintagma ,,bani necuvenitie” este
i, rezultind din simplul fapt cd, in realitate, titularul celor doui contracte
lucfiune a apei potabile era SC AGRO CLAS SRL, care ar fi trebuit si
¢ze sumele de bani pentru lucrari si nu firma lui Pasat — SC PRODINVEST
¢are nu avea nicio vocatie legala la respectivele sume de bani sau aparenta
_[G se baza pe un act de cesiune ilegal ( aspect constatat si de A.N.R.M.A.P.
tm se va arita ulterior ), in cazul Viristi, semnat de partile vitimate —
I Ionel, in conditii de exercitare asupra lor de amenintiri si violente.
Aplicabilitatea sintagmei de ,,foloase necuvenite” in cazul derulirii
durilor de atribuire a contractelor pentru construire de baze sportive
ittele 5, 6 si 7) este indiscutabild, deoarece probatoriul administrat a
instrat fara dubiu cd interventiile Iui Pasat Dan, pe langd primarii din
litiigile Varasti, Letca Noui si Valea Dragului, urmireau si au reusit, sub
ile forme, favorizarea firmei acestuia — SC PROD INVEST SRL, pe
iirsul derularii procedurilor de achizitie publica, si care ar fi trebuit sa se
dgoare dupa principiile transparentei, impartialitatii si legalitatii.

Tocmai modalitatea oculta de favorizare a firmei sale, infelegerile
¢stine dintre Pasat Dan si primari, determinid caracterul de folos injust

iirit de Pasat Dan prin obfinerea celor trei contracte pentru construire baze .

dilve,




Aceiasi justificare, a caracterului de ,,foloase necuvenite”, este valabila
nzul sumelor de bani virate cu prioritate de primariile Bulbucata (pct.3) si
ii (pet.4) citre firma lui Piasat Dan — SC PRODINVEST SRL, deoarece,
gl in situatia unei aparente de legalitate in ceea ce priveste o vocatie a firmei
JDINVEST la respectivele sume de bani, modalitatea concreti de virare, cu
fate, a sumelor respective ( privilegiu pe care nu il poate avea orice
itlant — participant onest pe piata liberi ), prin convocarea de aduniri de
iflu la comanda directi a lui Pasat Dan si urmare a interventilor la
perie sau pe langd alti functionari publici, aratd caracterul ocult,
lostin, al operatiunilor respective.

In concluzie, structurénd cele expuse, trebuie precizat cd, atit sumele de bani

irlte a fi plitite de primarii cdatre SC PROINVEST SRL, cdt si contractele

irlte a fi obtinute de la primarii pentru aceiasi firmd a inv.Pasat Dan, se
timeazd conceptului de ,,bani, bunuri sau foloase necuvenite” in contextul in

« fie plitile nu i se cuveneau firmei PRODINVEST care era doar firmd

itractoare (cazurile Toporu sau Virdsti),

- fie pldtile au fost ficute cu prioritate (Bulbucata, Virdsti), prin convocarea
it gedinte extraordinare a consiliilor locale, beneficiu de care nu au parte
\lulte firme participante la circuitul comercial;

- fie contractele vizate la Virdsti, Letca Noud si Valea Dragului ar fi trebuit
i desfiisoare dupd principiile transparentel, imparfialitdtii si legalitatii, ceea ce
v fntdmplat, interventiile telefonice ale tnv.Pdsat Dan avind tocmai rolul de a
{ un context favorizant firmei sale in obtinerea respectivelor lucrdri de utilitate

lied;
- fie dupi obtinerea contractului in condifile prezentafa, pfk‘i ! .i@ ﬂﬂifost ﬁ’icute

i a fi onorate lucrdrile la care amintita firmd era obligatﬁ

Higului).
Modalzratea concretd a inv.Pasat Dan, de a mtervefﬁ é

incipali de credite (primarii), in scopul obtinerii acestor sume (fﬂ



anite (contracte), au asigurat un veritabil fond financiar ilicit la dispozifia
Clisat Dan (suma totald incasatd din aceste contracte este de 4.363.162,25 RON
antdnd 1.037.242,84 Euro la curs BNR din 07.03.2011), in conditiile in care,
rocedurile de achizitie publicd s-ar fi derulat cu respectarea principiilor de piafd
sparentd, imparfialitate si legalitate), aceste sume virate pand la urmd de la

| public, de stat, ar fi putut fi directionate cdtre participanti onesti la circuitul
libere a comertului.  Incdlcarea acestor principii ce guverneazd activitatea fn
thiul achizitilor publice, se afld intr-un strins raport cauzal cu fncasarea

!;fafar necuvenite de cdtre inv. Pdsat Dan.

%

/. - I-a solicitat primarului comunei Toporu, numitul Barbu Teodor, sa

liiti direct ciitre firma sa — SC PROD INVEST SRL, pe parcursul derularii

netului cu nr.3839/14.11.2007 avind ca obiect “alimentarea cu apa potabili

iunei Toporu”,

Trebuie precizat ci respectivul contract in valoate totald de 3.848.719 RON
[ cAstigat initial de firma SC AGRO CLAS SRL, insa ulterior, partile vatamate
el Adrian Marian si Ionel Costin Ionut, au cedat, in conditiile detaliate anterior,
I (irma lui PASAT DAN efectuarea unei parti din lucrarile asumate prin contract.

De asemenea, o altd importanti precizare vizeazd faptul cd, demersurile
julatului Pasat Dan in perioada noiembrie — decembrie 2009, de a i se face pléafi de
finiria Toporu citre firma sa — SC PROD INVEST SRL, au fost concurente cu

limersurile acestuia pentru rezilierea contractului dintre primarie si firma frafilor
. 47



- §C AGROCLAS SRL si totodata cu demersurile pentru obtinerea in conditii

varizare a unui nou contract — construire baza sportivd.  Demersurile vizand

igpea §i atribuirea favorizantd a contractului — baza sportiva, au culminat cu un alt

uill Infractional — santajarea primarului Barbu Teodor prin folosirea de amenintari
fre deputatul Pdsat Dan, aspecte ce fac obiectul unei analize ulterioare.

Acest act material infractional este demonstrat prin declaratiile numitului
i Teodor — primar al comunei Toporu, declaratii care se coroboreazd cu cele ale
or vitimate — fratii Ionel, cu procesele verbale de transcriere a convorbirilor
gptate (parte dintre acestea se regdsesc analizate cu ocazia prezentdrii
oflunii de santaj savarsit asupra primarului Barbu T codor), precum §i cu

nentele ridicate/obtinute de la primérie si firmele implicate.

Astfel, numitul Barbu Teodor (vol. 2, filele 261 -266) prin cele declarate
(tat detaliat demersurile realizate de inv.Pdsat Dan, pentru a-1 determina sa faca
direct citre firma sa — SC PROD INVEST SRL, pe parcursul derularii

tfactului cu nr.3839/14.11.2007 avénd ca obiect “alimentarea cu apa potabild a

fiiinei Toporu”.
Astfel, din coroborarea celor declarate de primarul Barbu Teodor cu

géln(e probe administrate: declaratii parti viatamate — fratii Ionel si a
iwtorului ScAnteie Danutf, precum si cu interceptarile telefonice, a rezultat
fitoarea situatie de fapt.

Tn cursul lunii noiembrie 2009, la sediul Primiriei Toporu s-a_prezentat

s rezilieze contractul cu

Dan Pisat care i-a cerut primarului, in mod explicit,

un fratilor Tonel, SC Agro Clas SRL si sd fncheie un nou contract cu firma sa

H( Prod Invest SRL, pentru ca aceasti firma sid continue luerdirile §i sa

iliuyeze In acest fel banii de la Guvern, insii primarul l-a refuzat.

La scurt timp dupa amintita vizitd, tot in cursul lunii noiembrigi200
‘.A

iinnt_a revenit la sediul Primériei Toporu cerdndu-i sa vireze ultinig

1,000 RON citre firma sa SC Prod Invest SRL motivindu-i ¢i S@f’* \

]

avea o datorie la el, insa primarul Barbu Teodor I-a refuzat din nou, d&ﬁﬁr,



vl nici un act care sd ateste si si permitd in mod legal virarea banilor in contul
Tot in acest context, primarul Barbu Teodor a aflat de la unul din Jratii
L0 Pdsat Dan impreund cu mai mult recuperatori, au Jost la sediul firmei Agro
linde, prin folosirea de amenintdiri, cutite, sabii, i-au determinat pe fratii Tonel
pte pretentiile lui Pasat Dan, mai precis sd semneze Jortat un document de
¢ a banilor ce urmau sd fie virati,

Tot in cursul lunii noiembrie 2009, inv.Pisat Dan, sesizdnd in urma

ilenfelor telefonice cd Barbu Teodor nu-i vireaza banii, asa cum cerea telefonic,

gnt, a venit din nou la primirie, ocazie cu care, i-a_solicitat si anuleze

ul cu firma Agro Clas si sii facii un contract direct cu firma lui - Prod

; insd si de aceastd datd primarul I-a refuzat spunandu-i ci trebuie ficuta licitatie
In impun cerintele previzute de lege.

A doua zi, Inv.Pasat Dan a venit la sediul primériei impreuni cu juristul
Il Radu, prezentdndu-i primarului o adresd pe care i-au cerut si o trimiti la SC
Clas prin care sa le aduci la cunostinti c4, in termen de cinci zile dac nu ncep
lle la acea etapd a contractului, Primiria Toporu le va rezilia contractul. Pisat
| exercitat presiuni asupra primarului care a trimis respectiva adresi, prin fax, in
infa lui, insd Barbu Teodor tot nu a reziliat contractul cu AGROCLAS si implicit
i fticut platile citre PRODINVEST asa cum i ceruse imperativ Pasat Dan.

In aceastd perioadd primarul Barbu Teodor a fost sunat §i de inv.Preda
ile (Sile), primarul de la Véirdsti, care a incercat sd il convingd pe aceastd cale sd
lieze contractul cu Agro Clas, deoarece asa a procedat si el si totodatd, i-a

rat sd incheie contract cu firma lui Pdsat Dan, precizdndu-i cd si el la fel a

edat.

Asa cum am aritat, cele declarate de Barbu Teodor, susfinute gi de

i{ile vatamate — fratii Ionel si de martorul ScAnteie Dinuf, se coroboreazi fntr-

«ucesiune logicd, coerentdi, corespunzitoare realitiifii petrecy 9

nnente, cu interceptarile realizate in perioada respectivi.




Astfel, dintre multitudinea de interceptéri telefonice realizate in perioada
igtiva, din care rezultd indubitabil interesul explicit a lui Pasat Dan in
fiiinarea primarului Barbu Teodor sd 1i dea bani pentru firma sa — SC
DINVEST SRIL, indiferent de mijloace, legale sau ilegale, le vom analiza in

iiuare pe cele mai relevante.

Cea mai relevanti convorbire ce probeazi indubitabil acest act material al

gllunii prev. de art.12 lit.a din Legea nr.78/2000, este cea purtatd la data de

1,009, ora 10:49:34 (£.30-32, vol.7), de citre PASAT DAN cu BARBU
INOR, din continutul cireia rezultd, in mod explicit, modalitatea prin care Pasat
#administratorul de fapt” al SC PROD INVEST SRL, ii da solicita primarului,
ol demersuri pentru ca firma sa — PRODINVEST sa primeasca cdt mai repede
| de bani dorita de acesta, chiar i prin convocarea unei sedinte extraordinare, Insa
fiinrul refuzd indirect pretentiile acestuia, incercand si il amane. Tot din cuprinsul
pului rezultd demersurile efectuate de inv.Pasat Dan la Trezorerie pentru ca banii
it buget sa fie virati la Priméria Toporu iar primarul Barbu ar fi trebuit s ii vireze
{iloritate catre PRODINVEST. Primarul Barbu Teodor in mod evident, dandu-si
i ci demersul deputatului Pasat Dan este ilicit, se eschiveazi si amina sa ia o
ie in favoarea lui Pasat. Acelasi primar, din continutul dialogului, confirma ca
t%ﬁ cunostintd despre santajul la care inv.Pasat Dan 1i supuse-se pe fratii lonel,
iinfindu-i lui Pasat despre “recuperatori”.  Din dialogul foarte lung dintre cei doi

bzontiim, selectiv, decat acele fragmente relevante cauzei:

AT DAN: Vi trimit adresele care vd ins... incunogtinfeazd, vd aduce la
ogtingd cd v-au in... vi s-a aprobat banii...

iRBU TEODOR: Da, da, bineinfeles, trebuie sd le bag in Consiliul Local, sd
\limentez bugetul... mai dureazd saptdmana asta... orelevangs @
AT DAN? Pdi, astdzi vd vin hdrtiile prin fax, la dummneavoastrd §i ey Vet
«i vi... s va spun lucrul dsta si sd stabilifi 0 sedintd extraordinard,

scdam repede. i)

&
¥e

su




I DAN: Deci, dd... da, deci eu v-am ru... eu v-am rugat sa nu-mi dafi tofi

L v-am rugat sa-mi dati doar un miliard opt sute.

AT DAN: Si de aia v-am rugat frumos ca si-mi lasati banii dstia, un miliard...

U TEODOR: Daci dumneavoastrd afi actionat si cu... dstia, cu bodyguarzi si
u n-am cu ce sd actionez.

I'" DAN: |, Atunci Ildsati-mi un miliard opt sute, cd eu am... am nevoie S

'0... 0 datorie...”

Il TEODOR: Da..
(' DAN: , lar restu’ de un miliard o suti mi-i dati Tn momentu’ in care §i-au

l-au facut treaba acolo.” Asa am vorbit eu cu dumneavoastrd,

I' DAN: Eu v-am rugat pe dumneavoastrd, la... acum doud luni si jumditate,

l'e, dacd nu reusesc oamenii sé termine si sd facd ce-au de Jacut, sd-mi ldsafi

ard opt sute si eu vd garantez si v-am promis cd termind ce au de terminat,

[} TEODOR: Da...

T DAN: Vreau si eu restu’ de bani,

(1" DAN: Nu, cd... Doamne Jereste, dumneavoastrd sd mi-i virati tn cinci zile,
.. dacd dumneavoastrd ... [neinteligibil] ...

tiU TEODOR: Trezoreria lucreazd numa’ cu planificare, nu-mi primeste... deci,

| grafic. Eu spre sfarsitul lunii, dupd doudizeci §i cinci, incolo, pot sd pldtesc

6, pdnd-n... pdnd in doudzeci nu pot sd plétesc decdt sume foarte mici.

T DAN: Deci, eu md duc la Trezorerie si rezoly ce am de rezolvat, domnu’

‘_ TEODOR: Da! Vedem, discutim... v-am zis.

T'DAN: O rezolv eu. Eu... rugdmintea mea la dumneavoastrd as... asta a Jost:
u_domn’e un_miliard opt sute cd am o datorie de depo... debi... in debit

L dupd care eu md ocup de lucrarea asta, s-o termin.”’

AT DAN: Deci, stabiliti dumneavoastrd sedinta de Consiliu pentru, miercuri,

1 1og eu frumos...

AT DAN: Astizi, intr-o ord, vd vine hértia pe fax, de la Primdrie.
BU TEODOR: Da, da, da, da.

AT DAN: Am vorbit eu cu domnu’ MITROL...(de la finante)

RBU TEODOR: Da.

SAT DAN: Da’ stabiliti dumneavoastrd sedintc de Co ... de Consiliu.

Stieewane

In sensul celor declarate de primarul Barbu Teodor prezintil relevanfi gi
ivorbirea telefonici purtati la data de 19.11.2009, ora 13:12:51/, de ciitre Pils

it cu numitul primarul Barbu, din continutul careia rezultd cii Plsat Dan, ¢




szentant al SC PROD INVEST SRL, se va deplasa la Primaria Toporu pentru a-|
fiina pe primarul Barbu Teodor s& facd “ceea ce trebuie facut” pentru a obfine
Jijele necuvenite vizate de deputat — rezilierea contractului dintre primarie $i SC
IOCLAS SRL si implicit a sumelor de bani ce urmau a fi virate de primadrie
(il acest contract, pe de-o parte, iar pe de altd parte rezultd aceiagi tacticd
lloass, a persuasiunii indirecte, prin apelarea la influenta altor functionari publici,

i7ul de fatd primarul Preda Vasile din Varéasti.

: De asemenea, convorbirile telefonice purtate de fnv.Pidsat Dan cu
gntele de santier — Pandele Costel, subliniazd fara nici un echivoc demersurile
Llate de inv.Pisat, ca administrator de facto al PRODINVEST, pentru a obtine cét
| apede rezilierea contractului dintre primaria Toporu si AGROCLAS, implicit
glerea unui nou contract intre primérie si firma sa si, cel mai important, efectuarea
Iifi catre PROINVEST.

In sensul celor prezentate mai sus, relevanta este convorbirea telefonica

la data de 05.11.2009, ora 14:57:37 (f.14, vol.7), de citre PASAT DAN, cu

BELE COSTEL, din continutul cireia rezulta explicit interesul lui Pasat Dan

i nu firma deputatului — SC PROD INVEST SRL.

O alti convorbire care evidentiazi activitatea infractionald a inv.Pasat Dan,
cea dintre acesta si acelasi Pandele Costel, purtata la data de 26.11.2009, ora
0:57, din continutul céreia rezultd demersurile efectuate de Pasat Dan ca
ezentant al SC PROD INVEST, pe de-o parte, pentru a-1 determina pe primarul
it Teodor si rezilieze contractul cu firma SC AGROCLAS SRL, iar pe de alta
il modalitatea prin care deputatul Pdsat Dan conduce ﬁrma sa, dandu-i ordme
l;zhomtomlm siu Pandele Costel care trebuie, in acest caz si se depl asezé in eon;.una

L onstant,

ioru pen‘uu a intocmi anumite documente i totodatd sé realizeze docunwnmﬂn de
;!;




lfie publicd a licitatiei de la Valea Dragului in asa fel incat si favorizeze

IDINVEST - contract ce reprezenta o nous tinté pentru Pasat Dan

_ Demersurile inv.Pdsat Dan prin care urmarea rezilierea contractului
it AGROCLAS si primiria Toporu precum si efectuarea platilor direct cétre firma
'RODINVEST, sunt dovedite si de dialogurile dintre inv.Pdsat Dan si un alt

biorator al siu, expertul Radu Mihail.
' O primd convorbire dintre Pisat Dan si Radu Mihail este cea din

2009, ora 16:54:52 (£.81-83, vol.7), din continutul cireia rezultd fard nici un

A

il cine este factorul decizional in cadrul PRODINVEST — inv.P#sat Dan care, i
¢ lui Radu Mihail, ci impreund urmeazi si se deplaseze in comuna Toporu,

U a realiza acele demersuri prin care sa se concretizeze atat rezilierea contractului
ularul lucrarilor — SC AGROCLAS SRL si in felul acesta virarea sumelor de bani
facé citre SC PRODINVEST SRL, cét si “facilitarea” obtinerii unui nou contract

1gtruire baza sportiva.

AT DAN: Cautd sd reziliezi contractul imediat, Primdria reziliazd contractul,

il cd alea trei miliarde, trebuie sd le iau...Deci, care-i combinatia cu alea trei
lurde: eu am contract de cesiune.

HAT: Stiu!

NAT DAN: Thi! Dar contractul de cesiune e doar pe saizeci de zile, mi se pare!

HAI: A, si-a expirat?
IT DAN: Si-a expirat! Vedem, bagdm acolo un pix, vedem cum facem.

Al Ihi! O.K.!
SAT DAN: Astia l-au tre...dd...si modificam treaba aia.

HAL [hi!
NAT DAN: Cd dstia le-au trimis o hartie, ADI si cu IONUT, ca sd nu le mai dam

un ban la PROD-INVEST. Cd ei si-au achitat datoria de, fatd de PROD-
‘LST, sd le dea lor banii.

Altd convorbire relevantd in sensul celei anterioare, este §i cea din

12009, ora 15:16:19 (£.263-266, vol.6), intre acciasi PASAT DAN ¢
| IAIL, din-continutul céreia 1ezulta aceleasi demersuri efectuate n m(Jt,‘li qg%%g {;

sistent, de Pasat Dan, cu sprijinul “colaboratorilor” séi, de data aceasta int

fhail, pe langd primarul Barbu Teodor pentru ca acesta sa rezilieze contractul dif



iillrla Toporu si firma pértilor vatdmate — fratii Tonel — SC AGROCLAS SRIL si

-

;ﬂﬂl‘ﬁ, sa inijcieze procedura de achizitie publicd pentru atribuirea contractului

ARV

it

ilsma semnﬁrii/completérii documentatiei pentru participarea la hcltat;le.

T DAN : Ad... cdnd zici tu si punem...? Da’ fisa de date trebuie completatd cu
1ele, mal

(I : Cum cu datele tale mdi, esti bolnav?!

YRLOCUTOR : Nu, cind publicim, domn’e? Data cind publicdm!

HHATL : A, ce vrei tu sa-fi pun in ea? Asta am infeles...

_ Convorbiri din continutul cirora rezultd explicit activitatea infractionala
fiiyurata de inv.Pésat Dan in sensul savérsirii infr. prev. de art.12 lita din Legea
1§/2000 sunt si cele purtate intre inv.Pasat Dan si Radu Anca Rodica. Astfel, din
jirea celor doi purtati la data de 05.11.2009, ora 16:50:01 (f.24-25, vol.7),

It nu numai interesul lui Pdsat Dan pentru obtinerea banilor ce urmau sd fie

(| de primdria Toporu in contul lucrdrilor de aductiune a apei potabile, ci si

il edi, deputatul este cel care se_ocupd efectiv de demersurile pentru obtinerea

lor, exercitind atributii_ de_administrator de fapt, aspecte ce se coroboreaza cu

doclarate de inv.Radu Anca Rodica care a aritat ¢d Pasat Dan i-a confirmat verbal

ico asemenea demersuri.

O altd convorbire importanti dintre cei doi, este cea din data de

1,2009, ora 11:01:14 (£36, vol.7), din continutul careia rezulta explicit

bugiile de_administrator exercitate de Pasat Dan care negociazi, discutd,

ijeazi__responsabilitatea firmei si_stabileste ceea ce. tggg facut,

junigtratorul_de “iure” fiind doar un simplu_executant si purtitoarea de,

dnndtura” _ cea care creazd aparenta de legalitate in spatele ctireia se asmmdg

iidestinitatea activitatii lui Pdsat Dan si eludarea de catre acesta.a dispozifiilor




lo privind incompatibilitatiile.  Totodatd, aceastd convorbire arati demersurile
fuate personal de deputatul Pasat Dan pentru obtinerea sumelor de bani de la

ifirira Toporu.

De asemenea, demersurile inv.Pédsat Dan pentru a fi efectuate pliti catre
i sa — SC PRODINVEST SRL, de citre Primaria Toporu, rezultd si din
arbirile purtate de acesta cu colegul siu, deputatul Cantaragiu Bogdan.

In acest sens este si continutul convorbirii telefonice purtati la data de

009, ora 10:53:56 (£.33-34, vol.7), de cei doi, din continutul cireia rezultd it

Xplicit interesul lui Pdsat Dan pentru sumele de bani ce urmau a fi virate dé
a Toporu, iritarea acestuia din urma fatd de refuzul primarului Barbu Teodor,
iim si faptul cd el este cel care relationeazd, asemenea unui administrator, cu tertii
il functionari publici), in numele SC PROD INVEST SRL.

| In convorbirea telefonici purtata la data de 19.11.2009, ora 17:24:51,
SAT DAN, cu CANTARAGIU BOGDAN (£.85-86, vol.7), Pisat Dan, explici

#=a deplasat la Primaria Toporu, a negociat, a discutat gi solicitat obtinerea

iélor de bani dorite, §i ca, nemultumit de atitudinea primarului Barbu Teodor,

iln i este teama si incalce dispozitiile legale si si rezilieze contractul dintre
iiria Toporu gi firma fratilor Tonel — SC AGROCLAS SRL, “sperd si rezolve”
ita problema printr-o schimbare a “abordarii”.

Alte convorbiri telefonice care indicd acelasi interes al inv.Pdsat Dan
'l a obtine plata sumelor de bani de la Primiria Toporu, sunt si cele purtate de

{ Dan cu Cantaragiu Bogdan, la data de 18.11.2009, ora 14:15:54 (f. si la data

,11.2009, ora 12:26:04 (£.247-249, vol.6), precum si cea de la data de

1,2009, ora 18:43:12 (£.267, vol.6), din confinutul careia rezultd tn mod explicit

il ed Pdsat Dan a exercitat presiuni asupra primarului Barbu Téodor, presiuni

au imbrdicat forme infractionale. In acest dialog cu deputatil Cdﬂiﬂ‘!’&&”ﬁ!
widan, inv.Pdsat Dan recunoagste explicit cd l-a injuriat §i l-a ameninfat pe

marul Barbu Teodor pentru ca acesta sd rezilieze contractul cu SC AGROCLA

EEad




{ sd favorizeze firma SC PRODINVEST SRL pe parcursul deruldrii

urii de achizitie publicd — atribuire contract construire bazd sportiva

L]

, - I-a solicitat primarului comunei Bulbucata, numitul Litd Nicolae, si

ze demersurile necesare pentru a fi ficute plati, cu prioritate, citre firma

fnv.Pisat Dan figura ca asociat - SC PROD INVEST SRL, pe parcursul

ii contractului cu nr.3252 /22.12.2008, avind ca obiect “extindere - sediul

iriei comunei Bulbucata”.
Respectivul contract in valoare totald de 1.517.705 RON a fost castigat de

lui PASAT DAN — SC PROD INVEST SRL.

Acest act material infractional este probat cu procesele verbale de

riere a convorbirilor interceptate precum si cu documentele ridicate/obtinute de
-imiirie si firma/firmele implicate.

De asemenea, pe parcursul efectudrii urmaririi penale, si primarul comunei
lliticata, tnv.Litd Nicolae, a recunoscut ¢d inv.Pasat Dan l-a contactat telefonic in
1l lunii noiembrie 2009 si i-a solicitat efectuarea de plati, de cétre primarie, cétre
'rod Invest SRL, firma lui Pdsat Dan, detaliind ca implicarea inv.Pasat Dan nu s-a
ital doar la a solicta efecturea de pliti ci si s-a prezentat personal cand au fost
iie materiale pentru costructie din partea PRODINVEST. Mai mult, inv.Pédsat Dan,
golicitat ulterior primarului com.Bulbucata, Litd Nicolae si realizeze acele
nersuri necesare pentru ca aceiasi firmia SC PRODINVEST SRL, si fie favorizatd
ncazia unei licitatii ce avea ca obiect contractul pentru construirea Parcului Central
[bucata. ,_ vl 8

In sensul celor prezentate mai sus, inv.Litad Nicolae a regunosel




¢ discutii telefonice cu Dan Pisat, printre acestea fiind si discutii ce aveau ca

[ derularea contractului Extindere Sediu Primirie, iar cele fn cursul lunii

brie 2009, aveau ca obiect plata ciitre firma Prod Invest a lucririlor

ite pentru executarea contractului Extindere sediu Primirie.

Acelasi primar, Litd Nicolae, a aritat ci, pentru plata ciitre firma Prod

, in noiembrie 2009 a ficut sedinti extraordinara, tocmai pentru a gribi

pliti ciitre SC Prod Invest, la interventiile telefonice ale inv.Dan Piisat,

ucru nefiind o uzanti, deoarece in cadrul celorlalte pliti, se proceda la

‘carea de sedinta ordinari.
De asemenea, primarul Litd Nicolae a recunoscut si ci inv. Dan P#sat, in

irle si februarie 2010, i-a solicitat sii efectuaze demersuri, in sensul favorizirii

SC Prod Invest S.R.L. la licitatia ce urma a avea loc si care avea ca obiect

{ruire parc central Bulbucata, mai precis si nu dea nici un caiet de sarcini sau

it mai putine caiete de sarcini deoarece firma Prod Invest urma si participe la
iile si In acest fel, prin blocarea accesului la caietele de sarcini, firma sa urma si

_}Worizaté fata de ceilalti contracandidati.

Situatia de fapt retinuti mai sus, este probati prin coroborarea
imentelor ridicate, cu declaratiile primarului Litd Nicolae si rezultatul

eeptdrilor telefonice realizate in cauza.

Convorbirea telefonicit purtati la data de 13.11.2009, ora 11:48:31
171, vol.7), de inv.PASAT DAN cu LITA NICOLAE, evidentiazi demersurile

uate de Pasat Dan pe langd primarul com.Bulbucata - Lifi Nicolae, pentru ca
ula sa vireze cétre firma pe care o reprezinti si conduce — SC PROD INVEST SRL,
iicle de bani dorite de acesta.  Aceasti convorbire este important&si_,pmtru a
ilinia faptul ca Pasat Dan, potrivit chiar celor spuse de el, pmnusaga fgmtqﬂgF
ectivele sume de bani vor fi alocate de citre Guvern si nu numai 131‘11;‘%@

ilbucata, ci si primariilor din Letca, Varisti si Bucsani, unitifi admiulst’l’ﬂli«'




iiarlale ce prezentau interes pentru deputat focmai prin prisma contractelor obtinute
ylzate a fi obtinute. Aceluiasi primar — Lita Nicolae, deputatul Pasat Dan fi
i I sa urgenteze plata prin convocarea unei sedinte extraordinare de consiliu, aga
fu ficut-o si alti primari sugestiona{i de acesta, respectiv cei de la Varasti i

(ni,
Si pasajul de dialog corespunzator intervalului orar 11:55:20 -

{44151 din 18.11.2009 (f.258, vol.6), dintre invinuitul Pasa si_primarul Lit#,
linfaza acelasi interes constant al deputatului Pdsat Dan —in virarea de citre
ﬁrul Litd Nicolae, cu prioritate, a sumelor de bani citre firma pe care o reprezinté
dministreazi in fapt — SC PROD INVEST SRL.

Din continutul convorbirii telefonice purtate la data de 18.11.2009, ora

1148 (£.260, vol.6), de catre PASAT DAN cu LITA NICOLAE, rezultd cid

rsurile lui Pasat Dan urmau si se concretizeze iar firmei sale — SC PROD
1ST SRL — ii erau virati banii de citre primarul Lita Nicolae. Tot aceasta discutie
nstreaza explicit rolurile detinute in firma SC PROD INVEST SRL de Pésat Dan
care reprezintd, negociazd, discutd, decide (asociat si administrator de fapt ) §i de

| Anca Rodica — cea care este o simplé executantd.

/

1. - I-a solicitat primarului comunei Bucsani, numitul Patrisescu Radu, si

teze demersurile necesare pentru a fi facute pliti, citre firma in care
lisat Dan figura ca asociat - SC PROD INVEST SRL, pe parcursul derularii

‘ﬂ_mctului cu nr.1161/21.04.2009 avind ca obiect “construirea bazei sportive in

iina Bucsani”.
Respectivul contract in valoate totald de 490.380 RON & ‘fost cdgtigat

{4l de firma SC T&T PARTENERS CONSTRUCT SRL, Sriay ulteriol

T

iezentantii acestei societdti, au cesionat integral respectivul contract oitke fitmad




T DAN, deoarece primiria nu virase sumele de bani necesare demaririi
tfului.

Potrivit reprezentantului SC T&T PARTENERS CONSTRUCT SRL;
il Tabara Ionel Marian, cesiunea respectivului contract citre firma lui Pasat
ou care de altfel $i negociase, s-a realizat deoarece nu putea demara lucrarile
U-i virati bani de citre Primaria Bucsani.

Astfel, martorul Tabéiri Tonel Marian a declarat ci (vol. 2, fila 326) a

iy . . . S . A L % :
fat o licitatia in comuna Bucsani, avind ca obiect construirea unei baze

fla lucrarii, insd, ulterior s-au ivit tot felul de aspecte, tardagdanadri “birocratice”

¢d @ decis sd renunte la lucrare, sens in care a negociat si cu inv.Pdsat Dan.

Inv.Piisat Dan a fost de acord si-i pliteascd cheltuielile de 25.000

fn final martorul a aritat ca nici pana la data audierii deputatul Piisat Dan

{l onorase obligatia de a-i achita cei 25.000 RON, desi insistase de mai multe

Acest act material infractional este probat cu procesele verbale de
eriere a convorbirilor interceptate, precum si cu documentele ridicate/obtinute de
mérie §i firma/firmele implicate, precum si cu declaratia primarului Pétrasescu
1}

Primarul Pitrigescu Radu, prin cele declarate la data de 28.02.2010, a

[irmat_situatia de fapt asa cum a fost retinutd in urma administrarii

jhitoriului pe parcursul urmaririi penale. Astfel, Patratescu Radu a declarat

i

ifiloarele ci pe parcursul derulrii contractului ,,Construire bazi sportivd” in

litatea Bucgani, dupii preluarea in concesiune a contractului de ciitre SC Prod




Aceastd situatie de fapt este confirmata si de convorbirea telefonica
(ii la data de 09.11.2009, ora 10:40:44 (£.29, vol.7), de ciitre PASAT DAN cu
Hirul RADU PATRASESCU, din continutul cdreia rezultd in mod explicit cum

aul Pasat Dan, pentru a obtine cu prioritate sumele de ani de la Primiria
ini, il contacteazi pe primarul Radu Patragescu cdruia i “ordond” ceea ce are de

entru ca banii si intre in contul firmei SC PRODINVEST SRL, cat mai repede

ocare sedinti de consiliu, modificare buget, etc ).

De asemenea, convorbirea telefonicd purtata la 09.11.2009, ora
4 (£.36, vol.7), de ciitre PASAT DAN cu RADU ANCA RODICA, si
thirea telefonicii purtatii la 09.11.2009, ora 14:09:26 (f.41-44, vol.7), de
ASAT DAN cu RADU MIHAIL, evidentiazd acelasi interes a lui Péasat Dan
| ca PRODINVEST si obtina banii de la Priméria Bucsani. Cea de-a doua

thire, cea dintre Pasat Dan si Radu Mihail, este una din discutiile atdt de

wnite cu privire la ansamblul activititilor infractionale comise de tnv.Pdasat Dan

» aratd incd o datd cd singurul factor decizional §i de reprezentare in firma SC

(0D INVEST SRL este Pisat Dan, ceilalti — cum ar fi tnv.Radu Mihail, inv.Radu

odica si inv.Pandele Costel — fiind niste simpli executanti ai_ordinelor

la. In cuprinsul acestui dialog este reflectat si interesul lui Pdsat Dan

t banii ce urmeazd a fi virati de Primdria Bucsani dar si ordinele date pentru

ontrola cdt mai eficient afacerile derulate prin SC PROD INVEST SRL,

wilvele prezente si_de viitor ( Virdsti — proiectul de stadion/bazd_sportivd,

oru — proiect si executie/licitatie bazd sportivd, Bulbucata, Bucsani ...).

60



4. - I-a_solicitat primarului comunei Varasti, fost coleg de partid cu

!g;;mul Pasat Dan, numitul Preda Vasile, si efectueze demersurile necesare

a fi facute pliti, cu prioritate, ciitre firma in care inv.Pisat Dan figura ca
At - SC_PROD INVEST SRL, pe parcursul derulirii contractului cu

0/13.05.2008, avind ca obiect “alimentarea cu _apa potabila a comunei

Respectivul contract in valoate totali de 2.799.000 RON a fost cstigat
de firma SC AGRO CLAS SRL, insd ulterior, partile vitimate Tonel Adrian
n i Ionel Costin Tonut, au cesionat respectivul contract citre firma lui PASAT
urmare a presiunilor fizice si psihice exercitate de acesta, aspecte infractionale
le care s-a dispus Inceperea urmiririi penale la data de 18.02.2010, primarul
it Vasile acceptand ulterior, la sugestia inv.P#sat Dan si inregistreze respectivul
fet de cesiune si sa facd plitile catre firma lui Pésat Dan.

Pe parcursul urmdririi penale, s-a solicitat de citre D.N.A. efectuarea unui
0l de citre Autoritatea Nationald pentru Reglementarea Achizitiilor Publice
lfor la acest aspect. A.N.R.M.A.P. prin Raportul de control (vol. 10 filele 206-
‘din 14.07.2010, a constatat evidente nelegalitati cu privire la incheierea
ltactului de cesiune a contractului nr.1356/13.05.2008 privind ,,Executie lucrari
lentare cu apd In sistem centralizat in comuna Viragti”, Astfel, prin acest raport
fonstatat cd prin acceptarea acestui contract de cétre primarul comunei Viristi -
iln Vasile, de la Pisat Dan, s-au incilcat dispozitiile art.20 din OUG nr.34/2006,
fi ce constituie contraventie — iar primarul Preda Vasile a fost amendat cu suma de
100 RON.

Ceea ce aratd acest raport din punct de vedere tehnic, reprezinti tocmai
ietizarea demersurilor realizate de deputatul Pésat Dan ca reprezentant al SC
'D INVEST SRL, pe langd primar, pentru ca firma sa s# obyind, in teglin:pridfita;
filiea unor sume de bani care de altfel, ar fi revenit titularului contractului « frafii
el si SC AGROCLAS SRL care insi, cesionaserd contractul de lucriit publice f1

iifii de santaj.




Acest act material infractional este probat cu procesele verbale de

riere a convorbirilor interceptate precum si cu documentele ridicate/obtinute de
{iindirie si firma/firmele implicate.

Astfel, prezintd relevantd asupra activitdtii infractionale — art.12 lit.a -

”'Mirea telefonicid purtatd la data de 09.11.2009, ora 10:38:45 (£.28, vol.7),

AQASAT DAN si PREDA VASILE zis SILE, din continutul careia rezulta cum

(litul Pasat Dan, pentru a obtine cu prioritate sumele de bani de la Primdria
(i, 11 contacteazi pe primarul Preda Vasile céruia i spune imperativ ceea ce are
eut pentru ca sumele de bani si intre cat mai repede in contul firmei SC
JINVEST SRL (convocare sedintd de consiliu, modificare buget, etc ).

Tot pe Inv.Pisat Dan si pe primarul Preda Vasile, i are ca protagonisti

itivorbirea telefonicd purtatd la data de 09.11.2009, ora 10:56:11 (f.34, vol.7),
iratd modalitatea in care inv.Pisat Dan, il impulsioneazd de primarul Preda
ilo s& efectueze cat mai repede demersurile necesare pentru ca banii si fie virati

irma sa.
O altii convorbire dintre inv.Pisat Dan si primarul Preda Vasile, mai

.!ﬂls cea din 11.11.2009, ora 10:27:24 (£.59, vol.7), arata cé planul intreprins de

ilatul Pasat Dan cu sprijinul primarului Preda Vasile a intdmpinat o micé piedic,
precis un consilier local chiar din propriul partid — PDL, care s-a opus virdrii
glor de bani in conditiile dorite de deputat si de primar, solicitdnd constituirea unei

lsli pentru a verifica realitatea i corectitudinea lucrdrilor efectuate de

DINVEST.

Alte convorbiri care evidentiazd interesul si demersurile efectuate de
+ I'isat Dan pentru efectuarea platilor de cétre priméria Véarasti, sunt :convorbirea

itil la data de 09.11.2009, ora 10:53:56 (£.33-34, vol.7), de PASATDAN cu




- Tot numitului Preda Vasile, primar al comunei Viristi, tnvinuitul

Dan, i-a solicitat si efectueze demersuri in sensul favorizirii firmei SC

) INVEST SRL, ce il are ca asociat pe inv.Piisat Dan, pentru a aceasti

obtini contractul avind ca obiect “construire Bazi Sportivi in Varasti”,

Respectivul contract in valoare de 1.517.705 RON a fost incheiat intre
la Vérasti si SC PROD INVEST SRL, la data de 21.12.2009 (chiar ziua numirii
fia de secretar general al PDL Giurgiu), avand numérul 3752. Trebuie precizat

a invinuitului Pasat Dan, SC_PRODINVEST SRL a fost singura

anti la respectiva proceduri de achizitie publici desfisurati de primiiria

Pe parcursul urmdririi penale, s-a solicitat de ciitre D.N.A. efectuarea unui
0] de cdtre Autoritatea Nationald pentru Reglementarea Achizitiilor Publice
or la acest aspect.  AN.R.M.A.P. prin Raportul de control (vol. 10, filele 206-
din 14.07.2010, a constatat evidente nelegalititi cu privire la procedura de
ire a contractului avand ca obiect ,proiectare si executie bazi sportiva tip I7.
 prin acest raport s-a constatat ci pe parcursul derularii respectivei proceduri de
7lfie public, cu unic participant — firma lui Pisat Dan — SC PROD INVEST SRL,
ncdleat mai multe dispozitii ale OUG nr.34/2006 ( dosarul de achizitie nu
nde toate documentele, evaluarea si punctajul s-au realizat arbitrar, anuntul de
uire a fost publicat cu intrziere ), faptd ce constituie contraventie — primarul
i Vasile a fost amendat cu suma de 35.000 RON.
Ceea ce aratd acest raport din punct de vedere tehnic, reprezinti tocmai
‘clizarea demersurilor realizate de deputatul P&sat Dan oa féprezentant al SC
SLIERAT

0D INVEST SRL, pe langé primar, pentru ca firma sa si fie favofizaty in obfinered
atule

(ractului pentru construirea bazei sportive in valoare de 1.517.705 RON,

q ;-?'é



Acest act material infractional este probat cu procesele verbale de

sueriere a convorbirilor interceptate precum si cu documentele ridicate/obtinute de

silmarie si firma/firmele implicate.

Astfel, relevante in acest sens sunt urmitoarele convorbiri:

_ Convorbirea telefonicd purtati la data de 05.11.2009, ora 15:01:13
219, vol.7), de catre PASAT DAN, utilizator al postului telefonic
| . care il apeleazi pe PANDELE COSTEL, utilizator al postului
.I'nnlc , din_continutul cireia rezultd modalitatea prin_care Pdsat

a afacerile derulate prin SC PROD INVEST SRL, ca singur factor

ontroleaz

nal si de reprezentare, da ordine concrete pe care executanfii — colaboratorii

ldeli — le_aduc la indeplinire. De data aceasta ordinele i se adreseazd lui

e Costel si vizeazd nu numai realizarea documentatiei necesare_pentru

rea contractului — construire bazi sportivd in Vardsti - 14 miliarde ROL, ci si

Bucsani — 3 _miliarde

prsurile efectuate pentru obtinerea altor sume de_bani:

i Bulbucata — 600 milioane ROL.

- Convorbirea telefonici purtatd la data de 09.11.2009, ora 14:09:26
«44, vol.7), de citre PASAT DAN, utilizator al postului telefonic
, care il apeleaza pe RADU MIHAIL, utilizator al postului telefonic

O alti convorbire, _acelasi tipar: deputatul Pdsat _Dan,

SC PRODINVEST SRL dd ordine

gmemicul reprezentant _al firmei
tantilor sdi — de aceasta dati fiind Radu Mihail. Obiectivele vizate de aceste

Ine — proiectul pentru baza sportivi/stadion in Vardsti, Bulbucata, Topordu ...

_ Convorbirea telefonici purtati la data de 13.11.2009, ora 10:42:53

9, vol.7), de ciitre numitul PASAT DAN, utilizator al postului telofonio
care il apeleazi pe numitul RADU MIHATL, utilizator dl postu

lefonic din continutul cdreia_rezultd_explicit interasu il

i1 pentru_obtinerea contractului de la Vardsti — construire bazd spor




¢_demarase procedura de achizitie publicd si totodatd, verificd tndeplinirea

lor anterioare §i 1i dd noi ordine “colaboratorului” siu — Radu Mihail.

6. - Invinutul Pisat Dan, i-a solicitat primarului comunei Letca Noud,
M e o | v

1l Maria Gheorghe, si efectueze demersuri pentru ca firma sa SC PROD

(ST SRL sa fie sprijiniti, prin orice mijloc, sii cistige licitatia avind ca

atribuirea contractului ,,construire Bazi Sportivi Multifunctionald in

Noui”.

La respectiva procedurd de achizitie publicd initiata si derulatd in perioada
imbrie 2009 — martie 2010.

Acest act material infractional este probat cu procesele verbale de
fcriere a convorbirilor interceptate care se coroboreazd cu documentele
fite/obtinute de la primdrie §i firma/firmele implicate, precum si cu declaratia

irului Maria Gheorghe.

Astfel, primarul Maria Gheorghe (vol.4, fila 209), prin cele declarate

(a de 01.03.2011, a_confirmat situatia de fapt asa cum a fost retinutii in urma

iifnistrarii_probatoriului pe parcursul urmiririi penale. Astfel, Maria

sorghe a recunoscut cé a discutat cu inv.Pasat Dan si ci aceastd discutie ,,probabil,,

St

pcl atribuirea contractului Construire bazi sportivé, firma Prod Invest fiin

| dintre firmele care a achizitionat caietul de sarcini in cadrul_]gri,%cp%gg% de

buire a contractului Construire bazd sportiva.
Dupa ascultarea convorbirii telefonice dintre

Maria Gheorghe a declarat cii, sensul inteles de el al solicitfirii




Lijjera acela ca firma lui, Prod Invest si riméni singurd la licitatie iar

iinrul sii nu dea caietele de sarcini catre alta firma.

Astfel, in acest sens situatiei de fapt aga cum a fost refinutd mai sus, sunt gi

“ilioarele convorbiri telefonice:

- Convorbirea telefonicid purtati la data de 05.01.2010, ora 13:22:17
vol.7), de ciitre PASAT DAN cu RADU MIHAI care reprezintd o altd

1 in privinta modalitétiilor acestuia de a face “afaceri” cu primiriile din Giurgiu.
ifatul Pisat Dan i da ordine lui Radu Mihail, explicit, cu ceea ce trebuie facut pe
iipsul procedurii de achizitie publicd pentru atribuirea contractului de construire

gportiva in Letca Noud, inclusiv “sd nu dea caietele de sarcini” tocmai pentru a

contextul favorizant necesar “castigarii” licitatiei de citre firma sa.

- Convorbirea telefonici purtati la data de 11.01.2010, ora 15:15:44
[, vol.6), dintre Pisat Dan, si primarul GHEORGHE MARIA zis George, ce

rozintd un dialog ce surprinde demersurile deputatului Pédsat Dan — pentru

fierea contractului construire bazi sportivd in Letca Noud, cerandu-i explicit

marului Maria Gheorghe, si nu dea caietele de sarcini. Primarul se conformeazi

find — “gata sefulicule...”.

- Convorbirea telefonicii purtati la data de 15.01.2010, ora 10:59:28
12, vol.7), de ciitre PASAT DAN cu PANDELE COSTEL, utilizator al postului

utatului ( Bulbucata, Letca, Mdrsa ).




7. - T-a solicitat numitului Dragne Chirita, primar al comunei Valea

ui, si efectueze demersuri in sensul favorizarii firmei SC PROD INVEST

¢ il are ca asociat pe inv.Pisat Dan, pentru a aceasta firma si obtind

actul avind ca obiect “construire Bazi Sportiva in Valea Dragului”.

Respectivul contract in valoare de 1.142.143 RON a fost incheiat Intre "

firia Valea Dragului si SC PROD INVEST SRL, la data de 02.12.2009 avand
iirul 3654.

Acest act material infractional este probat cu procesele verbale de

ioriere a convorbirilor interceptate precum si cu documentele ridicate/obtinute de

miarie si firma/firmele implicate, preum si cu declaratia primarului Dragne

Primarul Dragne Chiriti (vol.4 filele 203-205), prin cele declarate la

lif de 01.03.2011, a confirmat situatia de fapt asa cum a fost retinuti in urma

ilnistririi probatoriului pe parcursul urmaririi penale.

Astfel, acesta a recunoscut ¢, premergitor datei de 02.12.2009 cand s-a
Jieiat contractul dintre Priméria Valea Dragului gi SC Prod Invest SRL avand ca obiect
istruire baza sportivd, a purtat citeva discutii cu Dan Pisat despre proiectul

ilntit, inv.Pisat Dan fiind interesat despre procedura de atribuire a contractului

fn acest sens, in noiembrie 2009, primarul a discutat cu Pisat Dan despre

g;gmlrea proiectului Baza sportivi Valea Draguly_; sia rcqunqs{cgt_\ ci Dan Pasat i-




jclat obligatiile asumate pentru executarea contractului Construire bazi

ilyii, in sensul cd, amintita firmad nici micar nu a initiat lucririle de executie ci

it executat lucrarea de proiectare. Priméaria Valea Dragului pliatise firmei Prod

{, aproximativ 140.000 de RON, din care, circa 70.000 RON pentru proiectare i,

¢ce Prod Invest dupad depunerea proiectului nu_a Inceput luerdrile la termenul

, a procedat la demararea unei noi proceduri de achizitie publicd deoarece

ictul cu Prod Invest a expirat de drept.
In paralel, Primiria_a initiat si o actiune in fata instantei civile Dem

orarea sumeli achitati in avans pentru lucriri ce nu au fost efectuate de citre

Invest.
Cele declarate de primarul Dragne Chirita se coroboreaza cu

fitoarele convorbiri:
- Convorbirea telefonicid purtati la data de 19.11.2009, ora 16:01:24
vol.7), dintre PASAT DAN si DRAGNE CHIRITA, discutie ce subliniaza

odatd modalitatea de actiune a deputatului Pasat Dan. In acest caz interesul siu

obfinerea contractului avand ca obiect “construire Baza Sportiva in Valea
'.'ului” si, asa cum ne-a ardtat in mod constant probatoriul administrat, 1l suna pe
arul Dragne Chirita caruia 1i da ordine, scurt, ca la armata — s 1i dea contractul de
loctare prin incredintaare directa lui Radu Mihail, sa 1i dea 15.000 RON acestuia,
blice pe SEAP...iar cum s procedeze mai departe 1i va dispune cand se vor
[ni. Reactia primarului Dragne Chiritd este elocventa: “DA, BINE, MERSI, SA
AT,

- convorbirea telefonica purtati la data de 26.11.2009, ora 13:53:17
h3, vol.6), dintre PASAT DAN si RADU MIHAIL, care aratd clar cine este
fininistratorul de facto si elementul decizional in firma PROD INVEST - Pésat Dan,
‘um si cine sunt executantii — Radu Mihail gi Pandele Costel. De dataacgaa@g
lincle lui Pasat Dan, vizeazi participarea la o licitatie cu “final agteptat” — ocdde-l;

Wit @

alea Dragului pentru atribuire contract construire bazd sportiva,




Pentru a contura si mai evident interesul lui Pasat Dan in obtinerea
glor de bani pentru firma sa, prezinti relevanta si o convorbire purtati la
: de 05.11.2009, ora 16:22:24, de acesta cu prefectul judefului Giurgiu -
ilsteanu Sergiu Norut, ciruia, Pisat Dan, fi solicitid si fi comunice sumele de
! alocate prin Hotirire de Guvern la inceputul lunii noiembrie 2009, pentru
;iinulte primirii, Pisat Dan manifestindu-si explicit dorinta de a cunoagte
ole de bani alocate pentru localititiile in care firma sa efectueazi lucrari sau

re se vor demara proceduri noi de achizitie publici pentru lucriri de interes

Aspectele infractionale detaliate anterior ( 7 acte materiale ) deoarece
ezentau “fapte noi in sarcina invinuitului PASAT DAN” , prin ordonanta din
16,2010, fati de acesta s-a dispus extinderea urmaririi penale si s-a refinut _si
ctiunea prev. de art.12 lit.a din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.41 alin.2 C.p..

Totodatii, corelativ _activititilor _infractionale ale fnv.Pisat Dan, sub
stul siAvArsirii infractiunii prev. de art.12 lit.a din Legea nr.78/2000 au
ltat “date cu privire la participarea i a unor alte persoane”, si anume : -RADU
'A_RODICA - administrator in cadrul SC PROD INVEST SRL; -RADU
AIL - specialist — consultant in achizifii publice, angajat de diverse primdrii de
raza judetului Giurgiu in vederea realizdrii de caiete de sarcini sau de intocmire a
i documente ce tin de procedurile de achizitie publicd, -PANDELE COSTEL —
alist — consultant in achizitii publice, angajat de diverse primdrii de pe raza
wfului Giurgiu in vederea realizdrii de caiete de sarcini sau de intocmire a unor
‘umente ce fin de procedurile de achizifie publicd, sau angajat ca specialist —
luinte de santier, care l-au sprijinit pe Pdsat Dan, cunoscénd ci este deputat in
lamentul Romaniei, in exercitarea, in concret, a activitéfilor de administrator de
(al firmei SC PROD INVEST SRL, incompatibile cu functia de deputat, astfel ci
| de acestea s-a dispus extinderea urméririi penale sub aspectul complicitfii
aut sivarsirea infractiunii prev. de art26 C.p. rap. la art.12 lit.a 'din*L
14/2000. Fatd de invinuitii Radu Anca Rodica, Pandele Costel §i Radu, ]
i1/ sub invinuire sub aspectul savérsirii infr. prev. de art.26 C.p. rap. la art,




Legea nr.78/2000, asa cum se va detalia in cele ce urmeaza, in prezentul
ilzitoriu, se va dispune scoaterea de sub urmdrire penali.

INFRACTIUNEA DE SANTAJ prev. de art.13' din Legea

8/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de corupfie, cu

ficérile si completdrile ulterioare, cu referire la art.194 C.p. (fati de primarul

H - —

it Teodor), constand in urméitoarele:

Actele de urmirire penald au stabilit in sarcina invinuitului PASAT DAN,
fitgirea infractiunii prev. de art.13' din Legea nr.78/2000 care prevede in mod
¢s cd ,, infractiunea de santaj, prevazutd la art. 194 din Codul penal, in care
¢ Implicatd o persoand dintre cele prevazute la art. 1, se pedepseste cu inchisoare
li 71a 12 ani.”.

fn concret, activitatea infractionali a inv.PASAT DAN, deputat 1n

[amentul Roméniei — Camera Deputatilor, In sensul savarsirii infractiunii prev. de

13! din Legea nr.78/2000, consta in presiunile psihice - amenintirile exercitate

pra numitului Barbu Teodor — primar al comunei Toporu — jud.Giurgiu, in

sul lunii noiembrie 2009, pentru ca acesta din urma sa rezilieze contractul cu
GROCLAS SRL si implicit si efectueze plitile citre firma lui Pasat Dan —
PROD INVEST SRL, plati rezultate din derularea contractului cu

i6’39/14 11.2007 avind ca obiect “alimentarea cu apd potabild a comunei

wmm ” cu toate cd respectivul contract in valoate totald de 3.848.719 RON avea alt

tilar, iar firma PRODINVEST efectuase doar anumite lucrr‘irf subcamr’c‘wmw da




Aiiina Toporu, procedurd de achizitie publicd ce urma a fi derulatd in decembrie

Q w martie 2010.

Presiunile psihice — amenintirile la _care a fost supus primarul Barbu

Q__L[_m‘ de citre Pisat Dan, au fost directe si_au constat in repercusiunile pe care

iinrul le-ar fi avut de suferit dacd nu respecta “indicatiile” inv.Piasat Dan, mai

“hiartuirea cu controale”, “nealocarea banilor pentru indeplinirea

(elor obiective ale primariei Toporu”, etc. .

Aspectele infractionale detaliate anterior ( 1 act material ) reprezinti

ile noi in sarcina tnvinuitului PASAT DAN?” , astfel ci fati de acesta s-a dispus

iderea urmiririi penale §i s-a retinut si infractiunea prey. de art. 1 3" din Legea

§/2000 rap. la art. 194 C.p..

Acest act material infractional este demonstrat prin declaratiile numitului Barbu
lor — primar al comunei Toporu, declaratii care se coroboreazd cu cele ale partilor
iate — fratii Ionel, cu procesele verbale de transcriere a convorbirilor interceptate
iim si cu documentele ridicate/obtinute de la primérie si firmele implicate.

Astfel, fird a relua intreaga declaratie datd de numitul Barbu Teodor (vol.2,

¢ 261-266)_in_cursul anchetei, ne rezumim doar la ce a declarat acesta

{tor la momentul cind presiunile deputatului Pisat Dan s-au transformat in

nintiri: “inainte de licitatia propriu-zisd, cu doud-trei zile, la sediul Primariei

noru s-a prezentat Pasat Dan care, tn_mod direct m-a amenintat cd daca firma sa

'_"_];rimeste contractul cu baza sportivi si totodatd nu reziliez contractul cu SC

1o Clas asa cum imi ceruse anterior in mod insistent, voi avea probleme _mari,

wdndu-mi in acest sens cd imi va trimite_controale de la Directiile de Mediu,

Sieau din partea lui Pdsat Dan care define funcfii politice importanie, i

33

cizandu-mi expres ,,cd este la putere”




~ Faptul ¢i_amenintirile prin care Pasat Dan a incercat sa il constringa si

ceea ce 1i cerea acesta, i-au indus primarului Barbu Teodor o stare de

“dpre cu privire la propria persoand, si mai concret referitor la desfigurarea

foard in bune conditii a atributiilor sale de primar, reprezinta certitudine,

if §i prin prisma faptului cd, intruna din “vizitele” facute de Péasat Dan la Primaria

iy, in sustinerea intereselor sale personale, i-a precizat primarului ca datorita

.au obtinut banii de la Guvern, sugestionandu-1 ci poate face orice demers

in vederea obtinerii de alocatii bugetare.

- Credibilitatea unor asemeneca afirmatii — alocarea sau blocarea resurselor
lare pentru primdriile comunelor din judetul Giurgiu, din partea unui deputat,
¢ fi cu greu pusi la tndoiali, in cazul de fata de citre primarul Barbu Teodor,
les cand parlamentarii pot decide asupra avizarii i votdrii actelor normative ce
sc domenii esentiale pentru autoritétile administratie locale cum ar fi: autonomia
d; reforme administrative; organizarea administrativ-teritoriald,  statutul

lonarului public, sisteme urbane,; retele urbane si rurale; finantele publice

sisteme ecologice si echilibru ecologic; calitatea aerului, apei, solului,
lactia florei, faunei si agsezdrilor umane; recuperarea zonelor deteriorate;

ologii pentru controlul si eliminarea emisiilor poluante; gospoddrirea apelor,

ajarea teritoriului; constructii.

Mai mult, este important de precizat cd primarul Barbu Teodor, avea cunostinta
n celelalte parfi vitimate — fratii Ionel despre modalitatea violentd prin care
ifatul Pasat Dan ii determinase si cesioneze contractul de aductiune a apei
bile in comuna Viristi, ceea ce subliniazd incd o datd cd acest primar, avea
illve intemeiate si se teama de repercusiunile negative ce ar fi venit din partea lui
gat Dan dacd nu ii indeplinea “ordinele”, asemenea altor primari din judeful

urgiu, acesta neavand niciun scrupul in a se folosi de violentd pentru a obfine

pasele injuste urmarite.

Declaratiile primarului Barbu Teodor se coroboreaza cu declaratiile partilor

timate Tonel Costin Tonut si Ionel Adrian Marian, (vol.2 filele 236-246, 381-382,
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1, 79-82, 247-260) precum si cu declaratia martorului ScAnteie Marian Dénut

filele 269-274).

Astfel, numitul Tonel Costin Ionut prin cele declarate a ardtat cd a fost la

ria Toporu §i a discutat cu primarul Barbu Teodor despre efectuarea pldtilor,

esta i-a_precizat cd va pldti, insd dupd data de 1 decembrie 2009 si cd, Dan

Il preseazd sd rezilieze contractul dintre Primdaria Toporul si firma SC Agro

si totodatd sa efectueze platile cdatre firma sa SC Prod Invest SRL.

Deoarece cunostea presiunile la care este supus primarul Barbu Teodor de

PAsat Dan, AGROCLAS a mai trimis o adresd la Primaria Toporu pentru a se
'(Jaste in mod expres datoria pe care aceastd primarie o are fata de SC Agro Clas,
iria Toporu raspunzand si confirmind soldul pe care il are fatd de firma Agro
Primarul Barbu Teodor i-a precizat cd Dan Pdsat exercitd in continuare
uni asupra sa pentru a-l determina sd pliteascd cditre firma lui Dan Pisat SC
Invest, suma de aproximativ 300.000 RON ce urma a fi incasatd legal de firma

rd SC Agro Clas SRL in contul lucrdrilor efectuate.

Numitul Tonel Marian Adrian a relatat c are cunostintd ci, PASAT DAN a

It presiuni asupra primdriilor din comunele Toporu si Virasti, pentru a-i
.\l direct firmei lui, sumele de bani alocate pentru lucrarile efectuate de firma
AGROCLAS. Mai mult, potrivit celor relatate de acesta, la sfarsitul lunii
mbrie 2009, fratele sdu a fost la primarul comunei Toporu, pentru a-l intreba pe
(a cAnd va efectua platile iar primarul i-a spus cd PASAT DAN se afli chiar in
moment la Priméria Toporu si face presiuni asupra angajatilor primdriei, fard sa
izeze numele acestor angajati, solicitindu-le sd vireze suma de 290.000 lei, in
ilul firmei Iui — S.C. PROD INVEST S.R.L. si si rezilieze confractul incheiat:intué

(. AGRO CLAS S.R.L. si Primiria Toporu”. contraetulud




Martorul ScAnteie Marian Dinut (vol.2 fila 269-274) a precizat ca “ de la

il Adrian Marian, am aflat cd Pdsat Dan_exercita presiuni asupra primarului de

iporu, dupd ce au fost alocati bani de la Guvern, pentru ca Primdria sd vireze

i respectivi cdtre firma lui Pdsat Dan.”

Declaratiile persoanelor audiate se coroboreaza intr-o succesiune logicd si

t§ cu convorbirile efectuate de Piisat Dan in perioada respectivd §i din

Ilutul cirora rezultd, pe de-o parte, “interesul” evident al acestuia atat pentru
rea contractului privind lucririle de aductiune a apei potabile dintre primérie i
(GROCLAS SRL si implicit penfru sumele de bani pe care Priméria Toporu
sl le pliteascd pentru aceste lucrdri, cat si pentru obtinerea, in conditii de
cN(é favorizare, a unui nou contract — construire bazd sportivd, pentru care urma

 (lemareze procedura de achizitie publicd, iar pe de altd parte, disponibilitatea lui

Dan de a se folosi de orice mijloace, in special cele ilegale, pentru

grializarea “interesului” siu ( apelarea la influenta unor persoane cu functii
'lce — deputatul Cantaragiu Bogdan — liderul judetean de partid §i membru in
ilsia pentru administratie publicd, amenajare teritoriu si echilibru ecologic a
erei Deputatilor, - prefectul Norut Stinisteanu sau — primarul Preda Vasile, pentru
¢rsuada pe primarul Barbu Teodor si faca ceea ce isi dorea deputatul Pdsat Dan,

shiar la actiuni energice de “pedepsire” in cazul neconformarii ).

Mai mult, una dintre convorbirile ce vor fi analizate mai jos, mai

: cea de la data de 30.11.2009, ora 18:43:12, purtati cu Cantaragiu Bogdan,

¢zintd o recunoastere expliciti a lui Pisat Dan in sensul ca I-a amenintat pe

11z,
imrul Barbu Teodor pentru ca acesta si procedeze la rezilierca contractului

5C' AGROCLAS SRL si implicit si fi vireze sumele de bani dorite, precum si

e

gl

instruire baza sportlva” Din continutul convorbirii telefonice rzmﬁn‘tj -
mod explicit faptul cd Pasat Dan a exercitat presiuni asupra primarulul B

|
£

i favorizeze firma sa — SC PRODINVEST SRL, pentru obfinerea contrhdiil l.




lor, presiuni care au Imbrdcat forme infractionale. In acest dialog cu
fatul Cantaragiu Bogdan, inv.Pdsat Dan recunoaste explicit cd l-a injuriat i [-
inintat pe primarul Barbu Teodor pentru ca acesta si rezilieze contractul cu
GROCLAS SRL si sd favorizeze firma SC PRODINVEST SRL pe parcursul
linii procedurii de achizitie publicd — atribuire contract construire bazi

ﬂ{f (stadion).

T DAN: Nu, frate! Am_plecat de acolo, m-am luat _cu el in_gurd,
wlexpresie triviald)........c.. si_i-am__zis: ,Dacd nu_faci mdine, ey
. (expresie _triviald)...............!”  Maine _sd _ rezilieze  contractu’!
ieeeee ... (expresie triviald)..ce _sd _mai__zic! Si _cu _stadionu’ la__fel..
aee... (€Xpresie triviald)......... ooy md! Eu md zbat cu dsta ... ..( expresie
4 )...ooo @ fac ceva §i tu ce faci? Iti bafi joc de mine, ..... (expresie
t).......?! Crezi cd dacd.. iese, iese GEOANA crezi cd nu stau in picioare? Eu
picioare, ma! Sd moard ce am pe casd, de nu te fac varzd, manca-ti-as! Tine
e-fi spun aici, BARBULE!”

TARAGIU BOGDAN : Hai cd te sun eu, stai putin cd te sun eu! Hai cd te sun

Celelalte convorbiri, enumerate mai jos, prezinti relevanti in sensul ci

mstantiazi interesul vadit al inv.Pisat Dan in raport de Priméiria Toporu,

nsul rezilierii contractului de aductiune a_apei potabile dintre primirie si

QOCLAS, virarea sumelor de bani direct citre PRODINVEST precum si

licrea unui nou contract — construire baza sportiva. Astfel,

- Convorbirea telefonica purtati la data de 05.11.2009, ora 14:57:37,
. clitre PASAT DAN, utilizator al postului telefonic L. care fl
itloazd pe PANDELE COSTEL, utilizator al postului telefonie =~

confinutul cdreia rezultd explicit interesul lui Pdsat Dan_J

Siltllor ce urmau sd fie virati de primaria Toporu tn_contul lucrdri

ici potabile.




- Convorbirea telefonica purtata la data de 05.11.2009, ora 16:50:01,
oiitre PASAT DAN, utilizator al postului telefonic , care o
fleazi pe RADU ANCA RODICA, utilizatoare a postului telefonic

, din_continutul _cdreia_rezultd nu _numai_interesul lui Pasat Dan

ilnu_obtinerea banilor ce urmau sd fie virati de primdria Toporu in_contul

rilor de aductiune a apei potabile, ci si disponibilitatea acestuia de a exercila

(luni pentru obtinerea acestei sume de bani

- Convorbirea telefonici purtati la data de 09.11.2009, ora 10:49:34,
litre PASAT DAN, utilizator al postului telefonic . - , care oste
it de BARBU TEODOR, utilizator al postului telefonic _ din

inutul cireia rezultd in mod explicit modalitatea prin_care Pdsat Dan [i solicitd

rului sd efectueze demersuri pentru_a_primi_cit mai repede suma de bani

i de acesta, iar primarul refuzd indirect pretentiile acestuia, tncercind sd il

2,

- Convorbirea telefonici purtati la data de 09.11.2009, ora 10:53:56,

tfitre PASAT DAN, utilizator al postului telefonic , care il
lonzi pe CANTARAGIU BOGDAN, utilizator al postului telefonic

, din_continutul careia rezultd in mod explicit interesul lui Pasat Dan

ru sumele de bani ce urmau a fi virate de Primdaria Toporu, precum si iritarea

/ \uia fatd de refuzul primarului Barbu Teodor

Convorbirea telefonici purtati la data de 09.11.2009, ora 11:01:14, de
iiirc PASAT DAN, utilizator al postului telefonic ’ , care este apelat

i RADU ANCA RODICA, utilizatoare a postului telefonic . S din
i -;'s;

grin utul cdreia rezultd cd deputatul Pdsat Dan_este tient ed prini;

wdor_nu_doreste sd _dea_curs solicitdrilor sale si_cd, pentru_a-l_determing sa

liintbe “atitudinea”, este necesar sd se deplaseze personal la Primaria Topory




- Convorbirea telefonica purtati la data de 18.11.2009, ora 14:15:54,
fitre PASAT DAN, utilizator al postului telefonic care este
it de BOGDAN CANTARAGIU, utilizator al postului telefonic

vonfinutul cdreia rezultd acelasi interes pe care Pdsat Dan il manifesti penatru a

1_demersuri_de convingere a primarului Barbu Teodor sd adopte o pozitie

punzatoare dezideratului lui sau — obtinerea de bani de la primdrie.

- Convorbirea telefonicid purtatia la data de 18.11.2009, ora 16:54:52,
fitre numitul PASAT DAN, utilizator al postului telefonic , care
eleaza pe numitul RADU MIHAIL — “Mihai”, utilizator al postului telefonic

, din_continutul cdreia rezultd “ordinele” pe care Pdasat Dan i le dd

adu Mihail, impreund cu care urma sd se deplaseze fn comuna Toporu, pentru

liza acele demersuri prin care sd se concretizeze atit rezilierea contractului cu

rul lucrdarilor — SC AGROCLAS SRL si in felul acesta virarea sumelor de bani
{ lui Pdasat — SC PRODINVEST SRL, cit si “facilitarea” obtinerii unui nou

1ct — construire bazd sportiva

- Convorbirea telefonici purtata la data de 19.11.2009, ora 13:12:51,
¢litre Pasat Dan, utilizator al postului telefonic . cu numitul

BU TEODOR, utilizator al postului telefonic . , din_continutul

wa rezulta ca Pasat Dan se va deplasa la Primaria Toporu pentru a-l determina

nrimarul Barbu Teodor sd facd “ceea ce trebuie fiicut” pentru a obfine foloasele

lste vizate de deputat — rezilierea contractului dintre IJrif}erie §1 SC AGROCLAS
ed_insi

pe_de-o_parte, iar pe de altd parfe rezultd acelasi_tact

(suasiunii indirecte, prin_apelarea la influenta altor functionari publici, fn caz

(atd primarul Preda Vasile din Virdsti,




- Convorbirea telefonici purtati la data de 19.11.2009, ora 17:24:51,

fitre numitul PASAT DAN, utilizator al postului telefonic , care
i apelat de numitul CANTARAGIU BOGDAN, utilizator al postului telefonic

din continutul careia rezultd cd Pasat Dan a fost la Primaria Toporu

- nemultumit de atitudinea primarului Barbu Teodor, cdruia ii_este feamda sa

dispozitiile legale si sd regilieze contractul dintre Primaria Toporu si firma

lor Tonel — SC AGROCLAS SRL, “sperd sd rezolve” aceasta problemd printr-o

hare a “aborddrii”:

- Convorbirea telefonici purtatii la data de 20.11.2009, ora 12:26:04,

o PASAT DAN, utilizator al postului telefonic , si numitul
I3 DAN CANTARAGIU, utilizator al postului telefonic . , din

nutul cdreia rezultd interesul manifest al lui Pdsat Dan pentru virarea sumelor

ni de Primdria Toporu cdtre firma sa, precum si modalitdtile utilizate de Pdasat

 pentru a-l convinge pe primarul Barbu Teodor sd facd ceea ce isi dorea acesta

ilierea contractului dintre Primdria Toporu si firma pdrtilor vatimate — SC

[{OCLAS SRL

- Convorbirea telefonicii purtati la data de 26.11.2009, ora 13:39:57,
titre PASAT DAN, utilizator al postului telefonic . . care apeleaza
iinmitul PANDELE COSTEL, utilizator al postului telefonic

fin

(inutul cdreia rezulti demersurile efectuate de Pdsat Dan pentru a-l determina

wimarul Barbu Teodor sd rezilieze contractul cu firma SC AGROCLAS SRL.

- Convorbirea telefonicii purtati la data de 30,11.2009; ora 15:16:19,
itre PASAT DAN, utilizator al postului telefonic care apeleazil
i numitul RADU MIHAIL, utilizator al postului telefonic |




il Dan, cu sprijinul “colaboratorilor” sdi, de data aceasta inv.Radu Mihail, pe

ii_primarul_Barbu_Teodor pentru_ca_acesta sd_regilieze contractul cintre

;Eﬁ'fa Toporu si firma pdrtilor vitdmate — fratii Ionel — SC AGROCLAS SRL si

Id_sd initieze procedura de achizitie publicd pentru atribuirea contractului

ruire_bazd sportivd”, in _asa fel incit firma SC PRODINVEST SRL sd fie

arizata.  Tot din continutul acestui dialog, se aratd explicit actiunile constiente

ltare_a dispozitiilor legale privind regimul incompatibilititilor cand se pune

na semndrii/completdrii documentatiei pentru participarea la licitatie.

- Revenind la aceastd noud infractiune de gantaj retinutd in sarcina Iui Pdsat Dan,
ilife precizat cd amenintarea, ca modalitate concretd in cazul de fatd, de realizare a
ilringerii primarului Barbu Teodor si facd ceea ce i se solicita insistent, i-a
‘at partii vatamate un profund sentiment de teamd, temere ce a pus stipanire pe
Infa acestuia, timp de mai multe siptimani, cat au durat presiunile lui Pisat Dan,
‘¢ au limitat libertatea acestuia de a se conforma legalitatii si corectitudinii in
plinirea atributiilor sale de serviciu.

De asemenea, subliniem c#d amenintarea, ca element abstract, nu implici
patoriu posibilitatea producerii efective a actiunilor pagubitoare afirmate de citre
it Dan, ci numai crearea sentimentului de temere a victimei sale.

~ in analiza sintagmei de amenintare confinutd de elementul constitutiv al
icfiunii de santaj, pornim de la premisa cd, aceasta trebuie sd corespundad, in

Ipiu, conditiilor impuse prin incriminarea infractiunii de amenintare prev. de

i
93 C.p., Insd, “raul” cu care se ameninti nu trebuie limitat doar la urmarea vizati
“ifivrsirea unei infractiuni sau a unei fapte pagubitoare”, acesta puténd fi de orice

i, dar de asemenea intensitate incét sa constringa persoana si dea, sé facé, s nu

i sau sa sufere ceva.
Privind In mod obiectiv probele existente referitoare la aceastd infractiune de

ilnj retinuta in sarcina inv.Pasat Dan, temerea invocatd de primarul Barbu Teodor ca




iire a amenintarilor cu privire la “efectuarea de controale” sau “blocarea alocirii
{onduri necesare realizarii proiectelor primdriei”, este credibild si sustinutd de

portamentul constant al deputatului Pasat Dan care, asa cum am aratat nu are nicio

Qacare in a se folosi de functia sa si de institutiile statului, chiar si cu incilcarca
0lana a legalitatii $i moralei, pentru a-si atinge scopurile personale, egoiste.

Mai mult, chiar si in conditiile in care prezenta analizi are ca obiect doar
linfarea cu savarsirea de fapte pagubitoare din partea deputatului Pasat Dan,
vim cé in cauzd sunt Intrunite elemenetele constitutive ale infractiunii de santaj.

Acest concept de “faptii pagubitoare”, din perspectiva ameninérilor lui Psat

#l a perceptiei primarului Barbu Teodor, este aplicabil prezentei situatii de fapt,

fece, amenintarile detaliate anterior, vizau in mod direct persoana primarului

lI Teodor, mai concret, “controalele” si “nealocarea banilor pentru realizarea

elor primariei”, fiind apte si lezeze imaginea personali si profesionali a

1if primar care, in perspectiva concretizirii amenintirilor lui Piisat Dan, se

us In situatia dificild de a nu-si desfasura atributiile pentru care a fost

(le cetiteni, sau in a le desfasura cu dificultate, ceea ce ar fi condus in mod

Ila afectarea prestigiului sau profesional si implict Ia afectarea sa personali

tionala, psihica.

De asemenea, si folosul injust, urmdrit de deputatul Pasat Dan prin savarsirea

iefiunii de santaj asupra primarului comunei Toporu — Giurgiu, cerut de textul
Iminator, este conturat fird niciun echivoc, el fiind constituit din rezilierea
ractului si implicit obtinerea “sumelor de bani” pentru lucrdrile de aductiune a

potabile care de drept reveneau firmei fratilor Ionel — SC AGRO CLAS SRL —

lira contractului cu primdria, si pe care deputatul Pasat Dan fi dorea virafi citre
i sa, precum si “contractul pentru construirea bazei sportive” a cirui obfinere era
ifiritd insistent de acelasi deputat, prin favorizarea firmei sale = SC PROD INVEST

,cu ocazia derularii procedurii de achizitie publicd derulatd de priméria "1“0130‘111‘.2

@ 4




INFRACTIUNEA DE MARTURIE MINCINOASA — art.260 alin.1_C.p.,

'5itd de inv.PREDA VASILE

fn prezentul dosarul de urmarire penald, prin ordonanta din 28.06.2010, s-a dispus
dperea urmiririi penale sub aspectul savarsirii infractiunii de marturie mincinoasa
de art.260 C.p., fatd de inv.Preda Vasile, primar al comunei Virasti - Giurgiu, care,
audiat pe parcursul urmdririi penale in calitate de martor, la data de 17.03.2010,
ut afirmatii mincinoase sau nu a spus tot ce stie cu privire la imprejurdrile
itflale asupra cdrora a fost intrebat. In concret, activitatea infractionald sub aspectul
irii infractiunii de mérturie mincinoasa prev. de art.260 C.p., vizeazi aspectele sub
ful cdrora a fost Intrebat §i care urmireau limurirea circumstantelor cu privire la
surile demersurile efectuate de invinutul Pisat Dan in vederea obtinerii de foloase
Iivenite pentru firma in care figura ca asociat - SC PROD INVEST SRL, mai precis
1 obtinerea unor plati efectuate de priméria Varasti. Totodatd numitul Preda Vasile,
lar al comunei Varagsti, a ascuns adevérul si cu privire la demersurile efectuate de
futul Pasat Dan, in vederea obtinerii de foloase necuvenite pentru firma acestuia — SC

IDINVEST SRL prin castigarea de citre SC PRODINVEST SRL a contractului

._d ca obiect “construire Bazd Sportiva in Viardsti”. Respectivul contract in valoare

317.705 RON a fost incheiat intre Primdria Vardsti si SC PROD INVEST SRL, la

de 21.12.2009 avand numarul 3752. R |

Fiind audiat in calitate de fnvinuit (vol. 2, fila 220-2212!5 data de 06.07.2010,

I Vasile desi, prin cele declarate a recunoscut existenta unor nereguli cu lp;g}fygla

ilitatea de derulare a procedurilor sau contractelor in care era ulmy%ﬁ&ﬁgﬂ&%
Misat Dan "~ SC PRODINVEST SRL, a persistat in a declara necorespunziitor

rului, negénd c& ar fi discutat cu inv.Pasat Dan despre plitile cétre firma §

ODINVEST SRL sau atribuirea unui nou contract (baza sportiva). Astfel, inv.Pred



dle a declarat ca: “membrii comisiei pentru licitatii din cadrul Primdriei Varagti, au
It in ceea ce priveste cesiunea contractului avind ca obiect aducfiunea apa
ubild, cesiune ce a avut loc intre SC Prod Invest SRL si Agro Clas SRL 5

Greseala a constat in faptul cd, nu trebuia ca Primdria Vdrdsti sd se implice in

lupe si cd, probabil, trebuia facutd licitatie publica.

ANRMAP a constatat aceastd greseald in aprilie sau mai 2010 i, a aplicat
ndriei Vérdgsti o amendd de 105.000 de RON din care potrivit legii, s-au achitat
(00 de RON in 48 de ore.

In ceea ce priveste atribuirea contractului pentru construirea bazei sportive in
Histi ardt cd, anuntul inifial a fost publicat pe seap §i s-a prezentat o singurd firmd,
jioctiv SC Prod Invest SRL care a §i castigat procedura de achizitie publicd.

ANRMAP a constatat nereguli si cu privire la aceastd procedurd, mai precis cu

ire_la_stabilirea_punctajului, sens in care, amenda despre care am facut vorbire

arfor a fost dispusd si pentru aceste aspecte conmstatate cu privire la atribuirea

[ractului pentru construirea bazei sportive.

Precizez, cd nu am discutat niciodatd cu Pdsat Dan cu privire la contractul prin

(.SC Agro Clas SRL cesiona contractul pentru lucrdrile de aductiune a_apei

(hile in_comuna Virdsti, citre SC Prod Invest SRL.

Precizez cdi, Pdsat Dan nu a apelat niciodatd la sprijinul meu pentru a-i facilita

istrarea_contractului de cesiune, a contractului de aductiune a apei in Vardasti,
lalat intre SC Prod Invest SRL si SC Agro Clas SRL .

Precizez cd, Pasat Dan nu a_apelat niciodatd la sprijinul meu pentru a-i facilita

reun fel castigarea de citre SC Prod Invest SRL a contractului privind construirea

| sportive in comuna Virdsti. Nu-mi aduc aminte sd fi. disoutat vreodatd cu Pdsat

i despre atribuirea contractului pentru construired bazei:sportive in comunaidndsti.
i nr. 3734 din 21.12.2009, atribuire baza sportivé, cu Pésat Dany, fnyiPi .

De asemena, fiind intrebat dacd a discutat premergator incheierii:co

“uns adevirul spunind ca nu isi aduce aminte. cle vo B



(lele declarate de inv.Preda Vasile sunt contrazise de materialul probator existent la
" mai precis de procesele verbale de transcriere a convorbirilor telefonice
éptate In cauzd, asa cum au fost acestea detaliate la analiza activitétilor infractionale
& fn sarcina Tnv.P#sat Dan, gi care aratd indubitabil c&, intre invinuitii Preda Vasile
t Dan, s-au purtat nenumdrate discutii privind atét efectuarea de plati, cu prioritate,

{irma lui Pasat — SC PRODINVEST SRL, cét si pentru favorizarea aceleiagi firme a

gat, la procedura de achizitie publicd pentru un nou contract — Baza Sportivé
ill, contract pe care de altfel l-a si obtinut, firma PRODINVEST fiind singura care a
ilpat la respective licitatie.

lLa data de 28.02.2011, cand i s-a solicitat si dea declaratie, in conditiile in care se
jeulta convorbirile telefonice interceptate in cauza, inv.Preda Vasile a invocat disp.
) alin.2 C.p.p. si a refuzat si dea declaratie, cu toate ca cinci dintre Invinuitii
I-'Elti sub aspectul sdvarsirii infractiunii de mdrturie moincinoasd, si-au retractat
fafiile date in calitate de martor, necorespunzitoare adevarului, $i au recunoscut
l cdl au fost contactati de inv.Pdsat Dan care le-a solicitat, fie efectuarea platilor de
primarii pentru firma sa — SC PRODINVEST SRL, fie favorizarea aceleiasi firme la
(lurile de achizitie publica privind diferite contracte.

T#cerea inv.Preda Vasile la data de 28.02.2011, in contextul in care i s-a adus la
(int4 cd se vor asculta interceptarile telefonice, este de inteles, in ceea ce-l priveste
vinuit, avand in vedere explicatiile pe care acesta ar fi trebuit sd le ofere, In
il(iile existentei unui numar mare de convorbiri intre Pasat Dan si Preda Vasile, care
AIntd relevanta cu privire la activitatea infractionald a inv.Pdsat Dan.

Atitudinea inv.Preda Vasile, de a se eschiva in a da declaratii care ar fi

i, pus fn fata evidentelor rezultate din materialul probator, si declare

viirul dspre interventiile pe care Pisat Dan le-a facut, pentru ca primarul din

cedurilor parlamentare ce aveau ca obiect solicitarea de ﬂvdﬂmreéﬂl{éﬂemﬂﬁ
;{ :
Iiisat Dan, fiind intrebat de jurnalisti cu privire la aspact?[é ?gg




lvititii infractionale retinute in sarcina sa, inv.Preda Vasile a recunoseut-ei
ilnctat telefonic si ci a discutat cu fnv.Piisat Dan despre plafile pe eare il
it trebuia s le faci ciitre SC PRODINVEST SRL.
fntrunirea elementelor constitutive ale infractiunii de mirturio mlg*

ce il priveste pe inv.Preda Vasile rezulta indubitabil, avind fn vederg iy
gtele relatate de acesta, cu ocazia audierii initiale, tn calitate do BIE’I‘W M{ '

at si inducii_ organelor de urmirire penald o §!L'!!g]i!g .s!'g mn]'

_ faptul ci a fost contactat in mai multe rfinduri de

irespunzitoare adevarului

Wisat Dan care i-a solicitat, si efectueze demersuri ce vizau fie plitile ciitre
IODINEST, fie favorizarea aceleiagi firme in obtinerea unui noi contract,

yojuriri esentiale aflirii adevirului si ldimuririi cauzei.

ACTIVITATI INFRACTIONALE SUB ASPECTUL_CARORA SE VA

PUNE INCETAREA URMARIRIT PENALE

fn prezentul dosarul de urmdrire penald, prin ordonanta din 28.06.2010, s-a dispus
perea urmdriril penale sub aspectul savargirii infractiunii de marturie mincinoasa
. de art.260 C.p., si fatd de urmétoarele persoane:

ARIA GHEORGHE — primar al comunei comunei Letca Noud —
il audiat pe parcursul urmdririi penale in calitate de martor, a fiacut afirmafii
clnoase sau nu a spus tot ce stie cu privire la imprejurdrile esenfiale asupra cdrora
st intrebat.  In concret, activitatea infracfionald sub aspectul savdrgirii infiacfiunii
Indirturie mincinoasd prev. de art. 260 C.p., vizeazd asp;?c;tele’ sub aspectul cdrora a
\( Intrebat si care urmdreau ldmurirea circumstanfelor in care s-a derulat procedurd
| achizitie publicd din perioada decembire 2009 — martie 2010, avdnd ¢a
\buirea conmtractului pentru construire ,,Bazd Sportivd Mult{funefionald [1
i, primarul negdnd constant cd inv. Pdsat Dan ar /i avut vreun interes palse
iitru altul in condifiile in care atdt firma sa SC PROD IN VEST SRL, a lui J
I gi firma amicului acestuia, Olteanu Ion, SC GARDEN CENTER SRL, au achigl
Jetul de sarcini, iar ultima firmd chiar a participat in mod direct, depundnd ofortd

Giurgiu, care,

—



ITA NICOLAE — primar al comunei Bulbucata - Giurgiu, care, fiind audiat pe
Soursul urmaririi penale in calitate de martor, a fiicut afirmafii mincinoase sau nu a
lis tot ce stie cu privire la imprejurdrile esentiale asupra cirora a fost infrebat.  In
iret, activitatea infractionald sub aspectul savarsivii infractiunii de madrturie
tlnoasd prev. de art.260 C.p., vizeazd aspectele sub aspectul carora a fost intrebat in
late de martor si care urmdreau ldmurirea circumstangelor in care invinuitul Pdsat
il a efecuat demersuri in vederea obfinerii de foloase pentru firma in care figura doar
wociat - SC PROD INVEST SRL, mai precis a unor pldfi efectuate de primdria
iucata cdatre SC PROD INVEST SRL. Totodatd, numitul Lifd Nicolae a ascuns
rul si in ceea ce priveste demersurile efectuate de invinutul Pdsat Dan prin
Virea influentei ori autoritdtii sale, de secretar general al organizafiei PDL — Giurgiu
¢ deputat, in vederea obtinerii de foloase necuvenite pentru firma SC GARDEN
TER SRL prin cdstigarea de cdtre aceastd firmd a contractului avdnd ca obiect
lenajare parc central in Bulbucata ».

'RASESCU RADU — primar al comunei Bucsani - Giurgiu, care, fiind audiat pe
ursul urmdririi penale in calitate de martor, a facut afirmatii mincinoase sau nu a
tot ce stie cu privire la imprejurdrile esentiale asupra cdrora a fost intrebat. In
ret, activitatea infractionald sub aspectul sdvdrgirii infractiunii de mdrturie
sinoasd prev. de art.260 C.p., vizeazd aspectele sub aspectul cdrora a fost intrebat si
urmdreau ldmurirea circumstangelor cu privire la demersurile demersurile efectuate
vinutul Pdsat Dan in vederea obtinerii de foloase necuvenite pentru firma in care
ira ca asociat - SC PROD INVEST SRL, mai precis pentru obtinerea unor pldfi
uate de primdria Bucgani,

GNE CHIRITA — primar al comunei Valea Dragului - Giurgiu, care, fiind audiat
parcursul urmdririi penale in calitate de martor, a fdcut afirmatii mincinoase sau
spus tot ce stie cu privire la imprejurdrile esentiale asupra cdrora a fost intrebat.
oncret, activitatea infractionald sub aspectul savdrsirii infractiunii de mdrturie
icinoasd prev. de art.260 C.p., vizeazd aspectele sub aspectul cdrora a fost intrebat si
¢ urmdreau ldmurirea circumstantelor cu privire la demersurile efectuate de invinutul
tat Dan, in vederea obtinerii de foloase necuvenite pentru firma acestuia — SC
ODINVEST SRL, prin cdstigarea de cdtre SC PRODINVEST SRL a contractului
ind ca obiect “construire Bazd Sportivid in Valea Dragului”.  Respectivul contract
valoare de 1.142.143 RON a fost incheiat intre Primdria Valea Dragului si SC
0D INVEST SRL, la data de 02.12.2009 avind numdrul 3654,

ILRGHELECI IONEL — director coordonator al @drzii Financiare - Sectia
reiu, care, fiind audiat pe parcursul urmaririi penalé'in calitate de martor, a ficut
matii mincinoase sau nu a spus tot ce stie cu privire laiimprejurdrile esenflale asupra
ora a fost intrebat.  In concret, activitatea infractionald sub:aspectul: sdvdrgir
actiunii de mdrturie mincinoasd prev. de art.260 C.p., vizéazd aspectelesul aspoet
ora a fost intrebat si care urmdreau ldmurirea circumstanfelor ewsprivives la
smersurile "efectuate de  invinutul Pdsat Dan, in vederea efectudril, lev < data’ d
102.2010, intr-o zi de duminicd, a unui control la firma SC JIPA IMPEX SREL+
irezeni/Giurgiu. Cu ocazia acestui comtrol, efectuat de 6 comisari al Gérg
anciare constituitie in 3 echipe, au fost constate diferite abateri minore ~ lipsd prefut




ile la anumite produse, in final aplicdndu-se o amenda contraventionala de 10.000

\!

Este de precizat cd firma SC JIPA IMPEX SRIL — Ogrezeni/Giurgiu o are in
iate de asociat/administrator pe numita JIPA NICOLETA, sofia numitului JIPA JEAN
Imarul comunei Ogrezeni.

Intre tnvinuitul Pdsat Dan §i primarul comunei Ogrezeni — Jipa Jean, existd o
ille conflictuald generatd de faptul cd edilul localitdfii amintite a refuzat, emifdind
administrative in acest sens, sd accepte contructiile prin care Pdsat Dan a ingrddit
iwul pe domeniul public aferent porfiunii lacului Hobaia ( aprox.190 hectare ), aflat
ncesiunea societdtii SC PESCARUL HOBAIA SRL, apartinad tot lui Pdsat Dan.

*
* %

Prin aspectele relatate de fnvinuitii LITA NICOLAE, GHERGHELECI
I"L DRAGNE CHIRITA, MARIA GHEORGHE si PATRATESCU RADU, cu
Ia_audierii initiale, in calitate de martori, au incercat si induci organelor de
firire penali o situatie de fapt necorespunzatoare adevirului — faptul ca au fost
actati In mai multe rdnduri de fnv.Pasat Dan care le-a solicitat, si efectueze
ersuri ce vizau fie plitile citre PRODINVEST, fie favorizarea aceleiagi firme in
ierea unor noi contracte, imprejurari esentiale aflarii adevarului gi lamuririi

0.
Cele declarate de invinuitii LITA NICOLAE (vol.3, fil. 96-102), GHERGHELECI

NEL (vol. 3, fil. 211-216), DRAGNE CHIRITA (vol.3 fil. 224-230), MARIA
[HORGHE (vol. 3, fil. 167-171) si PATRASESCU RADU (vol.3 fil. 104-111), la
imentul initial, cand au fost audiati ca martori, au fost contrazise insd de materialul
ihator existent la dosar, mai precis de procesele verbale de transcriere a convorbirilor
slonice interceptate in cauzd, aga cum au fost acestea detaliate la analiza activitatilor
licjionale retinute in sarcina inv.Pésat Dan, i care arata indubitabil cd, Intre invinuitii
imerati si Pdsat Dan, s-au purtat nenumarate discutii privind atat efectuarea de plati, cu
aritate, citre firma lui Pasat — SC PRODINVEST SRL, cat si pentru favorizarea
dloiasi firme a lui P#sat, la diferite proceduri de achizitie publica, sau efectuarea de

ilroale vizand firmele adversarilor sai politici pe plan local,

Ulterior, fiind pusi in fata evidentelor rezultate din materialul de urmirire
uli, dupd ascultarea convorbirilor telefonice existente la dosar, invinuitii LITA
[_ ()LAE GHERGHELECI IONEL, DRAGNE CHIRITA MAR A GEQQBGHE

jwrl, nu corespundequ adevarulul tocmai in prlvmt.a heelorpmjul'ﬁ » _
nfiale aflirii adevarului si limuririi cauzei, sub aspectul ciarora fuseserdi inﬂl'ebilﬂ
b jurimantul de martor, si au detaliat modalititile prin care, inv.Pisat Dan

{ictuarea de controale ce excedau cadrului legal.




Astfel, inv.Litid Nicolae a precizat la data de 01.03.2011 (vol. 4, fil. 210-212) ci,
inoaste discutiile telefonice purtate cu Pdsat Dan in cursul lunii noiembrie 2009, si
eestea aveau ca obiect plata cdtre firma Prod Invest a lucrdrilor efectuate pentru
utarea contractului Extindere sediu Primarie, precum §i cd a efectuat respectivele
il cdtre firma Prod Invest dupd ce am finut sedinta xtraordinard de pentru a grcbi
1 catre SC Prod Invest.

. Inv.Dragne Chiriti a declarat la_data de 01.03.2011 (vol.4, fil. 203-205)
ifoarele: “Retractez cele declarate ca martor la data de 21.04.2010......., am purtat
va discutii cu Dan Pdsat despre proiectul amintit......Din cdte imi amintesc, domnul
il Pdsat s-a interesat despre procedura de atribuire a contractului Construire bazd
fiva.

Precizez cd, in noiembrie 2009, am discutat cu Pdsat Dan despre intocmirea
ifectului Bazd sportivd Valea Dragului iar acesta mi-a spus cd, un asemenea proiect
in jur de 15.000 de euro, eu intrebandu-l informativ.

Ascultdnd convorbirea din 19.11.2009 ora 16:01, recunosc cd a fost purtatd intre
si Dan Pdsat, §i recunosc totodatd, cd Dan Pdsat mi-a solicitat sd inchei un
ifract pentru intocmirea proiectului pentru Baza sportiva Valea Dragului, prin
dintare directd, cu Radu Mihail si sd-i pldtesc pentru acest contract lui Radu Mihail

1

Inv.Pitrisescu Radu a declarat la _data de 28.02.2011 (vol.4, fil. 213) ci ,pe
wrsul deruldrii contractului ,, Construire bazd sportiva” in localitatea Bucsani, dupd
liiarea in concesiune a contractului de cdtre SC Prod Invest S.R.L., am fost contactat

nic in doud randuri de Dan Pdsat care mi-a comunicat cd a iegit ordonanta 7/2009
iind alocatii bugetare si mi-a solicitat sa efectuez demersurile ce aveau ca finalitate

jﬁ“.f lucrarilor efectuate de SC Prod Invest S.R.L.

;Maria Gheorghe a precizat cu ocazia audierii la data de 01.03.2011, (vol. 4
'09) fiind intrebat despre dialogul telefoni purtat cu Pdsat Dan cd: “probabil cd este
ba despre o discutie privind procedura de achizifie publicd ce se derula in acel
nent si care avea ca obiect atribuirea contractului Construire bazd sportivd. ...
vul inteles de mine al solicitdrii lui Pasat Dan, era acela ca firma lul Prod Invest sd
(nd singurd la licitatie si s nu dau caietele de sarcini cditre a!tdﬁrmd “

fnv.Ghergheleci Ionel a declarat la data d_e_2 8.02,201] Ypl 4, 1il.227)
wiifoarele:  Precizez cd, in declaratia datii la 25.05,2010 in cal iale g ggm't;;{r il
i spus tot adevdrul §i doresc ca astdzi sd spun acest adevdfr, '..;..i. " conle
lunilor din partea mediului politic asa cum l-am descris mal sus, in seara si[@
j (12.2010, am primit un telefon de la domnul deputat Dan Pdsat care. mieg ;s'gii@i '
votuez un control la SC Jipa Impex S.R.L.  Pentru a-i da satisfacfle aaa,smia,\
1 i dispune efectuarea acestui control, ldsdndu-i impresia cd ,,ordinul tﬂ?&lfmﬁ@

wstuia va fi indeplinit.




. Avand in vedere ca Invinuitii LITA NICOLAE, GHERGHELECI IONEL,
HAGNE CHIRITA, MARIA GHEORGHE si PATRA’],_‘ESCU RADU, prin

inctat declaratiile necorespunzitoare adevirului, date initial in calitate martori
%’?i‘ﬁtre, urmeaza ca fata de acestia sa se faca aplicarea disp. art. 260 alin.2 C.p., asa

\ririi penale.

ACTIVITATI INFRACTIONALE SUB ASPECTUL CARORA SE VA
UNE SCOATEREA DE SUB URMARIRE PENALA

Prin ordonanta din 28.06.2011 s-a dispus extinderea urmdririi penale sub aspectul
fgirii infractiunii prev. de art.26 C.p. rap. la art.12 lit.a din Legea nr.78/2000, fata de
iitoarele persoane :

- RADU ANCA — administrator in cadrul SC PROD INVEST SRL, aceasta a
( cunostintd de toate demersurile efectuate de invinutul Pdsat Dan in vederea
lerii de foloase pentru firma in care figura doar ca asociat - SC PROD INVEST
§i a acceptat sd §i sprijine activitatea infractionald indeplinid diferite atribufii
ilite de invinutul Pasat Dan; '

- RADU MIHAIL — specialist — consultant in achizitii publice, angajat de
iise primdrii de pe raza judefului Giurgiu in vederea realizdrii de caiete de sarcini
de intocmire a unor diverse documente ce fin de procedruile de achizifie publicq,
fa a avut cunostingd de demersurile efectuate de invinutul Pdsat Dan in vederea
nerii de foloase pentru firma in care figura doar ca asociat - SC PROD INVEST
§i a acceptat sd ii sprijine activitatea infractionald indeplinind diferite atribufii
llite de invinutul Pdsat Dan,

- PANDELE COSTEL — specialist — consultant in achizifii publice, angajat
Iverse primdrii de pe raza judetului Giurgiu in vederea realizdrii de caiete de sarcini
de intocmire a unor diverse documente ce fin de procedruile de achizifie publicd, sau
Jjat ca specialist — diriginte de santier pe parcursul deruldrii unor contracte de
dri publice, acesta a avut cunogtinid de demersurile efectuate de invinutul Pdsat Dan
derea obfinerii de foloase pentru firma in care figura doar ca asociat - SC PROD

erifé

(VIEST SRL si a acceptat sd ii sprijine activitatea infractionald indeplinind d
‘|hutii stabilite de tnvinutul Pdsat Dan.

~ Chiar dac intr-o prima fazd a urmdririi penale, invinuitii Radu Anca Rodica, Radﬁf
il si Pandele Costel, prin declaratiile date, au incercat si il protejeze pe inv.Plsg
i, negand orice implicare a acestuia in problemele de administrare a firmei §
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UDINVEST SRL, ulterior, pusi in fata evidenteleor rezultate din materialul
intor, au recunoscut atit implicarea directa a inv.Pisat Dan in administrarea
i PRODINVEST cit si contactarea de ciitre acelasi Pisat Dan a mai multor
iiri, pentru ca acestia si rezolve, prioritar, diferitele probleme ivite in derularea
ractelor avute de PRODINVEST ( plati) sau chiar obtinerea unor contracte noi.
Astfel, prin cele declarate la data de 08.03.2011 (vol.4, fil. 200-202), inv.Radu
i Rodica a aratat ca: ,,asa cum rezultd §i din continutul convorbirilor telefonice puse
lspozifie discutam cu Pdsat Dan despre diferitele activitdti economice desfasurate de
Prod Invest S.R.L. Nu cunosc in concret cu_ce_reprezentanti_ai_autoritdtilor
e (primarii) discuta Dan Pdsat in legdturd cu activitatea Prod Invest, deoarece
!z’.i aducea la cunostintd aceste aspecte insd, am bdanuiala cd purta asemenea discutii
irece imi spunea la modul generic cd anumite probleme au fost rezolvate.

Mai arat ca implicarea lui Dan Pdsat ca asociat in Prod Invest viza si rezolvarea
melor legate de incasarea sumelor de bani ce se cuveneau in_urma lucrdrilor
(uate de cdtre firmd,

. Doresc sd precizez cd, nu imi permiteam sd pun la tndoiald sau sd-i cer socotealdi
n_Pdsat pe _marginea celor discutate cu el avind in_vedere temperamentul
[uia, in sensul cd are un temperament puternic. De asemenea, doresc sd subliniez cd
datd nu l-am rugat sd intervind pe ldngd vreun primar sau orice alt functionar
¢ pentru a favoriza firma Prod Invest. Degsi in_unele situatii Dan Pdsat a_ficut
lafii din continutul cdrora rezulta cd, ar fi facut interventii pe langd primari sau
[linctionari publici pentru a favoriza firma Prod Invest, precizez cd, aceste afirmatii
flicute pe un fond de grandomanie, a lduddroseniei sale.

Arat cd, nu am cunoscut despre discutiile purtate de Pdsat Dan cu primarul
inei Toporu - Barbu Teodor, despre contractul privind Baza sportiva deoarece
der cd ,,eram prea micd” ca Pdsat Dan sd-mi spund mie aceste lucruri.

Doresc sd ardt cd, recunosc din confinutul convorbirilor telefonice purtate cu Dan
! cd am discut cu acesta diferite aspecte legate de contractele pe care Prod Invest
ivea incheiate cu primdriile Toporu, Bucsani, Bulbucata, Vardsti, insd, nu am
ostintd dacd Dan Pdsat discuta cu primarii acestor comune chiar dacd Dan Pdsat
Ila cd a discutat in concret cu respectivii primari.”’
in aceleasi coordonate privind implicarea inv.Pdsat Dan in administrarea firmei
ODINVEST sau a realizarii unor solicitari ce excedau limitele legalitatii cu privire la
fracte In derulare sau proceduri de achizitie publicd ce urmau a fi derulate, se
lseste si declaratia inv.Pandele Costel (vol.4, fil. 230-232) care, la data de 09.03.2011,
¢cizat ca: Recunosc cd am purtat mai multe discutii cu Pdsat Dan insd nu cunosc ce
late avea acesta in SC Prod Invest SRL. Am purtat aceste discufii cu g’ﬁsg{ QQ ]
irece acesta se tnteresa de S.'ruaaa lucmrrlor, eu f" ind implicat _in ;

’md In vest SRL
Aceastd situatie de fapt asa cum a fost prezentatd mai sus, in sensul unor )
1ute cu Dan Pdsat despre situatiile de lucrdri, s-au purtat pentru contractele gﬂm




yirs de derulare la Vardsti, B ucsani si Bulbucata. In convorbirea purtatd la data de
11,2009, ora 8:41 cu Pdsat Dan, am _discutat despre _necesitatea tncheierii urnui act
[fpnal intre Primdria Bulbucata si firma Prod Invest pentru o centrald termicd ce nu
se prinsd in contractul initial incheiat.

In convorbirea purtatd la 26.11.2009 ora 13:39 intre mine si Pdsat Dan, am
Witat cu acesta despre intocmirea de cdtre mine a ofertei pentru Prod Invest, ce
ila depusd cu ocazia deruldrii procedurii de achizifie publica la Valea Dragului
,{W realizare stadion. Ardt cd, Pdsat Dan m-a rugat sd intocmesc respectiva ofertd si
llatd, mi-a_solicitat sd_fac_oferta_mai micd cu 100 de milioane insd _nu_cunosc
lerentele pentru care mi-a flicut o_asemenea solicitare. De asemenea, doresc sd
i pand la urmd nu am fdcut aceastd ofertd chiar dacd Pdsat Dan mi-a solicitat
[ lucru.

In ceea ce priveste procedura de achizitie publicd pentru Stadionul de la Toporu,
¢d, Dan Pdsat, mi-a spus sd md duc ca expert tehnic cooptat tn cadrul procedurii
hizitie publicd insd eu nu m-am dus, m-am eschivat deoarece mi s-a parut ceva in
uld cu fisa de date si astfel nu mai avea nici un rost sd fiu prezent acolo.”

De asemenea, si inv.Radu Mihail a declarat la data de 09.03.2011 (vol.4, fil. 233-
j_' cd: ,,Dan Pdsat s-a implicat in ceea ce priveste contractul derulat de Agro Class cu
iifiria_Toporu, mai precis, pentru_rezilierea contractului dintre primdrie_si Agro
{8, precum i pentru recuperarea sumelor restante de cdatre SC Prod Invest.

Confirm discutiile avute cu Dan_Pisat despre procedurile de_achizitie publicd
llate de primariile din Mérsa, Bulbucata, Vdrasti, Letca, Valea Dragului, Adunatii
lceni, insd ardt cd nu am avut nicio calitate oficiald in derularea acelor proceduri
chizitie publicd.

- [n ceea ce priveste procedura de achizifie publicd pentru realizarea parcului in
weata ardt cb, din cauza faptului cd primdria nu avea internet, m-am oferit sd
ymit caietele de sarcini cdtre tofi solicitantii inscrigi insd nu aveam nicio calitate
ald in respectiva procedurd de achizitie publicd. In dialogul purtat cu Pdsat Dan pe
st temd, acesta mi-a_reprosat_modalitatea _de intocmire a_fisei de achizifie, in
ul_cd, am stabilit criterii de eligibilitate mult prea largi si, implicit, m-a acuzat de
mpetentd. Acuza lui, era in sensul cd, prin modul in_care am realizat fisa de date,
Wicipau mult mai multe firme la_aceastd procedurd de_achizgifiec publicd decat se
lsnuia”.

Recunosc convorbirea purtatd cu Dan Pdsat prin care acesta fmi cerea anularea
edurilor de achizitie publicd de la Bulbucata si Mérsa si ardt cd, incd de la acel
Went i-am precizat acestuia cd nu am implicare decdt la Bulbucata si cd decizia de
ilare a procedurii nu imi apartine mie. Eu am oferit autoritdfilor locale de la
Ihucata solutiile legale pentru anularea procedurii existdnd §i o notificare de
iiestatie din partea unei firme din judeful Brasov. Nu cunosc modalitatea concre i
i care autoritdtile locale au anulat respectiva procedurd. Ardt cd, din partea SC Pro
s SRL, discutam cu doamna Radu Anca si cu Cdtalin, iar cu Dan Pdsat ant disei
fonic despre contractul de cesiune de la Virdsti si_recuperarca banilor de |

ori.’

—
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Avand in vedere cele declarate de invinuitii Radu Anca Rodica, Radu Mihail si
lele Costel, dupéd ascultarea interceptarilor telefonice existente in cauza, rezulti
it cfi, si acestia, asemenea primarilor pe care inv.Pdsat Dan ii contacta pentru a
ie efectuarea platilor pentru firma sa sau pentru a-i fi favorizatd aceiagi firma cu
la diferitelor proceduri de achizitie publicd derulate de primarii, erau doar simpli
fitanti ai ordinelor imperative ale inv.Pasat Dan, “victime” ale activititilor
tfionale ale acestuia, fira a avea o implicare directa sau a sprijini, in orice fel,
lvitatile infractionale ale inv.Pisat Dan.

- Rezulta explicit din cele declarate de nvinuitii Radu Anca Rodica, Radu Mihail si
¢le Costel ci inv.Pasat Dan era principalul factor decizional in activititile firmei SC
DINVEST SRL, tot el fiind cel care, asemenea uni veritabil administrator, se ocupa
oblemele curente ale acestei firmei, mai ales cele legate de platile ce trebuiau facute
imirii si obtinerea de noi contracte. Invinuitii Radu Anca Rodica, Radu Mihail si
dele Costel nu fidceau decdt sé ia act fie de deciziile inv.Pasat Dan, fie de actiunile
lia, actiuni ce depaseau in mod evident limitele legalitatii.

Relevante sunt dialogurile, prezentate anterior, detaliat, dintre inv.Radu Mihail si
Disat Dan, care se coroboreazd cu declaratiile date si din cuprinsul cdrora rezultd
litatea explicitd prin care Radu Mihail, in mai multe rdnduri, ddndu-si seama ca
nile lui Pasat Dan exced legalitatii, 1i explicd acestuia, intr-o modalitate de evidenta
lifl, ca nu poate sa faci ceea ce fi cere deoarece nu este legal.

Sintetizind cele expuse mai sus, este evident cii in ceea ce i priveste pe
nuitii Radu_Anca Rodica, Radu Mihail si Pandele Costel, nu sunt intrunite
ientele constitutive ale infractiunii de complicitate prev. de art.26 C.p. rap. La
lit.a din legea nr.78/2000, sub aspectul laturii subiective, urmand ca fati de
a sa se dispunai scoaterea de sub urmairire penala.

Astfel, este cert cd, invinuitii Radu Anca Rodica, Radu Mihail si Pandele Costel,
U sprijinit activitatea infractionald a inv.P#sat Dan, acestia rezumandu-se doar la a lua
de actiunile, de hotararile imperative ale inv.Pasat Dan, fira a avea o contributie
ctd sau explicita la activitatea infractionald derulatd de acesta.

Mai mult, cei trei invinuiti Radu Anca Rodica (administrator firmd), Radu Mihail
jpert juridic si proceduri achizitii publice) si Pandele Costel (diriginte santier, expert
eduri achizifii publice), nu au facut decat, fiecare In parte, sd isi desfasoare
{butiile, functiile, asa cum li se permitea, in limitele impuse, imperativ, de inv.Pésat
il, neexistand probe certe asupra intentiei acestora de a sprijini, in orice fel, activitiile
lactionale ale inv.Pasat Dan.




- ACTIVITATI INFRACTIONALE SUB ASPECTUL CARORA SE VA
PUNE__DISJUNGEREA _URMARIRII _PENALE _SI _CONTINUAREA

RCETARILOR

~ Prin ordonanta din 28.06.2011, s-a dispus extinderea urmaririi penale fa{d de
PASAT DAN sub aspectul savarsirii infractiunii prev. de art.13 din Legea nr.78/2000,
ildnd In demersurile efectuate de acesta prin folosirea influentei ori autorititii sale,
ocretar general al organizatiei PDL — Giurgiu, pe langa primarii mai multor localitati
judetul Giurgiu, pentru a-i determina pe acestia sd isi indeplineascd atributiile de
Viciu intr-o asemenea modalitate incdt sd favorizeze derularea sau obtinerea unor
(racte de citre SC GARDEN CENTER SRL.

Ca acte materiale concrete ce intrd in continutul constitutiv_al infractiunii

}i de art.13 din Legea nr.78/2000, cercetirile au vizat implicarea Invinuitului
AT DAN, secretar general al organizatiei PDL _Giurgiu _si deputat, fn
fitoarele actiuni infractionale:
- si-a exercitat influenta, din postura de secretar general al PDL Giurgiu, asupra
titului Litd Nicolae, primar al comunei Bulbucata, pentru ca acesta sa efectueze
ersuri in sensul favorizarii firmei SC GARDEN CENTER SRL, ce il are ca asociat
Iministrator pe numitul Olteanu Ion, pentru ca aceastd firmd sa obtinda contractul
1d ca obiect “amenajare parc central in Bulbucata”. Respectiva procedurd de
lilzitie publicd organizatd de Primdria Bulbucata, a fost castigatd de SC GARDEN
ENTER SRL, in cursul lunii martie 2010, cu suma oferitd de 274.220 RON.
- si-a exercitat influenta, din postura de secretar general al organizatiei judefene
artidului, fiind totodatd §i deputat, asupra numitei Dragan Virginia, primar al
unei Mirsa, pentru ca aceasta sd efectueze demersuri in sensul favorizdrii firmei
'GARDEN CENTER SRL, ce il are ca asociat si administrator pe numitul Olteanu
I, pentru ca aceastd firmd sd obtind contractul avind ca obiect “amenajare parc
itral in Mirsa”. Respectivul contract cu nr.40/2010, in valoare de 605.701 RON a fost
,;:'heiat intre Primaria Mirsa si SC GARDEN CENTER SRL, la data de 12.03.2010.
Totodati, corelativ retinerii in sarcina inv.Pisat Dan, a infractiunii prev. de
13 din Legea nr.78/2000, prin ordonanta din 28.06.2010, s-a_dispus exinderea
miririi penale :

- sub aspectul savargirii infractiunii prev. de art.26 Cp. rap. la art.13 din
rea nr.78/2000, fatd de inv.OLTEANU ION — asociat §i administrator in cadrul SC
RDEN CENTER SRL, acesta a avut cunostintd de toate demersurile efectuate de
inutul Pdsat Dan prin folosirea influentei ori autoritdtii sale, de secretar general al
wunizatiei PDL — Giurgiu si de deputat, in vederea obtinerii de foloase pentru firma SC
RDEN CENTER SRL si a acceptat sd ii sprijine activitatea infractionald in vedereq
inerii de cdtre firma sa a contractelor avdnd ca obiect « amenajare parc central » ﬁf”i o
nunele Mirsa.si Bulbucata din judeful Giurgiu ;

- sub aspectul savargirii infr ac:‘mmz de mdrturie mincinoasda prev. dcl

01,260 C.p., fati de inv. DRAGAN VIRGINIA — — primar al comunei Mirsa - Glurgl,
. fiind audiatd pe parcursul urmdririi penale in calitate de martor, a fdcut afirmafil
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icinoase sau nu a spus tot ce stie cu privire la imprejurdrile esentiale asupra carora a
\intrebat.  In concret, activitatea infractionald sub aspectul savdrsirii infractiunii de
iurie mincinoasd prev. de art.260 C.p., vizeazd aspectele sub aspectul cdrora a fost
wbatdi si care urmdreau ldmurirea circumstangelor cu privire la demersurile efectuate
invinutul Pésat Dan, in vederea obtinerii de foloase necuvenite pentru firma SC
RDEN CENTER SRL prin cdstigarea de cdtre SC GARDEN CENTER SRL a
iractului avand ca obiect « amenajare parc central in Mirsa ».

Prin aceiasi ordonants din 28.06.2011, s-a dispus extinderea urmiririi penale si fatd
Inv.CANTARAGIU BOGDAN sub aspectul savarsirii infrctiunii prev. de art.13 din
oa nr.78/2000, constand in demersurile efectuate de acesta prin folosirea influengei
autoritdtii sale, de lider al organizatiei PDL — Giurgiu, pe langa primarul comunei
ioru — jud.Giurgiu, pentru a-1 determina pe primarul acestei comune, Barbu Teodor, sd
lndeplineascd atributiile de serviciu intr-o asemenea modalitate incdt sd favorizeze
iterea unor beneficii de cdtre firma SC PROD INVEST SRL - in care tnvinuitul

wf Dan figureazd ca asociat.

—

Fati de aspectele privind sivArsirea infractiunii prev. de art.13 din Legea
18/2000 de catre fnv.Pisat Dan, se va dispune disjungerea urmdririi penale si se
‘continua cercetirile in vederea stabilirii cu certitudine a adevarului, pentru a se
uri in totalitate circumstantele comiterii acestor fapte si implicit_intrunirea
nentelor constitutive ale acestei infractiuni.
Argumentele pentru disjungere si continuarea cercetérilor au in vedere, aspectele
late de primarul comunei Bulbucata, Litdi Nicolae, care a recunoscut existenta
erventiile” telefonice ale lui Pasat Dan care vizau insa, favorizarea propriei firme —
PRODINVEST SRL, prin ,,ascunderea caietelor de sarcini”, la licitatia ce urma a avea
pentru atribuirea contractului — construire parc central Bulbucata, si nicidecum
orizarea firmei inv.Olteanu Ion — SC GARDEN CENTER SRL, aga cum s-a retinut la
nentul extinderii urmaéririi penale.

Corelativ disjungerii cercetirilor fata de inv.Pdsat Dan sub aspectul savarsirii inft.
v, de art.13 din Legea nr.78/2000, din aceleasi considerente prezentate mai sus, se va
une disjungerea si continuarea cercetarilorsi fafd de ceilalfi Invinuifi cercetati pentru
licarea in activititile infractionale retinute fata de inv.Pésat Dan, mai precis fata de
Olteanu Ton sub aspectul sdvdrsirii infractiunii prev. de art.26 C.p. rap. la art.13 din
igea nr.78/2000, fatd de inv.Drégan Virginia sub aspectul sdvdrgirii infracfiunii de
irturie mincinoasd prev. de art. 260 C.p., si fatd de nv.Cantaragiu Bogdan sub aspectul

Wdrgirii infractiunii prev. de art.13 din Legea nr.78/2000. 1i5) -
| i i rhel de

#

De asemenea, se va dispune disjungerea cauzei si continuarea cercetiirilor de ¢i
ganul de urmarire penald competent, si fafd de numitul Criciun Vasile, sub agpe
virtirii infractiunii de proxenetism prev. de art.329 C.p., avand in vedere olff
ircursul cercetirilor a rezultat ci inv.Pasat Dan i-a solicitat numitului Créciun Vasile
| intermedicze, faciliteze, contactarea a doud prostituate, activitate infracfion
slerializatd, prin aceea cd, cele doud prostituate recomandate de numitul Criciun Vasil

»

Ca



insotit pe invinitii Pasat Dan si Cantaragiu Bogdan, in statiunea Poiana Brasov, in

_l.ll lunii februarie 2010.
Ed

APARARILE INVINUITILOR

. Pe parcursul urmiririi penale, cei Invinuitii Pasat Dan si Constantin Marin au
7at constant si dea declaratii. Chiar dac li s-a solicitat in mai multe randuri sd dea
laratii, tocmai pentru a li se permite acestora sd Isi expund punctul de vedere cu
ire la acuzatiile ce li se aduc, invinuitii au preferat sd invoce disp. art.70 alin.2 C.p.p.,
74nd astfel o minimd cooperare in vederea afldrii adevérului.

Singurul care a incercat o ,relativd” apdrare au fost invinuitul Pédsat Dan, insd
st apdrare a facut-o doar in mass media, urmare a solicitarilor insistente ale
ilistilor in sensul de a-si exprima un punct de vedere cu privire la acuzatiile ce 1i sunt
¢,

Astfel, inv.Pasat Dan, prin relatirile facute in mass media, dupd ce inifial s-a
mat la a afirma simplu ¢ ,,este un dosar politic” in spatele ciruia s-ar afla oponentii
lin PNL, sens in care l-a indicat pe primarul mun.Giurgiu (numitul Iliescu), ulterior, a
noscut existenta unei ,situatii conflictuale” cu pértile vatimate — fratii Ionel,
ezentantii SC AGRO CLAS SRL, avénd ca obiect plifile rezultate in urma deruldrii
iturilor contractuale intre firma lui Pasat — SC PROD INVEST SRL si SC
OCLAS SRL, negand insi ci ar fi exercitat presiuni. Mai mult, parcé incercand sa
ustifice actiunile ce intrd in sfera ilicitului penal, inv.Pésat Dan a cdutat constant ca,
Iif cele declarate jurnalistilor, s facd afirmatii depreciative asupra partilor vatimate sau
atilor comerciale derulate de acestia, ignorénd insé ca, indiferent de natura relatiilor
erciale existente intre firma lui Pasat — SC PROD INVEST, si cea a fratilor Ionel —
AGROCLAS SRL, nimeni nu are dreptul ca prin actiunile sale, violente, sa se
\stituie legii si organelor de aplicare ale legii si si aplice ,propria lege” pentru a
bindi dreptul ce i-a fost incalcat. ey elivy (ed T 9 v

Mai mult, despre celelalte acuzatii retinute in sarcina sg,.inv.Pésat Dan nu a oferit
|o explicatie, preferand sa pastreze ticerea, atitudine de infeles avénd in vedere cd ar fi
buit sa explice cum firma sa — SC PRODINVEST SRL, in,patalel.cu.a iune
liticd a devenit una dintre firmele ,,abonate” la cagtigarea contractelor p:

litate publicd, cu mai multe primérii de pe raza judetului Giuirgitle 0
%
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rii sumei de 289.000 RON citre aceastd societate — filele 89-90;

- declaratie olograf Enache Stelian — fila 91; Salangs perIethiaus
- - proces-verbal din 10.11.2009 de identificare a numit |
imitei Anca — filele 92-93; octid |
. - proces-verbal din 18.02.2010 de verificare 'ﬁ“&“b._
imitul Pasat Dan este asociat — filele 94-101; d

- date de la ORC privind Alfa Construct S.R.L., Pés

L., Bucurland S.R.L. — filele 102-113; ¢ VTR
- rezolutia procurorului din 18.02.2010, ora 11,00, de inci ere
(i de Pasat Dan si Constantin Marin — filele 114-118; i LT
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- proces-verbal din 24.02.2010, de aducere la cunostintd a invinuirii si a dreptului
pirare pentru Constantin Marin — filele 119-120;

- proces-verbal din 24.02.2010, de aducere la cunostintd a invinuirii §i a dreptului
yirare pentru Pasat Dan — filele 121-122;

- imputerniciri avocatiale Hotca Mihai Adrian gi Florin JIonut Pascu pentru Pasat
| §i Constantin Marin — filele 123-124;
- fige cazier Constantin Marin §i Pdsat Dan din 24.02.2010 — filele 125-126;
- ordonanta procurorului din 28.06.2010, ora 12,00, de extindere §i inceperea
friri penale fatd de invinuitii Pdsat Dan, Cantaragiu Bogdan, Radu Anca Rodica,
(t Mihai, Pandele Costel, Olteanu Ion, Patrdsescu Radu, Preda Vasile, Lita Nicolae,
gne Chirita, Dragan Virginia, Ghergheleci Ionel, Maria Gheorghe - filele 127-150;
- proces-verbal din data de 05.07.2010 de aducere la cunostintd a invinuirii $i a
{ului la apérare pentru Pésat Dan — filele 151-152;
- declaratie invinuit Pasat Dan din 05.07.2010 — fila 153;
- adresa PDL citre DNA din 11.05.2010 privind functiile detinute de numitul Pasat

filele 154-155;
- adresa DNA cétre PDL din 14.04.2010, privind functia indeplinitd de numitul

{ Dan — fila 156;

- adresa DNA din 10.05.2010, cdtre PDL pentru functiile detinute de Pasat Dan —
57

- adresa DNA din 10.05.2010, catre PDL prin care se revine asupra cererii de

tnicare a functiilor detinute de Pasat Dan in cadrul PDL — fila 158;
- adresd PDL catre DNA prin care se comunica functia detinutd de Pasat Dan — fila

- adresa IGPR Directia arme, explozivi si substante periculoase din 11.06.2010,
il care se comunicé ci au fost suspendate drepturile de port si folosire a armelor letale
letale detinute de catre numitul Pasat Dan si Constantin Marin si documente
itoare — filele 160-169, _

- adresa DNA din 10.05.2010, catre IGPR Directia arme, explozivi si substante
iculoase prin care se comunicd tipul infractiunilor savérsite de Pasat Dan si Marin
nstantin si se solicitd comunicarea masurilor dispuse — fila 170;

- adresd DNA din 27.05.2010 cétre IGPR - Directia arme, explozivi si substante
fculoase prin care se solicitd comunicarea tipului de arme detinute de Péasat Dan si
iifin Constantin — fila 171;

- adresd IGPR - Directia arme, explozivi si substante periculoase, din 25.05.2010,
ii care se comunicd masurile luate — fila 172;

- adresa DNA din 15.04.2010, citre IGPR - Directia arme, explozivi §i substante
iculoase, prin care se solicitd indisponibilizarea armelor letale detinute de Pasat Dan si
rin Constantin — filele 173-174;

- proces-verbal din data de 05.06.2010, de aducere la cunostinta a Invinuirii §i a
plului la apdrare pentru Cantaragiu Bogdan — filele 175-176;

- declaratie invinuit Cantaragiu Bogdan din 05.07.2010 — fila 177,
- fise cazier judiciar din 10.06.2010 Cantaragiu Bogdan — fila 178;
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- - adresd PDL din 27.07.2010 citre DNA privind functiile indeplinite de Bogdan
(aragiu — filele 179-180;
-« adresi DNA din 06.07.2010 cétre PDL prin care se solicitd comunicarea
or detinute de Cantaragiu Bogdan in cadrul PDL — fila 181;
imputernicire avocatiald Chiriac Minerva pentru Radu Anca Rodica — fila 182;
_ - proces-verbal din 05.07.2010 de aducere la cunostintd a invinuirii si a dreptului la
(ire pentru Radu Anca Rodica — filele 183-184;
- declaratie invinuit din 05.07.2010 Radu Anca Rodica — fila 185;
fise cazier judiciar din 10.06.2010 Radu Anca Rodica - fila 186;
imputernicire avocatiald Constantin Ioana pentru Deragne Chirita — fila 187;
. - proces-verbal din 06.07.2010 de aducere la cunostinta a tnvinuirii si a dreptului la
ﬁre pentru Dragne Chiritd — filele 188-189;
- cerere avocat Constantin Ioana de studiere a dosarului din 01.07.2010 — fila 190;
declaratie invinuit din 06.07.2010 Dragne Chiritd — fila 191;
fise cazier judiciar din 10.06.2010 Dragne Chiritd — fila 192;
proces-verbal din 05.07.2010 de aducere la cunostintd a invinuirii si a dreptului la
re pentru Radu Mihail — filele 193-194; :
- declaratie de invinuit din 05.07.2010 Radu Mihail — fila 195;
- fige cazier judiciar din 10.06.2010 Radu Mihail — fila 196;
- imputernicire avocatiald Canea Vasile pentru Pétrasescu Radu — fila 197;
- proces-verbal din 06.07.2010 de aducere la cunostintd a Invinuirii si a dreptului la
re pentru Patrasescu Radu — filele 198-199;
- declaratie Invinuit din 06.07.2010 Patrisescu Radu — fila 200;
- fige cazier judiciar din 10.06.2010 Patragescu Radu — fila 201;
- proces-verbal din 06.07.2010 de aducere la cunostintd a invinuirii si a dreptului la
ltare pentru Driigan Virginia — filele 202-203;
- declaratie invinuit din 06.07.2010 Drégan Virginia — fila 204;
- fise cazier judiciar Dragan Virginia din 10.06.2010 — fila 205;
- imputernicire avocatiald Vucd Emil pentru Maria Gheroghe — fila 206;
- proces-verbal din 06.07.2010 de aducere la cunostintd a invinuirii si a dreptului la
are pentru Maria Gheorghe — filele 206-208;
- declaratie invinuit din 06.07.2010 Maria Gheorghe — fila 209;
- fise cazier judiciar din 10.06.2010 Maria Gheorghe — fila 210;
- imputernicire avocatiald Vucd Emil pentru Lifd Nicolae — fila 211;
- proces-verbal din 06.07.2010 de aducere la cunostinta a invinuirii i a dreptului la
rare pentru Lita Nicolae — filele 212-213;
- declaratie invinuit din 06.07.2010 Litd Nicolae — fila 214;
- fise cazier judiciar din 10.06.2010 Lit& Nicolae — fila 215;
- proces-verbal din 06.07.2010 de aducere la cunostintd a Invinuirii si a dreptului la
rare pentru Ghergheleci Ionel — filele 216-217;
- declaratie invinuit din 06.07.2010 Ghergheleci Tonel — fila 218;
- fise cazier judiciar din 10.06.2010 Ghergheleci lonel — fila 219;
- proces-verbal din 06.07.2010 de aducere la cunostinta a invinuirii si a dreptului la

jflﬁl'arc Peﬂtru Preda Vasile — filele 220‘221;

'S
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- declaratie invinuit din 06.07.2010 Preda Vasile — filele 222-224;

- fise cazier judiciar din 10.06.2010 Preda Vasile — 225;
- proces-verbal din 05.07.2010 de aducere la cunostintd a invinuirii §i a dreptului la

lare pentru Pandele Costel — filele 226-227;

- declaratie invinuit din 05.07.2010 Pandele Costel — fila 228;

- fise cazier judiciar din 10.06.2010 Pandele Costel — fila 229;

- imputernicire avocatiala Borza Remus pentru Olteanu Ion — fila 230;

- declaratie invinuit din 08.07.2010 Olteanu Ion — fila 231;
- proces-verbal din 08.07.2010 de aducere la cunostinta a fnvinuirii si a dreptului la

are pentru Olteanu Ion — filele 232-234;
- fige cazier judiciar din 10.06.2010 Olteanu Ion — fila 235;
- declaratie parte vatdmata Ionel Adrian Marian din 25.02.2010 — filele 236-246;

- declaratie parte vatdmata Ionel Costin Ionut din 25.02.2010 — filele 247-260;
- declaratie martor din 26.02.2010 Barbu Teodor — filele 261-266;
- declaratie martor din 25.02.2010 Niculescu Danut Romulus — fila 267;
- declaratie martor din 25.02.2010 Serpescu Irina — fila 268;
- - declaratie martor din 26.02.2010 Scantee Marian Danut — filele 269-274;
- - declaratie martor din 04.03.2010 Preotesoiu losif — filele 275-279;
- documente puse la dispozitie de Preotesoiu losif privind activitatea desfasurata la
la clasele I-VIII din comuna Ogrezeni — filele 280-312;
- declaratie martor din 25.02.2010 Vaduva lonel — fila 313;
- declaratie martor din 25.02.2010 Enache Stelian — fila 314;
- declaratie martor din 10.05.2010 Andrei Alexandru Ioan — filele 315-322;
- imputernicire avocatiald Cristian Radulescu pentru Alexandru Andrei — fila 323;
- fise de Evidenta persoanei Andrei Alexandru Ioan — filele 324-325;
- declaratie martor din 21.04.2010 Tabara Ionel Marian — filele 326-329;
- grild intrebari Tabérd Ionel Marian — filele 330-332;
- fise de Evidenta persoanei Tabérd Ionel Marian — filele 333-334;
- date ORC privind T&T Partner S Construct S.R.L. - filele 335-337;
- declaratie martor din 01.03.2010 Jipa Jean — filele 338-341;
- fise de Evidenta persoanei Jipa Jean — filele 342-343; |
- documente puse la dispozitie de Jipa Jean privind litigii penale, controale de la

a Financiara si dosare penale — filele 344-378;
- declaratie martor din 25.02.2010 Ifrim Iulian — fila 379;
- proces verbal din 18.05.2010 de atribuire a altei identitédti pentru martor Ifrim

an — fila 380;

- declaratie parte vatimatd din 08.07.2010 Ionel Adrian Marian — filele 381-382;
- declaratie martor din 15.07.2010 Tudor Florea — filele 383-384;

- declaratie martor din 15.07.2010 Pérloagd Victorag Costel — fila 385;

- declaratie martor din 15.07.2010 Mares Gabriel Marius — fila 386.
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- declaratie martor formular Stinigteanu Sergiu-Norut din 18.03.2010 — filele 16;

- fise Evidenta Persoanelor Stanigteanu Sergiu-Norut- fila 7;
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declaratie martor formular Ouatu Octavian-Radu din 13.05.2010 — filele 8-16;

fige Evidenta Persoanelor Ouatu Octavian Radu — fila 17,

grila intrebari Ouatu Octavian Radu — filele 18-21;

-~ declaratie martor formular Jordache Nelu din 13.05.2010 — filele 22-28;

+« fise Evidenta Persoanelor Iordache Nelu — fila 29;

grila intrebari Iordache Nelu — filele 30-32;

:« declaratie martor formular Magureanu Cezar Mircea din 13.05.2010 — filele 33-

- grild Intrebari Médgureanu Cezar — filele 40-43;

fise Evidenta Persoanei Magureanu Cezar-Mircea — fila 44;

pagina internet date de contact senator Cezar Méagureanu — {ila 45;

declaratie martor formular Stancoci Dobre din 25.05.2010 — filele 46-50;
declaratie martor formular Penciu Mihdita din 25.05.2010 — filele 51-55;
declaratie martor formular Popa George din 25.05.2010 — filele 56-61;

declaratie martor formular Vochin Florin din 25.05.2010 — filele 62-66;

declaratie martor formular Zabava Marin din 25.05.2010 — filele 67-71;

- declaratie martor formular Sima Dan Valentin din 25.05.2010 — filele 72-76;

- declaratie martor formular Orfanu Stefan Constantin din 10.05.2010 — filele 77-

- grila intrebari Orfanu Constantin — filele 82-85;

- file Evidenta Persoanei Orfanu Constantin — fila 86;

- declaratie martor formular Preda Vasile din 17.03.2010 — filele 87-94;

- fise Evidenta Persoanei Preda Vasile — fila 95;

- declaratie martor formular Litd Nicolae din 25.03.2010 — filele 96-102;

- fise Evidenta Persoanei Lita Nicolae — fila 103;

- declaratie martor formular Patragescu Radu din 21.04.2010 — filele 104-111;

- fise Evidenta Persoanei Patragegscu Radu — fila 112;

- grila intrebari Patrasescu Radu — filele 113-116;

- declaratie martor formular Olteanu Ion din 13.05.2010 — filele 117-124;

- fige Evidenta Persoanei Olteanu Ion — fila 125;

- grild Intrebari Olteanu Ion — filele 126-129;

- cerere Olteanu Ion de améanare a audierii — filele 130-131;

- date ORC SC Garden Center Grup SRL — filele 132-134;

- declaratie martor formular Drigan Virginia din 24.03.2010 — filele 135-140;

- fise Evidenta Persoanei Dragan Virginia — filele 141-142;

- declaratie martor formular Radu Anca Rodica din 24.03.2010 — filele 143-156;

- figse Evidenta Persoanei Radu Anca Rodica — filele 157-158;

- declaratie martor formular Cantaragiu Bogdan din 26.03.2010 — filele 159-166;

- declaratie martor formular Maria Gheorghe din 24.03.2010 — filele 167-171;

- declaratie martor formular Pandele Costel din 29.03.2010 — filele 172-187;

- fise Eviderita Persoanei Pandele Costel — fila 188;

- proces-verbal din 30.03.2010 privind convorbirile telefonice efectuate intre
dele Costel si Pasat Dan in perioada 02.11.2009 —01.03.2010 — filele 189-193;

- declaratie martor formular Radu Mihail din 23.03.2010 — filele 194-209;
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- fise Evidenta Persoanei Radu Mihail — fila 210;

- declaratie martor formular Ghergheleci Ionel din 25.05.2010 — filele 211-216;

- grila intrebari Ghergheleci Ionel — filele 217-218;

~ adresa Gdrzii Financiare — Sectia Giurgiu din 01.06.2010 privind declaratiile de
¢se ale numitului Ghergheleci Ionel — filele 219-222;

- adresa DNA catre Garzii Financiare — Sectia Giurgiu din 01.06.2010 privind
atiile de interese ale numitului Ghergheleci Ionel — fila 223;

declaratie martor formular Dragne Chirita din 21.04.2010 — filele 224-230;

- file Evidenta Persoanei Dragne Chirita — filele 231-232;

adresd avocat Hotca privind luarea la cunostinti a activititilor de cercetare penald

ata de 12.03.2010 — fila 233;
- adresa Prod Invest SRL din 10.03.2010 privind comunicarea unor inscrisuri — fila

- adresa avocatului Adrian Penciu privind imputernicirea avocatiala din 21.07.2010

lele 235-237;
- adresd ncunostintare avocati din 18.05.2010 privind activitdtile de cercetare

d— fila 238;
- adresa ncunostintare avocati din 18.05.2010 privind activititile de cercetare

a— fila 239;
- adresd incunostintare avocati din 06.05.2010 privind activitdtile de cercetare

nla — filele 240-241;
- proces-verbal din 06.07.2010 privind incunogstintare avocat privind activitati de

tolare penald - fila 242;
- adresa Incunostintare avocati din 06.07.2010 privind activitatile de cercetare

i — filele 243-244;

- adresd Incunogtintare avocati din 28.06.2010 privind activitatile de cercetare
nla — filele 245-2406;

- adresd incunogtintare avocati din 11.05.2010 privind activititile de cercetare

ala — filele 247-250;
- adresa incunostintare avocati din 13.07.2010 privind activitfile de cercetare

1la — filele 251-255;
- proces-verbal de Incunostintare avocat din 13.07.2010 privind activitafi de

etare penald — fila 256,
- adresd incunostintare avocati din 14.07.2010 privind activitdtile de cercetare

\d — fila 257;
- adresd Tncunostintare avocati din 17.03.2010 privind activitatile de cercetare

la — fila 258;

- adresd Incunostinfare avocati din 23.03.2010 privind activitatile de cercetare
nnla — fila 259;

- adresa Incunostintare avocati din 24.03.2010 privind activitatile de cercetare
la — filele 260-262;

- adresd Incunostintare avocafi din 23.03.2010 privind activitdtile de cercetare

nala — fila 263;
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- adresd incunostintare avocati din 22.03.2010 privind activitdtile de cercetare
iaala — filele 264-267,
- adresd incunostintare avocafi din 16.03.2010 privind activitatile de cercetare
nala — filele 268-269;
- adresi incunostintare avocati din 18.03.2010 privind activitatile de cercetare

fiald — filele 270-271;
- adresi incunostintare avocati din 26.02.2010 privind activitatile de cercetare

iald — filele 272-273;
- - adresa incunostintare avocati din 17.03.2010 privind activitatile de cercetare

jala — filele 274-275;
- adresd si tmputerniciri avocatiale avocat Hotca — filele 276-277,
- adresd incunostintare avocati din 10.03.2010 privind activitatile de cercetare

inla — filele 278-281;
- adresi incunostintare avocati din 08.03.2010 privind activitdtile de cercetare

inld — fila 282;

- adresa avocatului Doru Viorel Ursu din 05.03.2010 privind eliberarea unei copii a
olutiei de TUP — filele 283-284,;

- - adresi incunostintare avocati din 24.02.2010 privind activitétile de cercetare
fiald — filele 285-286;

- - adresd Incunostintare avocati din 18.03.2010 privind activitatile de cercetare
fald — fila 287,

. . adresd incunostintare avocati din 14.04.2010 privind activitatile de cercetare

lals — filele 288-291;
- adresi incunostintare avocati din 04.05.2010 privind activitatile de cercetare

jald — filele 292-293;
- adrese DNA citre Cantaragiu Bogdan, Radu Mihail, Patragescu Rdu, Dragan
ginia, Radu Anca Rodica, Pasat Dan, Dragne Chirita, Maria Gheorghe, Litd Nicolae,
 data de 07.07.2010 de transmitere a unui exemplar al rezolutiei din 07.07.2010 —
le 294-306; .
- rezolutie de respingere a cererilor formulate de Cantaragiu Bogdan, Radu Mihail,
isescu Rdu, Dragan Virginia, Radu Anca Rodica, Pasat Dan, Dragne Chiritd, Maria
eorghe, Litd Nicolae din 07.07.2010 — filele 307-318;
- cererea invinuitului Pasat Dan privind recuzarea procurorului — filele 319-322;
- adresi DNA din 16.09.2010 de incunostintare a avocatului privind respingerea
¢rii de recuzare — fila 323;

- ordonanti din 15.09.2010 privind respingerea cererii de recuzare — filele 324-326;

- rezolutie din 15.07.2010 de respingere a plangerii formulate de invinuitul
\taragiu Bogdan — filele 327-329;

- adresi DNA din 15.07.2010 cétre Cantaragiu Bogdan de inaintare a rezolufiei de
pingere a plangerii — fila 330;
5 - imputernicire avocatiald Dragne si asociafii pentru invinuit Cantaragiu Bogdan -

ln331;

- plangerea impotriva ordonantei de IUP din 28.06.2010 a invinuitului Cantaragiu
Hogdan — filele 332-335;
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- ordonantd din 14.07.2010 de respingere a cererii de recuzare formulati de
luitul Cantaragiu Bogdan — filele 336-339;

- adresa DNA de comunicare a ordonantei din 14.07.2010 prin care se respinge
a de recuzare a procurorului catre Cantaragiu Bogdan — fila 340;

- cerere de recuzare procuror a invinuitului Cantaragiu Bogdan — filele 341-344;

- ordonanta din 24.08.2010 de respingere a cererii — filele 345-346;

- adresa DNA din 24.08.2010 catre invinuitul Litd Nicolae privind respingerea
i de recuzare procuror — fila 347;

- cerere de recuzare procuror invinuit Litd Nicolae din 21.07.2010 — filele 348-350;
- ordonantd din 24.08.2010 de respingere a cererii de recuzare procuror a
unitului Maria Gheorghe — filele 351-352;

- adresa DNA 24.08.2010 citre invinuitul Maria Gheorghe prin care a fost respinsa
a de recuzare — fila 353;

- cerere de recuzare procuror invinuit Maria Gheorghe din 21.07.2010 - filele 354-

I

~ - adresa DNA din 22.03.2010 cétre Cantaragiu Bogdan de transmitere a ordonantei
lata de 22.03.2010 privind aplicarea unei amenzi judiciare — fila 357;

- ordonanta din 22.03.2010 privind aplicarea amenzii judiciare — filele 358-361;

- dovezi de citare ale numitului Cantaragiu Bogdan — filele 362-365;

- fise Evidenta Persoanei Cantaragiu Bogdan — filele 366-367;

cererea numitului Cantaragiu Bogdan de scutire a platii amenzii — fila 368;

- - adresa DNA din 13.04.2010 cétre Cantaragiu Bogdan de transmitere a ordonantei
donanta din aceeasi data privind scutirea de amenda judiciara — filele 369-372.
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- adresa DNA cétre ministrul Predoiu Catédlin Marian din 07.10.2010 de inaintare
' —fila 1;
- adresa DNA citre procurorul general Laura Codruta Kovesi din 07.10.2010 de
tare dosar — fila 2;
- adrese citre DNA si PICCJ a Ministerului Public din 15.02.2011 privind
jpunsul Camerei Deputatilor la solicitarea de arestare — filele 3-5;
- adresa Camerei Deputatilor din 18.02.2011 privind CD-urile transmise la
lament — fila 6;
- adresa Camerei Deputatilor din 21.02.2011 privind restituire CD-uri — fila 7;
- proces-verbal din 25.02.2011 de constatare a ruperii sigiliului aphcat pe phcul ce
i{inea CD-uri — fila §;
- adresa Camerei Deputatilor din 22.11.2010 prin care se solicita toate materlalele
dosarul 283/P/2009 — filele 9-10; S
- plic avand sigiliul rupt ce contine doud CD-uri trimise la Camera Depuitafilor <
I i
- referat din 07.10.2010 prin care se propune arestarea invinuitului PHsat Dan -
¢—12-199;
- declaratie formular invinuit din 08.03.2011 Radu Anca Rodica — filele 200~ 202
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- declaratie formular invinuit din 01.03.2011 Dragne Chirita — filele 203-205;
- Imputernicire avocatiala pentru Bogdan Cantaragiu — fila 200;
- declaratie formular invinuit din 09.03.2011 Cantaragiu Bogdan — filele 207-208;
- declaratie formular invinuit din 01.03.2011 Maria Gheorghe — fila 209;
- declaratie formular invinuit din 01.03.2011 Lita Nicolae — filele 210-212;
- declaratie formular invinuit din 28.02.2011 Patrasescu Radu — fila 213;
- declaratie formular invinuit din 09.03.2011 Olteanu lon — filele 214-215;
- listing telefon Olteanu Radu — fila 216;
- declaratie formular invinuit din 28.02.2011 Dragan Virginia — fila 217;
- declaratie formular Tnvinuit din 28.02.2011 Preda Vasile — fila 218;
- copie declaratie din 06.07.2010 Preda Vasile — filele 219-221;
- adresd DNA cétre Primaria Varasti din 28.02.2011- filele 222-223;
- articol ziar sursa internet ,,Garda Financiara la picioarele lui Pasat” — fila 224,
- declaratie formular invinuit din 28.02.2011 Ghergheleci Ionel — filele 225-226;
- imputernicire avocatiala pentru Ghergheleci Ionel — fila 227;
- articol ziar sursa internet ,,Cine vor fi noii directori ai serviciilor desconcentrate
Judetul Giurgiu” — fila 228;
- imputernicire avocatiald pentru Pandele Costel — fila 229;
- - declaratie formular Invinuit din 09.03.2011 Pandele Costel — filele 230-232;
b - declaratie formular invinuit din 09.03.2011 Radu Mihail — filele 233-236;
- declaratie formular parte vatdimatd din 07.03.2011 Barbu Tudor — fila 237;
- - memoriu numitului Preotegoiu Iosif din 10.03.2011 — filele 238-239;
- - adrese Incunogtintare avocati activititi de cercetare penald — filele 240-241;
- adresa numitului P#sat Dan cidtre DNA din 15.11.2010 privind angajarea
catului Chiciu Alexandru — fila 242;
- - Imputernicire avocatiald pentru Pasat Dan - fila 243;
- adresa avocat Chiciu Alexandru citre DNA privind datele de contact — fila 244;
- ordonantd din 11.02.2011 de luare a masurii obligérii de a nu pérési tara fatd de
witii Pasat Dan si Marin Constantin — filele 245-259;
- proces-verbal din 11.02.2011 de aducere la cunostintd a mésurii obligérii de a nu
si tara pentru Marian Constantin — filele 260-261;
- proces-verbal din 11.02.2011 de aducere la cunostintd a mésurii obligarii de a nu
si tara pentru Pésat Dan — filele 262-263;
- adrese DNA citre institutiile abilitate privind luarea mésurii obligérii de a nu
si tara — filele 264-281;
- ordonanti din 08.03.2011 de prelungire a masurii de a nu pardsi fara fafa de
inuitii Pasat Dan si Marin Constantin — filele 282-293;
- declaratie formular invinuit din 08.03.2011 Pasat Dan — fila 294;
- proces-verbal din 08.03.2011 de luare la cunostin{d a prelungirii msutii de a il
fisi tara pentru Pasat Dan — filele 295-296;
- declaratie formular invinuit din 08.03.2011 Constantin Marin - fila 297
- proces-verbal din 08.03.2011 de luare la cunostintd a prelungirii mésurii de anu
risi tara pentru Constantin Marin — filele 298-299;
- adresd Incunostintare avocati activitati de urmarire penald — fila 300.
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- adresd Pagapoarte catre DNA privind pe invinuitii Pasat Dan si Marin Constantin

léle 301-302;
- adresd catre Cazier judiciar pentru Pasat Dan gi Marin Constantin — filele 303-

Vol. 5 - 356 file

- proces-verbal din 08.03.2011 de aducere la cunostinta invinuitilor Pdsat Dan si
in Constantin a masurilor asiguratorii — filele 1-4;

- ordonanta din 08.03.2011 de luarea mésurilor asiguratorii fa{id de invinuitii P#sat
-1 Marin Constantin — filele 5-15;

- centralizator cu sumele Incasate de SC Prod Invest in urma derulirii contractelor
Utoritati publice locale — fila 16;

- - adresd Pasapoarte catre DNA privind pe Pasat Dan si Marin Constantin — filele

9;

- articol ziar sursa internet ,,In vizitd la mosia deputatului Dan Pisat” — filele 20-

- declaratie de avere Pdsat Dan — filele 25-30;
- adresa Primariei Gradinari din 09.12.2010 privind bunurile numitului Pisat Dan —
31-45;
- adresa Primariei Giurgiu din 19.11.2010 privind bunurile numitului Pisat Dan —
46-47;
- adresa Primariei Bucsani din 22.11.2010 privind bunurile apartindnd numitului
jit Dan — filele 48-49;
- - adresa Primdriei Sector 1 din 07.12.2010 privind bunurile numitului P#sat Dan —
50-51;
- adresa Primariei Sector 6 din 11.02.2011 privind bunurile numitului Pasat Dan —
le 52-53;
- adresa OCPI din 23.11.2010 privind bunurile numitului Pasat Dan — filele 54-90;
- adrese DNA din 09.03.2011 catre primarii si OCPI privind sechestrul aplicat
Inmtﬂor Pasat Dan si Constantin Marin — filele 91-98;
- - adresa Primariei Ogrezeni din 08.03.2011 privind bunurile numitului Pasan Dan —
99;
- - adresi DNA citre primarii privind cuantumul platilor efectuate ciitre Prd Invest —
le 100-105;

- adrese DNA cétre primérii si OCPI privind bunurile tnvinuifilor ~ fil (fl@ 106-127,

- adresa Primériei Bolintin Vale citre DNA din 06.12.2010 privind bunurile Iu1
tin Constantin — filele 128-129;
- adresa Primdriei Chiajna din 17.11.2010 privind bunurile lui Cantaragiu Bogdan

lele 130-133;
- adresa Primariei Runcu dm 15.12.2010 privind bunurile lui Cantaragiu Bogdnn T

Hile 134-135;
- adresa OCPI catre DNA din 17.01.2011 privind bunuri imobile — filele 136- 139
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- adresa Primariei Sector 2 din 13.12.2010 privind bunurile lui Pasat Dan gi Radu
— filele 140-141;
- adresa Primariei Sectorului 5 privind bunurile numitei Radu Anca — fila 142;
- - adresa Primariei Sector 1 din 07.12.2010 privind bunurile numitei Radu Anca —
143-144;
- adresa Primariei Sector 6 din 10.12.2010 privind bunurile numitului Olteanu Ion
145;
- adresa Primariei Sector 3 din 24.11.2010 privind bunurile numitului Radu Mihail
146;

- adresa Primariei Poeni din 03.12.2010 privind bunurile numitului Pandele Costel
le 147-148;
- adresa OCPI din 25.11.2010 privind bunurile numitului Pandele Costel — filele
50;
- adresa Primdriei Bucsani din 14.02.2011 privind platile efectuate cétre Prod
t — filele 151-155;
- adresa Primdriei Valea Dragului din 01.03.2011 privind platile efectuate catre
Invest — filele 156-158;
- adresa Primariei Vardgti din 01.03.2011 privind platile efectuate Garden Center —
e 159-171;
- adresa Primariei Letca Noud din 15.02.2011 privind platile efectuate céatre Prod
ost — fila 172;
- adresa Primariei Valea Dragului din 15.02.2011 privind platile efectuate catre
d Invest — filele 173-174;
- adresa Primariei Bulbucata din 15.02.2011 privind pléatile efectuate catre Prod
5t si Garden Center — filele 175-191;
- adresa Primariei Marsa din 16.02.2011 privind platile efectuate catre Garden
fer — filele 190-214;

- articol ziar, sursa internet ,,Cum si-au impdrtit sefii PDL directiile deconcentrate
udet” — fila 215,

- adresa Primdriei Varagti din 15.02.2011 privind platile efectuate catre Prod Invest
ele 216-327;
- adresa DNA din 02.03.2011 cétre Priméria Toporu privind controlul Curfii dc
turi — fila 328;
- adresa Primariei Toporu din 04.03.2011 pmvind controlul Cumid e Conturi —
fle 329-350; pre
- adresd DNA din 15.12.2010 catre BGS privind, Idel}uﬁm ﬁy:_lulm Créaciun
ihile, fise de evidentd a populafiei pentru Créciun Vasile- $i 1‘5&1@1&&3&' S,,a‘r:-ﬁlﬁl_e;.;ﬂﬁ-lm

Yol. 6 -301 file HAareey
- ordonanta din 02.11.2009 privind efectuarea cu titlu provizopu
ore a interceptarilor si Inregistrarilor telefonice, ale numifilor PHg
[rian Marian in perioada 02.11.2009 — 04.11.2009, interceptdri audi:@;s%ld&
Ibiental pentru Pasat Dan — filele 1-6; e il




- - ordonanta din 03.11.2009 privind efectuarea cu titlu provizoriu pe o durata de 48
te a interceptirilor si inregistririlor audio-video a convorbirilor purtate in mediu
ental de Tonel Adrian Marian si Jonel Costin lonut in perioada 03.11.2009-
2009 — filele 7-12;
- referat din 04.11.2009 privind confirmarea ordonantei din 02.11.2009,
rmarea ordonantei din 03.11.2009, prelungirea autorizarii interceptarilor audio-video
orbirilor in mediu ambiental si telefonice pentru Pasat Dan pe 28 de zile, in perioada
11,2009 — 01.12.2009, prelungirea autorizarii interceptirilor convorbirilor telefonice
iiru Tonel Adrian si Tonel Costin Tonut pentru 28 de zile, in perioada 04.11.2009 —
12,2009, prelungirea autorizarii interceptdrilor audio-video pentru Jonel Adrian
an si Jonel Costin Tonut pentru 29 de zile in perioada 04.11.2009 — 02.12.2009 -
13-23;
- ordonanta procurorului din 10.11.2009 privind efectuarea interceptarilor
nice si audio-video in mediu ambiental pe o perioada de 48 de ore in perioada
2009 — 12.11.2009 pentru Marin Constantin si Radu Anca Rodica — filele 24-31;
- referat din 11.11.2009 pentru confirmarea ordonantei procurorului din 10.11.2009
lungirea autorizirii interceptirilor audio-video si telefonice pentru Marin Constantin

adu Anca Rodica pe o perioadd de 29 de zile intre 11.1 1.2009 si 09.12.2009 — filele

- referat din 26.11.2009 privind prelungirea autorizarii interceptérilor audio-video
efonice pentru Pasat Dan pe o perioadd de 30 de zile intre 02.12.2009 — 31.12.2009,
ngirea autorizirilor audio-video pentru Ionel Adrian Marian si Ionel Costin Ionut pe
rioadi de 30 de zile intre 03.12.2009 — 01.01.2010, prelungirea autorizarii
trceptarilor telefonice pentru Ionel Adrian Marian si Ionel Costin Tonut pe o perioada
10 de zile intre 02.12.2009 — 31.12.2009, prelungirea autorizarii interceptarilor audio-
leo si telefonice pentru Marin Constantin i Radu Anca Rodica pentru 30 de zile, intre
122009 — 09.01.2010, autorizarea interceptirilor si inregistrarilor convorbirilor
#fonice ale numitului Cantaragiu Bogdan pe o perioada de 30 de zile intre 27.11.2009
6.12.2009 — filele 47-65;

- referat din 21.12.2009 privind prelungirea autorizarii Inregistrérilor audio-video si
tfonice pentru Pasat Dan pe o perioadd de 30 de zile intre 01.01.2010-30.01.2010,
lungirea autorizarii interceptarilor audio-video pentru Jonel Adrian Marian si Ionel
jlin Tonut pentru o perioadd de 30 de zile intre 02.01.2010-31.01.2010, prelungirea
orizdrii fnregistrarilor audio-video pentru Marin Constantin gi Radu Anca Rodica
iiru o perioadd de 30 de zile intre 10.01.2010-09.02.2010, prelungirea autorizarii
greeptarilor telefonice pentru Marin Constantin pentru o perioadd de 30 de zile intre
01.2010-09.02.2010, prelungirea autorizarii interceptarilor telefonice ale numitului
htaragiu Bogdan pentru o perioada de 30 de zile intre 28.12.2009 — 26.01.20 10~ filele
88;
- referat din 25.01.2010, privind prelungirea autorizarii interceptérilor audio=videt
(clefonice pehtru Pisat Dan pentru o perioadd de 30 de zile inire 31:01,2010
03.2010, prelungirea autorizarii interceptdrilor audio-video ale numitilor Tonel Adrian
rian si Tonel Costin Ionut pentru o perioada de 30 de zile, intre 0l 02,2010
03.2010, prelungirea autorizarii interceptarilor audio-video ale numifilor Marin
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¥
'if:%’ii_istantin si Radu Anca Rodica pentru o perioadd de 30 de zile intre 09.02.2010-

: ij:;i?03.2010, prelungirea autorizdrii interceptdrilor telefonice ale numitului Marin
instantin pentru o perioadd de 30 de zile, intre 09.02.2010-10.03.2010, prelungirea
“lorizarii interceptérilor telefonice pentru Cantaragiu Bogdan pe o perioada de 30 de
“lg, intre 27.01.2010-25.02.2010 — filele 89-116;
- referat din 24.02.2010, privind prelungirea autorizdrii de interceptare a
orbirilor telefonice ale numitului Cantaragiu Bogdan pe o perioada de 30 de zile,
¢ 26.02.2010-27.03.2010 — filele 117-146;
- incheierea nr. 23 a ICCJ din 04.11.2009 — filele 147-159;
- autorizatiile de interceptare nr. 61-65 — filele 160-167;
- incheierea nr. 24 a ICCJ din 11.11.2009 — filele 168-174;
- autorizatiile de interceptare nr. 66-68 — filele 175-179;
- incheierea ICCJ din 26.11.2009 — filele 180-189;
- autorizatia de interceptare nr. 71 — fila 190;
- incheierea nr. 28 a {CCJ din 21.12.2009 — filele 191-200;
- incheierea nr. 3 a ICCJ din 25.01.2010 — filele 201-210;
- incheierea nr. 10 a ICCJ din 25.02.2010 — filele 211-219;
- adresi citre Serviciul Tehnic de transcriere a CD pus la dispozitie de denuntator
103.11.2009 — fila 220;
- CD original pus la dispozitie de denuntitorul Marian Adrian Ionel — fila 221;
- adresa Serviciului Tehnic de restituire a CD si procesul-verbal de redare a
ivorbirilor inregistrate pe acesta din data de 03.11.2009 — fila 222;
- - proces-verbal de redare a unor convorbiri telefonice din data de 03.11.2009,
umative, purtate in perioada 02.11.2009 — 03.11.2009 intre Pasat Dan si Tonel Adrian
rian — filele 223-229;
- - proces-verbal din data de 10.11.2009 de redare a unor convorbiri telefonice,
umativ, pentru data de 09.11.2009 purtate intre Pésat Dan - Barbu Teodor, Pasat Dan —
¢l Adrian Marian, Pasat Dan — Marin Constantin — filele 230-241;

- proces-verbal din 17.12.2009 de redare a unor convorbiri telefonice purtate in
12.2009 intre Pisat Dan — Preda Vasile, Pasat Dan — interlocutor — filele 242-245;
- proces-verbal din 25.11.2009 de transcriere a unor convorbiri telefonice purtate in
ioada 19.11.2009 — 23.11.2009 intre Pasat Dan — Barbu Teodor, Pédsat Dan —
taragiu Bogdan, Barbu Teodor si Ionel Adrian Marian — filele 246-249;

- proces-verbal din 25.11.2009 de transcriere a unor convorbiri telefonice purtate in
a de 12.11.2009 intre Pisat Dan — Bogdan Cantaragiu, Pdsat Dan — Radu Anca
lica, Marin Constantin — interlocutor — filele 250-256; '

- proces-verbal 26.11.2009 de transcriere a unor convorbiri telefonice din data de
11.2009 intre Pasat Dan si Bogdan Cantaragiu, Pasat Dan — Litd Nicolae ~ filele 267+

;]

oada 26.11.2009-30.11.2009 intre Pasat Dan — Pandele Costel, Pasat Dan - Batbu
dor, Pasat Dan — Radu Mihail, Pasat Dan — Cantaragiu Bogdan, P#sat D

linisteanu Norut — filele 261-268;
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- proces-verbal din 22.01.2010 de transcriere a unor convorbiri telefonice purtate in
ioada 12.01.2010 — 15.01.2010 intre Cantaragiu Bogdan — primar Bolintin Deal,
itaragiu Bogdan — Dobrin — inspector sef IPJ Giurgiu, Cantaragiu Bogdan — Péasat Dan
lele 269-275;
i - proces-verbal din 22.01.2010 de transcriere a unor convorbiri telefonice purtate in
~ loada 05.01.2010 — 13.01.2010 intre Pasat Dan — Dragne Chirita, Pasat Dan —
- antaragiu Bogdan, Pasat Dan — Maria Gheorghe, Pasat Dan — Radoi, Pasat Dan — Radu
ihai, Pasat Dan — Costel — filele 276-287;

- proces-verbal din 19.02.2010 de transcriere a unor convorbiri telefonice purtate in
loada 23.01.2010 — 25.01.2010 intre Pdsat Dan si Cantaragiu Bogdan — filele 288-

1

- - adrese catre Serviciul Tehnic din 16.02.2010 si 17.03.2010 de identificare a unor
uri telefonice — filele 292-295;

-~ - raspuns Serviciul Tehnic privind identitatea posesorilor posturilor telefonice —
£ 296-298;

- adrese citre Inalta Curte de Casatie si Justitie din 11.11.2009 — filele 299-301.

Yol. 7 - 237 file
- proces-verbal din 30.03.2010 de identificare a utilizatorilor unor posturi
onice — filele 1-2;

- proces-verbal din 16.08.2010 de redare a unor convorbiri telefonice din perioada
1.2009 — 09.11.2009 purtate intre Pasat Dan — Ionel Adrian-Marian, Pasat Dan —
u Mihail, Pasat Dan — Radu Anca Rodica, Pidsat Dan — Pandele Costel, Marin
instantin — Ionel Adrian Marian — filele 3-16;

- proces-verbal din 23.08.2010 de redare a unor convorbiri telefonice din perioada
111.2009 — 09.11.2009 purtate intre Pasat Dan — Pandele Costel, Pasat Dan — Dragan
(ginia, Pasat Dan — Stanisteanu Norut, Pdsat Dan — Radu Anca Rodica, Pédsat Dan —
ilu Mihail, Pasat Dan — Cantaragiu Bogdan, Pasat Dan — Preda Vasile, Pédsat Dan —
[risescu Radu, Pisat Dan — Barbu Teodor — filele 17-32;

- proces-verbal din 20.08.2010 de redare a unor convorbiri telefonice din perioada
111.2009 efectuate intre Pasat Dan — Cantaragiu Bogdan, Pasat Dan — Preda Vasile,
4at Dan — Pandele Costel, Pdsat Dan — Radu Anca Rodica, Pdsat Dan — Drigan
fginia, Pasat Dan — Litd Nicolae, Pasat Dan — Radu Mihail, Pédsat Dan — Ionel Adrian
irian — filele 33-46;

- proces-verbal din 03.09.2010 de redare a unor convorbiri telefonice din perioada
11.2009 — 12.11.2009 efectuate intre Pisat Dan — Marin Constantin, P#sat Dan - Ionel
ian Marian, Péasat Dan — Cezar Mégureanu, Pasat Dan — Pandele Costel, Pésat Dan
nigteanu Norut, Pisat Dan — Preda Vasile, Pasat Dan — Patrasescu Radu ~ filele 47-62;

- proces-verbal din 26.08.2010 de redarc a unor convorbiri telefonice din perioada
[1.2009 — 16.11.2009 efectuate intre Pasat Dan — Cezar Magureanu, Pédsat Dan -
- pdan Cantaragiu, Pasat Dan — Pandele Costel, Péasat Dan — Radu Mihail, Pésat Dan -~

" it Nicolae, Pasat Dan — Dragan Virginia — filele 63-74;
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- proces-verbal din 26.08.2010 de redare a unor convorbiri telefonice din perioada
11,2009 — 20.11.2009 efectuate intre Pisat Dan — Cantaragiu Bogdan, Pasat Dan —
u Mihail, Pasat Dan — Marin Constantin, Psat Dan — Litd Nicolae — filele 75-88:

- proces-verbal din 09.07.2010 de redare a unor convorbiri telefonice din perioada
1 2010 — 15.01.2010 efectuate intre Pasat Dan — Radu Mihail, Pasat Dan —
laragiu Bogdan, Péasat Dan — Drigan Virginia, Pasat Dan — Pandele Coste — filele 89-

proces-verbal din 12.07.2010 de redare a unor convorbiri telefonice din data de
2010 efectuate intre Pésat Dan si Cantaragiu Bogdan si Cantaragiu Bogdan si alti

100ut0r1 filele 113-125;
- - proces-verbal din 13.08.2010 de redare a unor convorbiri telefonice din perioada

12010 - 22.01.2010 efectuate intre Pdsat Dan — Drigan Virginia, Pdsat Dan —
sle Costel, Pasat Dan — Litd Nicolae, Pasat Dan — Maria Gheorghe, Pisat Dan —
| Anca Rodica — filele 126- 142 _

. - proces-verbal din 29.07.2010 de redare a unor convorbiri telefonice din perioada

2010 — 25.01.2010 efectuate intre P#sat Dan — Pandele Costel, Pisat Dan —
aragiu Bogdan — filele 143-158;
proces-verbal din 23.07.2010 de redare a unor convorbiri telefonice din perioada
2010 —29.01.2010 efectuate intre Pdsat Dan — Criiciun — filele 159-169;

- proces-verbal din 27.07.2010 de redare a unor convorbiri telefonice din perioada
2010 — 13.02.2010 efectuate intre Pdsat Dan — Criciun, Pidsat Dan — Olteanu Ion,

Dan — Pandele Costel, Pdasat Dan — Radu Anca Rodica, Pisat Dan — Marin
tantin, Pdsat Dan — Drédgan Virginia, Pasat Dan — Litd Nicolae, Pdsat Dan —
ragiu Bogdan, Pasat Dan — Ghergheleci Ionel, filele 170-188;

- proces-verbal din 16.08.2010 de redare a unor convorbiri telefonice din perioada
2010 — 22.02.2010 efectuate intre Pasat Dan — Ghergheleci Ionel, Pdsat Dan — Lit
ae, Pasat Dan — Pandele Costel, Pasat Dan — Radu Mihail — filele 189-206;

- proces-verbal din 16.08.2010 de redare a unor convorbiri telefonice din perioada
2010 — 27.02.2010 efectuate intre Pdsat Dan — avocat, Pisat Dan — Preda Vasile,
it Dan — Patragescu Radu, Pisat Dan — Cantaragiu Bogdan, Pdsat Dan — Pandele
| - filele 207-229;

- adrese de Tnaintare CD — filele 230-238.

Vol. 8 -379 file
- adresa ITM Teleorman nr. 5871 din 26.04.2010 privind angajatii SC Agro Clas

L. in perioada 2007-2019 — fila 1;
- contract executie lucrari pentru tineret din 31.03.2008 incheiat intre Agro Clas,

- act aditional la con‘u act — fila 16;

- facturi fiscale emise de Agro Clas catre SC Poinvest — filele 17-18;
- confract de subantrepriza incheiat intre Agro Clas si Proconstruct S.R.L. - fila 19,
- facturi fiscale privind contract Proconstruct — filele 20-26;
- extrase de cont Agro Clas S.R.L. —filele 27-36;

lo Olt Construct S.R.L., Proinvest — filele 2-15; i

109

|
|
!




- confract de antrepriza din 14.12.2007 dintre Proinvest S.R.L. si Agro Clas S.R.L.
ele 37-39;

- facturi fiscale privitoare la acest contract — filele 40-48;

- - adresa ITM Giurgiu nr. 6020 din 29.03.2010 privind angajatii SC Prod Invest

L. in perioada 2007-2010 — fila 49;

- - adresd DNA catre I'TM Giurgiu din 23.03.2010 privind angajatii SC Prod Invest

L. — filele 50-51;

- adresa Raiffeisen Bank nr. 870 din 14.04.2010 privind rulajul contului numitului

it Dan si extrase de cont — filele 52-70;

. - adresa DNA citre Raiffeisen Bank privind conturile numitului Pdsat Dan — filele

72;

« - adresa ONPCSB nr. C/X/439 din 22.03.2010 privind pe numitul Pasat Dan gi

cle acestuia — filele 73-92;

- adresa Garzii Financiare — Sectia Giurgiu din 01.04.2010 privind verificarile

tuate la SC Prod Invest S.R.L. , SC Alfa Construct S.R.L., SC Bucurland S.R.L., SC

saru Hobaia S.R.L. si SC Jipa Impex S.R.L. si documentele aferente — filele 93-236;

- adresi DNA din 24.03.2010 céatre Garda Financiard Giurgiu de solicitare

imente privind controlul efectuat la SC Prod Invest S.R.L. , SC Alfa Construct

L., SC Bucurland S.R.L., SC Pescaru Hobaia S.R.L. si SC Jipa Impex S.R.L. — filele

239;

- adresd DNA din 24.03.2010 citre ORC Giurgiu privind SC Prod Invest S.R.L.-

Yol. 9 bun - 326 file
- adresa Primdriei comunei Bucsani nr. 1429 din 05.05.2010 privind contractele
eiate cu Pandele Costel si Radu Mihail — filele 1-26;
- adresa Primiriei comunei Virasti nr, 1182 din 21.04.2010 privind contractele
eiate cu Radu Mihail si Pandele Costel — filele 27-32;
- adresa Primériei comunei Letca Noud nr. 1237 din 16.04.2010 privind contractele
eiate cu Radu Mihail si Pandele Costel — fila 33;
- adresa Primériei comunei Bulbucata nr. 1085 din 20.04,2010 privind contractele
eiate cu Radu Mihail si Pandele Costel — filele 34-36;

- declaratie de confidentialitate si impartialitate a lui Pandele Costel depusa la
aria comunei Bulbucata — fila 37;
- adresa Primiriei comunei Marsa din 21.04.2010 privind contractele incheiate cu
Mihail si Pandele Costel — filele 38-40;
- declaratie de confidentialitate si 1mpart1dlliale a lui Pandele Costel depusd la
imaria comunei Mirsa — fila 41;
- alte declaratii de conﬁdentlahtate si impartialitate depuse la Priméria comunel
l@a — filele 42-46; .
- adresa Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor cétre Priméria Mil‘ﬁ&_;
| 13.04.2010 privind atribuirea contractului de executie publicd avand ca obiect
ecutia unui parc central in comuna Mirsa” si documentatia aferenta — filele 47-67;

-
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- comunicdri ale Primariei comunei Mirsa a rezultatului procedurii de achizifie
dilica pentru ,,Executia unui parc central in comuna Mirsa” cétre firmele participante —
668-72;

raportul procedurii de achizitie publicd a Priméariei comunei Marga din
3.2010 — filele 73-77,

- - proces-verbal intermediar de evaluare a ofertelor al Primariei comunei Mirsa din
3.2010 — filele 78-90;

. - raport tehnic privind analizarea documentelor de calificare depuse la procedura de
iire a contractului de achizitie publicd de lucrari ,Executia unui parc central in
tina Mirsa” — filele 91-99;

- - adresele Primiriei comunei Mérsa citre firmele interesate sa participe la licitatie
sle 100-107;

' - proces-verbal intermediar de evaluare a Primariei comunei Mirsa din 05.03.2010
1 108;

- proces-verbal a comisiei Primériei comunei Mirga din 03.03.2010 de deschidere a
elor — filele 109-115;

- adrese DNA din 13.04.2010 cétre primarii privind unele contracte semnate cu
ele Cosel si Radu Mihail — filele 116-123;

- adresa DNA din 15.04.2010 catre Primaria Adunatii Copéaceni privind achizitiile
ce in perioada august-noiembrie 2009 — fila 124;

- adresa DNA din 15.04.2010 c#tre Primiria comunei Bulbucata privind cererile de
tare a caietelor de sarcini privind participarea la procedura de achizitie publica
menajare parc central in comuna Bulbucata” — fila 125;

- listd primarii judetul Giurgiu — filele 126-133;

- adrese DNA citre primirile din judetul Giurgiu privind contractele incheiate de
istea cu SC Prod Invest S.R.L., SC Alfa Construct S.R.L., SC Pescarul Hobaia S.R.L.
SC Bucur Land S.R.. — filele 134-241;

- adrese DNA revenire primarii judetul Giurgiu din 13.04.2010 privind contractele
lieiate cu SC Prod Invest S.R.L., SC Alfa Construct S.R.L., SC Pescarul Hobaia S.R.L.
SC Bucur Land S.R.. — filele 242-251;

' - adresa DNA din 11.03.2010 cétre Primdria comunei Toporu privind contractele
heiate cu SC Agro Clas S.R.L. — filele 252-253;

- - adresa DNA din 11.03.2010 citre Primiria comunei Toporu privind contractele
lieiate cu SC Prod Invest S.R.L., SC Alfa Construct S.R.L., SC Pescarul Hobaia S.R.L.
iC Bucur Land S.R.. — filele 254-255;

- adresa DNA citre Primiria comunei Vanatorii Mici din 10.03.2010 privind
itractele Incheiate cu SC Agro Clas S.R.L. — fila 256;

- adresele DNA din 16.03.2010 cétre Primdiriile comunei Mirga, Letca Noud,
bucata, privind procedurile de achizitie publice din perioada octombrie 2009-martie
0 pentru construire baze sportive — filele 257-259; _

- adrese primarii comune judetul Giurgiu care nu au Incheiat contracte cu 8C Prod
est S.R.L., SC Alfa Construct S.R.L., SC Pescarul Hobaia S.R.L. i SC Bucur Land
L. — filele 260-326.
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Vol. 10 - 327 file
- adresa Primariei comunei Toporu catre DNA, prin care se comunica faptul ca,

néria Toporu nu a incheiat nici un contract cu SC Prod Invest S.R.L., Bucurland
L, Alfa Construct S.R.L., Pescaru Hobaia S.R.L. g§i cd, pentru licitatia din
[.2010, SC Prod Invest a achizitionat caietul de sarcini prin Pdsat Dan, dar nu a
icipat la licitatie — filele 1-2;

- acte Primaria Toporu privind contractele incheiate pe perioada 2007-2010, cu SC
0 Clas S.R.L. si acte care au stat la baza incheierii acestor contracte (procedura de
zitie publicd ,Lucrari retea de alimentare cu apa in sistem centralizat in comuna
oru”, contract incheiat cu SC Agro Clas S.R.L., facturi gi decontari ale lucrérilor
(ate — filele 3-205;

- - adresa Autorititii Nationale pentru Reglementarea gi Monitorizarea Achizitiilor
lice din 21.07.2010 catre DNA, prin care se anexeaza Raportul de control privind
llatdrile si concluziile procedurii de supraveghere derulate la Virasti, jud. Giurgiu —
¢ 206-212;

- adresa DNA din 21.07.2010 cétre Autoritatea Nationald pentru Reglementarea si
itorizarea Achizitiilor Publice de revenire asupra adresei din 10.03.2010, privind
litatea Tncheierii contractului de cesiune dintre Agro Clas i SC Prod Invest S.R.L.,
ract incheiat intre Priméaria comunei Varisti si SC Agro Clas S.R.L. — filele 213-214;

- adresa DNA din 10.03.2010 cétre Autoritatea Nationald pentru Reglementarea si
nitorizarea Achizitiilor Publice — filele 215-216;

- documente Primaria comunei Viardsti si adresd prin care se comunicd cd in
ada 2007-2010, nu au fost incheiate contracte cu SC Alfa Construct S.R.L., Pescaru
nbaia S.R.L., Bucurlend S.R.L., dar cd a fost incheiat un contract cu SC Agro Clas
L.L. privind alimentarea cu apa in comuna Varasti, dar acesta a fost cesionat in data de
0.2009, citre Prod Invest S.R.L., de asemenea, firma Prod Invest a castigat contractul
vind baza sportiva tip I in data de 21.12.2009 — filele 217-327.

Vol. 11 - 305 file
- adresa Primiriei comunei Bulbucata din 26.04.2010 catre DNA, prin care se

inunica societatile comerciale care au achizitionat caietul de sarcini pentru participarea
procedura de achizitie publicd avind ca obiect ,,Amenajarea parc central in comuna
Ibucata” (unul dintre solicitanti SC Garden Center Grup S.R.L.) — filele 1-28;

- adresa Primiriei comunei Bulbucata din 10.03.2010 cétre DNA, prin care se
nunica faptul cd, a fost incheiat un contract cu SC Prod Invest S.R.L. in data de
12.2009, privind ,,Lucriri de extindere a primariei” — filele 29-30;

- adresa DNA din 24.02.2010 citre Primaria comunei Bulbucata, prin care se
icitd comunicarea contractelor incheiate in perioada 2007-2010 de prlmﬁlle, ou Prod

est, Alfa Construct, Pescaru Hobaia, Bucurland — filele 31-32;
- documente puse la dispozitie de Primaria Bulbucata privind atribuirea

iractului ,,Lucrari extindere primarie” cétre Prod Invest S.R.L. — filele 33-129;

mmca documentele care au stat la baza procedurii de atribuire a contractului avind oa
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- adresa Primiriei comunei Letca Noua din 17.03.2010 citre DNA, prin care s¢



iter Grup si Prod Invest- filele 130-173;
- adresd Primiria Valea Dragului din 26.03.2010 catre DNA prin care se

- adresa Primariei comunei Bucsani din 12.03.2010 cdtre DNA, prin care se
wnicad faptul ca, existd un contract Incheiat cu SC Prod Invest S.RL., acesta fiind
nut prin cesiune de la T&T Parners S.R.L. si documente aferente — filele 199-218;
- adresa Primériei comunei Adunatii Copaceni din 29.04.2010 citre DNA, prin
se comunicd documente privitoare la licitatia de atribuire a contractului ,,Alimentare
pa potabild in comuna Adunatii Copéceni” — filele 219-305.

Vol. 12 - 377 file
- adresa Primariei comunei Marsa din 16.03.2010 cidtre DNA, prin care se

unicd contractul ,Executare bazd sportivd multifunctionald In comuna MaArga,
eiat cu SC Miv Ambient Construct S.R.L. — filele 1-9;

- adresele Primdriei comunei Mérgsa din 12.03.2010 cédtre DNA, prin care se
munica faptul cd, nu au fost incheiate contracte cu Prod Invest, Bucurland, Alfa
struct, Pescaru Hobaia — filele 10-11;

- adresa Primariei comunei Marga din data de 24.03.2010 catre DNA, prin care se
iinteazd documentele de atribuire a executiei lucrérilor privind ,, Amenajarea parc
al in comuna Marga” participant Garden Center Grup — filele 12-377.

Vol. 13 - 382 file
- adresa Primdriei comunei Bulbucata din 18.03.2010 cédtre DNA, prin care se

nunicd documentele privind atribuirea contractului de achizitie publicd ,Lucrari
chajare parc”, castigator Garden Center Grup — filele 1-382.

Yol. 14 - 396 file
ocumente Primdria comunei Bulbucata privind atribuirea contractului de achizitie

liblicd ,,Lucrdri amenajare parc”, castigator Garden Center Grup — filele 1-396.

Yol. 15 - 272 file
ocumente Priméria comunei Bulbucata privind atribuirea contractului de achizifie

iblicd ,,Lucrari amenajare parc”, castigator Garden Center Grup — filele 1-272.

Vol. 16 - 312 file
- adresa DNA din 24.02.2010 cétre SC Prod Invest S.R.L. prin care se sohcltﬁ

tru perioada 2007-2010 contracte incheiate cu autoritdti administrativ locale de pe
\ jude;[_ului Giurgiu precum si intentia de participare la aceste proceduri — fila 1;
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_ adresa Prod Invest S.R.L. din 15.02.2010 cétre DNA si documente referitoare la
itractele incheiate cu Priméria Vardsti, Primiria Giurgiu, Priméria Bucsani, Primaria
* lea Dragului, Priméria Bulbucata — filele 2-312.

Vol. 17 -323 file
_ adresa Primiria Municipiului Giurgiu din 02.03.2010 catre DNA, privind

ilractele de lucrari incheiate cu Prod Invest S.R.L. si documentele aferente — filele 1-

]

Vol. 18 - 224 file
- declaratie de avere sursd internet Pésat Dan — filele 1-6;

- sintezi activitate parlamentard Pasat Dan sursa internet — fila 7;
- articol ziar ,,Un deputat a revenit la PDL, altul a trecut la Independenti” sursa

prnet — fila §;
- articol ziar privind pe Dan Pasat ,,PDL Giurgiu are patru deputati” — sursa

oinet — filele 9-11;
- articol ziar ,Bulbucata — o comuni care de patru ani strigd dupa ajutor” — sursa

et — filele 12-15;
- articol ziar ,,PNL Giurgiu — Dan Pasat, prima tamponare frontala” — sursa internet

la 16;
. . date ORC privind Mimar 94 Impex SRL si Bio Agro Land S.R.L. - filele 17-23;
- foaie internet ,,Baroul Bucuresti — Pdsat Dan fard drept de exercitare” — fila 24;

- date ORC Pescaru Hobaia S.R.L. —filele 25-27;
- date ORC House Consulting Service S.R.L. — filele 28-30;
- fise de evidentd a persoanei Cantaragiu Andrei si Cantaragiu Anamaria — filele

4;
- date ORC SC Romstrade S.R.L., SC Apolodor Com Impex S.RL., SC Dx
inpany Service S.R.L., SC Andrecom Trans S.R.L. — filele 35-48;

- fige de evidenta persoanei Patrdgescu Radu — fila 49;

- hartd judetul Giurgiu, sursa internet — fila 50;

- declaratie de avere, sursa internet — Pasat Dan — filele 51-56;

- date ORC Garden Center Grup S.R.L. — filele 57-59;

- fige de evidenta persoanei Constantin Cétalin Mihai — fila 60;

_ articol ziar sursa internet ,,Mortul de pe cosul interlopului” — filele 61-62;

- fige de evidenta auto Pasat Dan — filele 63-64; _

- articol ziar privind pe Pasat Dan ,,Anticoruptie”, sursa internet ~ filele 654674+
- articol ziar, sursa internet ,,Deputatii Dan Pasat i Bogdan Cantaragiu, sunt
[cetati penal de catre DNA” — fila 68;

- fige de evidentd a persoanei si auto Pésat Dan — filele 69-71;

- pagind internet ,,Structura Parlamentului Romaniei si curriculum vitae Pésat Dan™

ilele 72-74;
. date ORC Avangarde Imobiliar Construct S.R.L. — filele 75-77;
- fige de evidenta persoanei Mia Leonardo Mihail — fila 78;
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- fige de evidenta persoanei Constantin Marin — fila 5;
- pagind internet privind Dan Pasat — cabinet individual de avocaturi — fila 80;
- Monitorul Oficial nr. 774 din 12.11.2009 — filele 81-109:
- fige de evidenta persoanei, pasaport si auto Cantaragiu Bogdan — filele 110-113;
- fige de evidenta persoanei Cantaragiu Corina Ioana — filele 114-1 15
- articol ziar, sursa internet ,,Bogdan Cantaragiu — implicare 100% - 38 de localititi
rimit verde la bani” — fila 116;
- - pagind internet privind activitatea parlamentara Bogdan Cantaragiu — fila 117;
- pagind internet ,,Comisia pentru Administratie Publici, Amenajarea Teritoriului
hilibru Ecologic” membru Bogdan Cantaragiu — fila 118;
- declaratie de avere, sursa internet Cantaragiu Bogdan — filele 119-123;
- articol ziar, sursa internet ,Bani alocati de Guvern pentru 32 de localitédti din
tul Giurgiu” — filele 124-127;
- articol ziar, sursa internet privind pe Pdsat Dan ,Unde nu e caracter, nici
1ezeu nu cere” — fila 128;
articol ziar, sursa internet ,,L.ui Dan Pasat nu i-a pdsat de declararea averii” —
129-131;
- articol ziar, sursa internet ,L.a Prefectura Giurgiu, a rulat filmul Casitorie cu
itie” — fila 132;
articol ziar, sursa internet ,,Democrat Liberatii giurgiuveni, sunt foarte fericiti” —
33
- fige de evidenta persoanei Pisat Dan — fia 134;
- fise evidentd pasaport Constantin Marin — fila 135;
- date Parchetul de pe langa Judecitoria Giurgiu — fila 136;
- declaratie de avere, sursa internet Neagoe Gheorghe, prim-procuror la Parchetul
pe langd Judecitoria Giurgiu — filele 137-142;
- fige de evidentd pasaport Constantin Marin — fila 143;
- fige de evidenta persoanei Constantin Georgeta — fila 144;
- fige de evidenta persoanei si auto Constantin Citilin Mihai — filele 145-146;
- date ORC SC Abator S.R.L. — filele 147-152;
- declarafie de avere grefier Constantin Georgeta, Judecitoria Bolintin Vale — filele
156,

- fige de evidenfd pasaport si persoane Radu Anca Rodica — filele 157-159;

- figse de evidenta persoanei Pasat Dan — fila 160;

- fige de evidenta auto Radu Anca Rodica — filele 161-162;

- articol ziar, sursa internet ,,Mortul de pe cosul interlopului” — fila 163;

- fise de evidenta persoanei: Wolf Liviu Lupu, Constantin Marin, Cantaragiu
dan— filele 164-170;

- declaratie de interese Pdsat Dan — filele 171-172;

- declaratie de avere Pasat Dan — filele 173-178;

- fise de evidentd a persoanelor Stinisteanu Sergiu Norut, Cantaragiu Bogdan -
e 179-181; _
- curriculum vitae Cantaragiu Bogdan, sursa internet — fila 182;
- plange foto Cantaragiu Bogdan — fila 183;
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- articol ziar privind Nelu Iordache ,,Céartita lui Vanghelie de la 2 si-un sfert,
iajata de afaceristul imbogatit de Orban™ — fila 184;

- articol ziar, sursa internet ,,Lui Jean Jipa, primarul din Ogrezeni i-au sosit petitorii
’SD Giurgiu — fila 185;

- articol ziar, sursa internet ,,Dan Pasat, un deputat D(e)N(e)Atins - filele 186-187;
- articol ziar, sursa internet ,Interlopii lui Dan Péasat fac ce le spune seful lor:
ug afisele gi banerele PD-L-istilor — fila 18;

articol ziar, sursa internet ,,Valentin Iliescu, citre Dobrin” — fila 189;

- articol ziar, sursa internet ,,Dan Pésat pe marginea prapastiei” — fila 190;

- articol ziar, sursa internet ,,Discutii aprinse la sediul Politiei Bolintin Vale — fila

. - articol ziar, sursa internet ,,Primarul si secretarul Primariei Ogrezeni, pusi in
luri de Justitie pentru ci si-au permis si se pund cu un potent om de afaceri (Psat
— filele 192-193;
- articol ziar, sursa internet declaratiile lui Bogdan Cantaragiu privind lucrarile de
rdsti si Bulbucata care se realizeaza cu firmele lui Pdsat Dan — fila 194;

- articol ziar, sursa internet ,,Ochii pringi cer si se facd dreptate” privind mortul
pe cosul casei lui Marin Constantin — fila 195;
- articol ziar, sursa internet ,,Mortul de pe cosul interlopului” — fila 196;
- notd de fundamentare — HG nr. 1453 din 25.11.2009 — fila 197
- notd de fundamentare — HG 1545 din 09.12.2009 — filele 198-199;
- notd de fundamentare — HG 1307 din 04.11.2009 — filele 200-202;
- nota de fundamentare — HG 1486 din 25.11.2009 — filele 203-206;
- notd de fundamentare — HG 1517 din 02.12.2009 — fila 207;
- articol ziar, sursa internet ,,A fost numit si al doilea subprefect de Giurgiu — fila

- articol ziar, sursa internet ,,Bogdan Cantaragiu, felicitat de Emil Boc” — fila 209;
- articol ziar, sursa internet ,PD-L. Giurgiu are candidat pentru presedintia
siliului Judetean — fila 210;

- articol ziar, sursa internet ,,Dupd sarbatori, PD-L. Giurgiu 1si face analiza
erilor — fila 211;

- articol ziar, sursa internet ,,Ne apucam serios de treaba” — fila 212;

- articol ziar, sursa internet ,,In 2010, alegeri in PDL” — fila 213;

- articol ziar, sursa internet ,,Cum au votat parlamentarii de Giurgiu, la investirea
inetului Boc” — fila 214;
- articol ziar, sursa internet ,,De ieri PDG Giurgiu are 4 parlamentari” — fila 215;
- articol ziar, sursa internet ,,Secretarul general al PDL i-a felicitat pe liderii locali”
a2l6;
- articol ziar, sursa internet ,Democrat-liberalii giurgiuveni, sunt foarte fericiti” -
1217;
- articol ziar, sursa internet ,,Pasat Da — Magureanu Ba” — fila 218;
- articol ziar, sursa internet ,,S-a oficiat primul transfer politic” — fila 219;
- articol ziar, sursa internet ,,Magureanu si Pésat in stand bay” — fila 220;
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- articol ziar, sursa internet ,,Cantaragiu, Pdsat, Boiangiu, Magureanu, prezen(i la
iniunea Coleg1ulu1 Director Largit de la Poiana Brasov — fila 221;
- articol ziar, sursa internct ,,Dan Pasat — noul secretar general al PDL Giurgiu -
2008

- articol ziar, sursa internet ,,Deputatul Dan Pasat gi-a oficializat la Parlament,
ea din Grupul Parlamentarilor Independenti si intrarea in Grupul Parlamentar
1ocrat Liberat — fila 223;
icol ziar, sursa internet ,,Victorie din primul tur” — fila 224

Vol. 19 - 340 file
- proces-verbal din 16.11.2009 de fixare pe DVD si CD a unor convorbiri

onice si opisul acestora — filele 1-57;
- proces-verbal din 23.11.2009 de fixare pe DVD si CD a unor convorbiri

onice si opisul acestora — filele 58-117;
- proces-verbal din 25.11.2009 de fixare pe DVD i CD a unor convorbiti

onice si opisul acestora — filele 118-163;
- proces-verbal din 03.12.2009 de fixare pe DVD si CD a unor convorbiri
onice si opisul acestora — filele 164-185;
- proces-verbal din 09.12.2009 de fixare pe DVD §i CD a unor convorbiri

onice si opisul acestora — filele 186-302;
- proces-verbal din 14.12.2009 de fixare pe DVD si CD a unor convorbiri

onice si opisul acestora — filele 303-340.

Vol. 20 - 348 file
- proces-verbal din 18.12.2009 de fixare pe DVD si CD a unor convorbiri

onice si opisul acestora — filele 1-93;
- proces-verbal din 04.01.2010 de fixare pe DVD si CD a unor convorbiri

ltfonice si opisul acestora — filele 94-180;
- proces-verbal din 11.01.2010 de fixare pe DVD si CD a unor convorbiri

tfonice si opisul acestora — filele 181-241;
- proces-verbal din 18.01.2010 de fixare pe DVD §i CD a unor convorbiri

E:fomce si opisul acestora — filele 242-280; |
- proces- verbal din 28.01.2010 de fixare pe DVD si CD a unor convorbiri

tfonice si opisul acestora — filele 281-348.

Vol. 21 - 243 file
- proces- —verbal din 10.02.2010 de fixare pe DVD si CD a unor convorbiri

efomce si opisul acestora — filele 1-102;

- proces- _verbal din 26.02.2010 de fixare pe DVD si CD a unor convorbiri
efonice si opisul acestora — filele 103-137;

- - proces-verbal din 09.03.2010 de fixare pe DVD si CD a unor convorbiri
ofonice si opisul acestora — filele 138-212; _

- proces-verbal din 25.03.2010 de fixare pe DVD si CD a unor convorbiri

cfonice si opisul acestora — filele 213-236;
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- proces-verbal din 30.03.2010 de fixare pe DVD si CD a unor convorbiri
fonice si opisul acestora — filele 237-243.

IN DREPT

In sarcina invinuitului PASAT DAN, s-au retinut trei fapte distincte, cu
\cter penal.  Astfel, fapta fnv.Pisat Dan, care a sdvérsit urmatoarea activitate
ictionala:

1) in perioada octombrie — noiembrie 2009, sprijinit de numitul Marin Constantin
Marian Boxerul”, i-a amenintat verbal §i fizic, in mai multe rdnduri, pe numitii Ionel
lan Marian si Ionel Costin lonuf, reprezentanti ai firmei SC AGRO CLAS SRL
lorman, amenintdri ce vizau integritatea fizicda a pdrfilor vdtdamate sau a membrilor
iliilor acestora, pentru a-l determina pe numitul lonel Adrian Marian sd semneze un
ract de cesiune integrald a lucrdrilor de aducfiune a apei din com.Vardsti,
Giurgiu, si totodatd pentru a-I determina pe partea vatdamatd lonel Adrian Marian sd
rezinte la sediul primdriei din com.Toporu, pentru a efectua demersurile necesare pe
i primarul din localitatea amintitd in vederea incasdrii unor sume de bani, pe care,
rior , urma sd le remitd numitului Pasat Dan

- intruneste elementele constitutive a doud infractiuni de santaj prev. de art. 13
Legea nr.78/2000 cu referire la art.194 C.p. cu aplic. art.33 lit.h C.p. si art.41 alin.2

2) — a efectuat demersuri, in perioada noiembrie 2009 — februarie 2010, in
ate de administrator de facto in reprezentarea intereselor societdfii sale — SC
\ODINVEST SRL, pe langd primarii mai multor localitdti din judeful Giurgiu,
ru a-i determina pe acestia sd efectueze pldati, cu prioritate, cdtre firma sa sau sd
vorizeze aceiagsi firmd in obfinerea unor contracte privind lucrdri de interes
ic (baze sportive), reprezentdnd operatiuni_financiare, ca acte de comert,
npatibile cu functia de demnitate publicd (deputat), pe care acesta o indeplineste,
copul obtinerii pentru_sine sau_pentru_altul de bani, bunuri_ori_alte foloase
‘wvenite (7 acte materiale );

- intruneste elementele constitutive ale infractiunii prev. de art.12 lit.a din
a nr.78/2000, pentru prevenirea, descoperirea §i sanctionarea faptelor de corupfie,
odificarile si completdrile ulterioare, cu aplic. art.41 alin.2 C,p.;

3) - presiunile psihice - amenintdrile exercitate de inv.Pdsat
witului Barbu Teodor — primar al comunei Toporu — jud Glurgiu,
embrie 2009, pentru ca acesta din urmd sd rezilieze contractul cu SC A
si implicit sd efectueze pldtile cdtre firma lui Pdsat Daf}l ~ SC P

|, pldti rezultate din derularea contractului cu nr.383 9/14.11, 20?1&?
imentarea cu apd potabild a comunei Toporu” cu toate cd respectivyf contag

=
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loate totald de 3.848.719 RON avea alt titular, iar firma PRODINVEST efectuase
ar anumite lucrdri subcontractate de la SC AGRO CLAS SRL, iar pe de alta parte
fectueze demersuri ilicite prin care sd favorizeze aceiasi firmd a lui Pdsat Dan,
nru_a cdstiga licitatia publicd ce avea ca obiect atribuirea contractului_pentru
istruire bazd sportivd in comuna Toporu, procedurd de achizitie publica ce urma a
derulatc in decembrie 2009 — martie 2010,

- intruneste elementele constitutive ale infractiunii de santaj prey. de art.13 I din
ea nr.78/2000

Avand in vedere cii infractiunile retinute in sarcina inv.Pisat Dan au fost
rsite in conditiile concursului real de infractiuni, urmeaza si se faca aplicarea

. art.33 lit.a C.p. .

Fapta invinuitului CONSTANTIN MARIN zis ,,Marian Boxerul”, constand in
a cd, in a doua jumdtate a anului 2009, in special in perioada octombrie — noiembrie
' in mai multe rénduri, I-a sprijinit in activitdtile sale infractionale pe numitul Pdsat
participdnd impreund cu acesta la ameninfarea verbald §i fizicd, a numitilor Ionel
an Marian si Ionel Costin lonuf, reprezentanti ai firmei SC AGRO CLAS SRL
orman, ameninidri ce vizau integritatea fizicd a pdrfilor vatamate sau a membrilor
liilor acestora, pentru a-1 determina pe numitul lonel Adrian Marian sd semneze un
vact de cesiune integrald a lucrarilor de aductiune a apei din com. Varasti,
Giurgiu, §i totodatd pentru a-I determina pe partea vatamatd Ionel Adrian Marian sd
ezinte la sediul primdriei din com.Toporu, pentru a efectua demersurile necesare pe
d primarul din localitatea amintitd in vederea incasdrii unor sume de bani, pe care,
ior , urma sd le remitd numitului Pdsat Dan.

- intruneste elementele constitutive a doud infractiuni de santaj prev. de art. 194

cu aplic. art.33 lit.b C.p. si art.41 alin.2 C.p.,
*

Fapta invinuitului PREDA VASILE, primar al comunei Vardsti - Giurgiu, care,
audiat pe parcursul urmdririi penale in calitate de martor, la data de 17.03.2010,
cut afirmatii mincinoase sau nu a spus_tot ce stie cu privire la imprejurdrile
fiale asupra cdrora a fost intrebat. In concret, activitatea infiractionald sub
ectul savarsirii infractiunii de mdrturie mincinoasd prev. de art.260 C.p., vizeazd
ctele sub aspectul cdrora a fost intrebat i care urmadreau limurirea circumstantelor
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privire la demersurile demersurile efectuate de invinutul Pdsat Dan in vederea
inerii de foloase necuvenite pentru firma in care figura ca asociat - SC PROD
VEST SRL, mai precis pentru obfinerea unor pldfi efectuate de primdria Varasti.
idatd numitul Preda Vasile, primar al comunei Vdrdgsti, a ascuns adevarul si cu
Wire la demersurile efectuate de invinutul Pdsat Dan, in vederea obfinerii de foloase
\wvenite pentru firma acestuia — SC PRODINVEST SRL prin cdstigarea de cdtre SC
ODINVEST SRL a contractului avdnd ca obiect “conmstruire Bazd Sportivd in
Wisti”.  Respectivul contract in valoare de 1.517.705 RON a fost incheiat intre
néria Vérdsti si SC PROD INVEST SRL, la data de 21.12.2009 avand numdrul 3752.
- intruneste elementele constitutive ale infractiunii de mdrturie mincinoasd

i, de art.260 alin. 1 C.p..

_—

*

Date cu privire la persoana invinuitilor

fnvinuitul Piasat Dan nu este cunoscut cu antecedente penale.
Pe parcursul urmiririi penale atitudinea adoptatd de finvinuit a fost una
ooperanta, evitand constant si dea declaratii prin prevalarea de disp. art.70 alin.2

fnvinuitul Constantin Marin, potrivit datelor existente n fisa de cazier
liciar, nu este cunoscut cu antecedente penale, insa acesta a mai fost cercetat penal

~ Pe parcursul urmiririi penale atitudinea adoptatd de Invinuit a fost una
ooperantd, evitdnd constant sa dea declaratii prin prevalarea de disp. art.70 alin.2

\p

invinuitul PREDA VASILE nu este cunoscut cu antecedente penale.

MASURI ASIGURATORII
La data de 08.03.2011, prin ordonanta nr.283/P/2009 s-a dispus n baza art.163 —

( C.p.p. rap. la art.20 din Legea nr.78/2000, instituirea sechestrului asupra bunurilor
bile si imobile apartindnd inculpatilor PASAT DAN si CONSTANTIN MARIN, in
lerea repardrii pagubei cauzate prin sdvdrsirea infractiunii, aga cum a fost aceasta
intificati de pirtile viitimate ce s-au constituit parti civile in prezenta cauzi,
scum i, fn vederea confiscdrii speciale, pentru suma de 1.836.608,59 RON, ce este
sideratd ca reprezentind ,bunuri dobdndite prin savarsirea infracfiunil”, n
clesul prevederilor art.118 alin.1 lit.e C.p..

3
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Pe parcursul urmaririi penale, partile vitimate Ionel Adrian Marian si Ionel

stin Tonut, s-au constituit parte civili in cauzi, dupa cum urmeazi:
- ambii, cu suma de 600.000 RON reprezentand, despagubiri materiale, mai
s contravaloarea lucrdrilor plitite de ei si neefectuate de cdtre SC PROD INVEST

- fiecare, cu suma de 75.000 Euro (total 150.000 Euro, echivalentul a
,975 RON la cursul BNR din 07.03.2011), cu titlu de daune morale, reprezentand
avaloarea prejudiciului moral, psihic, adus de invinuitii Pdsat Dan si Constantin
[in, ca urmare a exercitarii amenintarilor repetate si a violentelor fizice asupra partilor
mate

- nu au precizat cuantumul sumei, urménd al preciza ulterior, privind
fravaloarea sumelor incasate de SC PROD INVEST SRL, in baza contractului
une cu apd potabild In com.Varasti, obtinut ilegal ca urmare a cesiondrii acestuia
olosirea amenintarilor si a fortei la sfargitul lunii octombrie 2009.

Partea vatdmatd Barbu Marin nu s-a constituit parte civila.

E

De asemenea, pe parcursul urmdririi penale a rezultat cd SC PROD INVEST SRL,
are invinuitul Pasat Dan figureaza ca actionar, a incasat mai multe sume de bani de la
driile de pe raza judetului Giurgiu, cu care aceastd firma avea contracte.

Calculul initial a stabilit ca SC PROD INVEST SRL a incasat in perioada 2008 —
0, de la urmitoarele primdrii: Bucsani (contr.Bazi Sportivd), Valea Dragului
tr.Baza Sportiva), Bulbucata (contr. Sediu Primarie), Virasti (contr.Alimentare Apa
ntr.Bazad Sportiva), precum si de la SC AGROCLAS SRL (pentru contr.Alimentare
pa Toporu si contr.Alimentare cu apa Varasti), suma totald de 4.363.162,25 RON
37.242.84 Euro la curs BNR din 07.03.2011).

Avand In vedere ca In sarcina inv.Pasat Dan s-a retinut savarsirea infractiunii prev.
t.12 lit.a din Legea nr.78/2000, se vor calcula doar sumele incasate de SC PROD
ST SRL, urmare a activitatilor infractionale desfagurate de inv.Pasat Dan, (sdvdrgite
copul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
venife), dupd cum urmeaza:
- de la Priméria Bucsani, pentru contractul construire Baza Sportiva, s-au
fasat: 48.000 RON la data de 03.12.2010 si 52.000 RON la data de 29.12.2010;
- de la Primaria Valea Dragului, pentru contractul construire Baza Sportiva,
ll incasat: 139.999,93 RON la data de 08.12.2009;
- de la Primaria Bulbucata, pentru contractul extindere sediu primaria, s-au
asat 60.460,26 RON la data de 03.11.2009 si 64.192 RON la data de 20.11.2009;
- de la priméria Vérasti, pentru contractul ,,Alimentare cu apd”, s-au Incasat:
6. 417,40 RON la data de 12.11.2009 si 586.889 RON la data de 25.11.2009;
- de la primaria Varasti, pentru contractul construire Bazd Sportivd, s-au
asat 78.244 RON la data de 25.10.2010 si 40.406 RON la data de 05.11.2010.
Calculand exclusiv, doar sumele incasate de de SC PROD INVEST SRL, urmare a
ivitdtilor infractionale desfigurate de 1inv.Pdsat Dan, totalul rezultat este de

36.608,59 RON (436.611,91 Euro la curs BNR din 7 martiec 2011) .
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Pentru aceasti sumi, de 1.836.608,59 RON, ce este consideratd ca
ezentand ,bunuri _dobdndite prin_ sivarsirea _infractiunii”, _in__intelesul
ederilor art.118 alin.1 lit.e C.p., au fost luate maisuri asiguratorii_fata de
Pisat Dan, prin instituirea sechestrului, in vederea confiscirii speciale.

e i L T
il i

MASURI PREVENTIVE

Prin referatul din 07.10.2010 a fost sesizat Parlamentului Roméniei — Camera
utatilor, in vederea fncuviintdrii refinerii §i arestirii preventive a deputatului Pdsat
, pentru infractiunile ce au ficut obiectul urmdririi penale in prezentaul dosar
L.

S-a apreciat cii solicitarea privind oportunitatea propunerii retinerii §i
tirii preventive era intemeiata deoarece, in cauzi, din probele administrate, a
Itat cii deputatul Pisat Dan se afli in situatia previzuti de art.148 lit. b, e, f din
p., aga cum au fost acestea prezentate detaliat in cuprinsul referatului din
0.2010. (f. 12-199 — vol.4)

La data de 08.02.2011, Parlamentul Roméniei — Camera Deputatilor, prin
| dat in conformitate cu prevederile art.193 din Hotararea nr.8/1994 pentru
barea Regulamentului Camerei Deputatilor, nu a_ aprobat_solicitarea de
vintare a retinerii si arestiirii preventive a inv.Piisat Dan formulati de Directia

onali Anticoruptie prin referatul din 07.10.2010.

La data de 11.02.2011, prin ordonanta nr.283/P/2011 s-a dispus luarea masurii
girii de a nu pardsi tara fata de invinuitii Pasat Dan si Constantin Marin, pe o
oadi de 30 de zile, de la data de 11.02.2011 péni la data de 12.03.2011, inclusiv.
La data de 08.03.20171, s-a dispus prelungirea masurii preventive a obligarii de a nu
si tara fatd de invinuitii: Pasat Dan si Constantin Marin, pe o perioada de 30 de zile,

a data de 13.03.2011 pani la data de 11.04.2011, inclusiv.

ALTE DATE

Pe tot parcursul urmariri penale, invinuitilor, le-a fost asigurat dreptul la aparare
orm dispozitiilor art. 6 C.p.p. si art. 171 al.2 C.p.p. .

Totodatd, in prezenta cauzd s-au respectat i dispozitiile art.172 alin.l1 C.p.p. aga
au fost modificate prin Decizia nr.1086 din 20.11.2007 a Curtii Constitutionale, in
ul ¢d pdrtile din procesul penal au dreptul sd fie asistate de apdrdtor la efectuarea
drui act de urmdrire penald §i nu doar la efectuarea acelora care implicd audierea
prezenta pdrtii, sens in care, avand in vedere prevederile amintite aga cum au fost
ificate de forul constitutional, aparitorii alesi ai invinuitilor Pasat Dan si Constantin
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lin, au fost incunostiintati despre efectuarea oricérui act de urmérire penald, conform
zilor intocmite in acest sens (adrese, procese-verbale,etc.) .

Inv.Preda Vasile nu a dorit sa 1$1 angajeze aparator ales desi constant i-au fost
Ise la cunostintd prevederile art.6 C.p.j

PREZENTAREA MATERIALULUI DE URMARIRE PENALA

Constatandu-se ca in cauza au fost efectuate toate actele de urmirire necesare, s-a
dat conform dzsp art.257 C.p.p rap. la art.250 si urm. Cp.p. la prezentarca
rialului de urmérire penald fnvinuitilor Pasat Dan, Constantin Marin si Preda
e, sens in care au fost citati in perioada 29.03.2011 — 01.04.2011, la sediul Directiei
nale Anticoruptie.

La data de 30.03.2011 (inv.Pasat Dan) si 31.03.2011 (inv.Constantin Marin si
Preda Vasile), dupa studierea materialului de urmarire penald, in prezenta aparitorilor
invinuitii au semnat, fiecare, procesul verbal de prezentare a materialului de
lirire penala, neavand de facut declaratii, formulat de cereri sau de propus probe in
rarea lor.

* L

In baza art. 262 pet.1 lit. a C.p.p. si art.262 pct.2 lit.a C.p.p.,

In baza art. 249 C.p.p. rap. la art.11 pet.1 lit.b C.p.p. si art.10 lit.d C.p.p.

in baza art.242 C. p.p. art.243 C.p.p. rap. la art.11 pct.1 lit.c C.p.p. si art.10
- C.p.p. cu referire la art.260 al.2 C.p.

- Precum si cele ale art.38 C.p.p. rap. la art.45 C.p.p. ( disjungerea )

DISPUN:

1. Punerea in miscare a actiunii penale si

Trimiterea in judecati, in stare de libertate, a

- Inculpatului PASAT DAN,

, sub aspectul savarsirii urmitoarelor infractiuni;
[T . * . 1 = ; ¥ enfionyed %
- doud infractiuni de santaj prev. de art.13" din Legea nr.78/2000 cu referire

.194 C.p. cu aplic. art.33 lit.b C.p. si art.41 alin.2 C.p.;
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- art.12 lita din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.41 alin.2 C.p. (7 acte

- art.13" din Legea nr,78/2000 ( fata de numitul Barbu Teodor );

toate cu aplic. art.33 lit.a C.p.

- Inculpatului MARIN CONSTANTIN zis ,,Marian Boxerul”,

,  sub aspectul savargirii a douad
ctiuni de santaj prev. de art.194 C.p. cu aplic. art.33 lit.b C.p. si art.41 alin.2

- Inculpatului PREDA VASILE,

sub aspectul siavarsirii

ractiunii de mirturie mincinoasi prev. de art.260 alin.1 C.p.

2. Mentinerea misurilor asiguratorii dispuse in baza art.163 ~ 166 C.p.p.
. la art.20 din Legea nr.78/2000, fatd de inculpatii PASAT DAN si CONSTANTIN

RIN, prin ordonanta nr.283/P/2009 din 08.03.2011.

4 3. Mentinerea masurilor preventive — obligarea de a nu pardsi fara,
Spuse fatd fatd de inculpatii PASAT DAN si CONSTANTIN MARIN, si prelungite la
w de 08.03.2011., prin ordonanta nr.283/P/2009, de la data de 13.03.2011 pdnd la
ade 11.04.2011, inclusiv.

4. Incetarea urmaririi penale, sub aspectul sdavarsirii infractiunii _de

Arturie mincinoasd prey. de art.260 C.p. fati de invinuitii:
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- PATRASESCU RADU, i

LITA NICOLAE,

gk
1

& - DRAGNE CHIRITA,
i - GHERGHELECI IONEL,

- MARJA GHEORGHE,

¥

5. Scoaterea de sub urmirire penali, sub aspectul sivarsirii infractiunii b
;a_rev de art.26 Cp. rap. la art.12 lit.a C.p., fati de invinuitii: '

H

RADU ANCA RODICA,

i  RADU MIHAIL,

PANDELE COSTEL,

: 6. Disjungerea urmairirii penale si continuarea cercetirilor fati de:

inv. Pésat Dan sub aspectul savérsirii infractiunii prev. de art.13 din legea nr.78/2000 (2
%cte materiale), inv. Cantaragiu Bogdan sub aspectul sdvartirii infractiunii prev. de art.13
%hn legea nr.78/2000, inv.Olteanu Ion sub aspectul sdvarsirii infractiunii prev. de art.26
. O.p. rap. la art.13 dm Legea nr.78/2000 cu aplic. art.41 alin.2 C.p. (2 acte materiale),
lw Drégan Virginia sub aspectul sdvarsirii infractiunii prev. de art.260 C.p., precum gi
lita de alte persoane, sub aspectul savarsirii de infractiuni de coruptie prev. de dispozitile
Jegii nr.78/2000 in legatura cu activitatile privitoare la proceduri de achizifie publica;

a(d de numitul Criciun Vasile, sub aspectul sivarsirii infractiunii de proxenetism pev.
de art.329 C.p..

i

i ;\'
B

¥
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Dosarul se va trimite spre competenta solutionare Ia Inalta Curte de Casatie Si

“lustitie, conform dispozitiilor art,29 alin.1 lita C.p.p. care reglementeazi competenta
pa calitatea persoanei.

Astfel, potrivit art.29 alin.1 lit.a C.p.p.: wJnalta Curte de Casatie si Justitie judeca

primd instantd: a) infractiunile savirsite de senatori si deputati”.

in baza art. 264 C.p.p. raportat la art.29 pet.1 lita C.p.p., dosarul se va
‘mlte la Inalta Curte de Casatie si Justitie, urménd a fi citati :

Inculpati:

- PASAT DAN - |
- CONSTANTIN MARIN -
- PREDA VASILE - '

Pirti civile/vatamate:
- JONEL COSTIN IONUT -

& - IONEL ADRIAN MARIAN —

- BARBU TEODOR -

Martori:
- NICULESCU DANUT ROMULUS -

- SERPESCU IRINA -

- ENACHE STELIAN -

- SCINTEIE MARIAN DANUT-

¢ - ANDREI ALEXANDRU IOAN -

Y
i

. STANISTEANU SERGIU NORUT -

= PA’I‘}{ASESCU RADU -
- LITA NICOLAE -
- DRAGNE CHIRITA -

S
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- GHERGHELECI IONEL -
- MARIA GHEORGHE -
- RADU ANCA RODICA -

- PANDELE COSTEL -
- DRAGAN VIRGINIA -

- MARIA GHEORGHE -

- GHERGHELECI IONEL —

- OLTEANU ION —

- PREOTESOIU IOSIF —

- TUDOR FLOREA —

- PARLOAGA VICTORAS COSTEL -

- MARES GABRIEL MARIUS -

I - OUATU OCTAVIAN RADU -

- IORDACHE NELU -
- MAGUREANU CEZAR MIRCEA -

- STANCOCI DOBRE -

- PENCIU MIHAITA —

- POPA GEORGE -

- VOGHIN FLORIN —

- ZABAVA MARIN -

- SIMA DAN VALENTIN — o

- ORFANU STEFAN CONSTANTIN —

- CANTARAGIU BOGDAN -

- TABARA IONEL MARIAN —

- VADUVA TONEL -
- JIPA JEAN —

 Inbazaart. 192 C.p.p. se stabilesc cheltuieli judicivuﬁum de 10.000 RON,

teare, In sarcina inculpatilor.
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