Dosar nr. 56200/3/2010
ROMANIA
TRIBUNALUL BUCURESTI - SECTIA I PENALA
iINCHEIERE

Sedinta din Camera de Consiliu din data de 20.11.2010

continuata la data de 21.11.2010
Tribunalul constituit din:
PRESEDINTE: RADU ADINA ADRIANA

GREFIER: PARASCHIV ANCA

Din partea Ministerului Public — Parchetul de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie —Directia Nationala Anticoruptie participa procuror Cerbu
Viorel.

Pe rol solutionarea propunerii de arestare preventivd a inculpatilor CCC,
BSN, BACsi CG, formulati de Ministerul Public- Parchetul de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie- Directia Nationald Anticoruptie.

La apelul nominal, facut in Camera de Consiliu, au raspuns inculpatii
CCQC, aflat in stare de refinere, personal si asistat de aparator ales, avocat I. I. si
C. R., BSN aflat in stare de retinere, personal si asistat de aparator ales, avocat
C. R. si D. M., BACs1 CG aflati in stare de retinere, personal si asistati de
aparatorii alesi D. M., M. V.si C. R..

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care,

Aparatorii alesi ai inculpatilor CCC, BSN, BAC si CG, avand pe rand
cuvantul, in temeiul art. 144 alin. 1 Cpp solicitd sa se constate cd masura
retinerii a incetat de drept si sa se dispund scoaterea inculpatilor din boxa,
aratand ca din durata masurii retinerii se deduce timpul cat persoana a fost
privatd de libertate ca urmare a masurii administrative a conducerii la sediul
politiei.

Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvantul, solicita
respingerea cererii de constatare a incetdrii de drept a masurii refinerii, aratand
ca textul citat al art. 144 alin 1 Cpp se referd la masura administrativa a
conducerii inculpatilor la sediul politiei in baza Legii nr. 218/2003 privind
Organizarea Politiei Romane, iar in prezenta cauza nu au fost aplicate aceste
dispozitii. De altfel, mai arata ca inculpatii au fost adusi la sediul Directiei
Nationale Anticoruptie in baza mandatelor de aducere, dovada fiind procesele
verbale prezente la dosarul cauzei. Mai mult, precizeaza ca audierile s-au
terminat la ora 18:00 datorita lipsei de aparare a inculpatilor dat fiind faptul ca
aparatorii alesi ai acestora sunt din Baroul Galati. In conformitate cu art. 144 al.
1 ind.1 Cpp, aratd ca masura retinerii curge de la data emiterii ordonantei de
refinere



Aparatorul ales al inculpatului CCC, avocat 1. L., in replica, arata ca nu
contestd emiterea mandatelor, aratand ca la data de 14:00 a fost organizat
flagrantul in baza caruia inculpatii au fost condusi la sediul Directiei Nationale
Anticoruptie si solicita sa se aiba in vedere practica judiciard pe care o depune la
dosar .

Aparitorul ales al inculpatilor BACsi CG, avocat M. V., in replica,
contestd existenta mandatelor de aducere, aratind ca mandatul de aducere
trebuia emis de catre reprezentantul organelor de politiei §i inméanat inculpatului
la domiciliu, iar nu intr-un loc public, dupd ce in prealabil a fost citat si nu s-a
prezentat.

Instanta, fatd de cererile formulate de catre apardtorii inculpatilor de
constatare a incetarii de drept a masurii retinerii, le respinge ca neintemeiate,
apreciind ca in cauza sunt incidente dispozitiile art. 144 alin 1 ind. 1 Cpp iar nu
dispozitiile art. 144 alin 1 Cpp, inculpatii au fost retinuti dupa audierea acestora
si au fost adusi la sediul Directiei Nationale Anticoruptie in baza unor mandate
de aducere executate conform proceselor verbale aflate la dosar.

Nemaifiind cereri prealabile de formulat sau exceptii de invocat,
Tribunalul, potrivit art. 70 alin. 2 C.pr.pen., aduce la cunostinta inculpatilor
CCC, BSN, BACsi CG faptele care formeazd obiectul cauzei, incadrarea
juridicd a acestora, dreptul de a avea un aparator, precum si dreptul de a nu face
nici o declaratie, atrdgandu-i-se totodatd atentia cd ceea ce declard poate fi
folosit si impotriva lor.

La intrebarea instantei, avand pe rand cuvantul, inculpatii arata ca inteleg
sa dea declaratii in fata instantei.

Se procedeaza la audierea inculpatilor CCC, BSN, BAC si C-G,
declaratiile acestora fiind consemnate in scris, semnate si atasate la dosarul
cauzei.

Aparitorul ales al inculpatului CCC, depune la dosarul cauzei un set de
inscrisuri 1n circumstantiere, reprezentand acte medicale pentru CCC si o serie
de documente extrase cu privire la calitatea inculpatilor BSN, CCC si BAC la o
serie de societati.

Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvantul, pune concluzii de
admitere a probei cu Inscrisuri.

Instanta incuviinteaza proba cu inscrisuri in circumstantiere, acestea fiind
depuse la dosarul cauzei .

Tribunalul pune in discutie propunerea de arestare preventiva a
inculpatilor CCC, BSN, BAC si CG:

Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvantul, dupa o scurta
expunere a presupuselor fapte savarsite de catre inculpati, arata ca in cauza sunt
intrunite conditiile art. 143 al Cpp, ardtand ca la dosarul cauzei exista indicii
temeinice §i probe din care sd rezulte presupunerea rezonabild ca cei patru
inculpati au comis faptele pentru care au fost pusi sub Invinuire. Mai
invedereaza instantei ca la data de 10.08.2010, au fost inregistrate denunfurile



formulate si de catre FAsi de catre iar din discutia dintre inculpatul B si
denuntatorul FD a reiesit ca presiunea nu a venit dinspre denuntitorul F D.
Precizeaza ca inculpatul C C- C este o persoana care sta in spate iar in fata
acestuia sunt mai multi interpusi. Arata ca inculpatii mai sunt cercetati si in alte
dosare penale, inculpatii CCC, BAC si CG, sunt pusi sub Invinuire pentru
infractiuni economico-financiare, aratand ca BSN, a avut o contributie mai mica,
comparativ cu ceilalti coinculpati, el fiind initiatorul primelor discutii, iar
ulterior BAC s1 CG au fost si ei implicati.

Fata de toate aceste considerente, propune luarea masurii arestarii
preventive pe 29 zile incepand cu data de 21.11.2010 pana la 19.12.2010,
apreciind ca, in raport cu modul in care a fost comisd fapta, cu participatia pe
care fiecare dintre acestia au avut-o, scopul, respectiv acela de mituire a unui
functionar al Ministerului Administratiei si Internelor, sunt intrunite prevederile
art. 148 lit. f. Cpp pentru inculpatii CCC, B. A.- C., BSN si CG iar pentru
inculpatii CG si BSN sunt intrunite si dispozitiile art. 148 lit. d Cpp.

Aparatorul ales al inculpatilor BSN, BACsi CG, av. R. D. C., arata ca
acestia se afla pentru prima oara in fata instantei cu propunere de luare a masurii
arestarii preventive pentru savarsirea infractiunii de complicitate la dare de mita
in forma retinuta. Apreciaza, cu privire la valoarea probatorie a mijloacelor de
proba, ca acestea nu sunt apte sa determine o analizd de ansamblu.

Aratd cd in dosarul cauzei, se afla probe cu inregistrari ambientale,
convorbiri telefonice, apreciind cd aceste probe nu reprezintd acoperirea
exhaustiva a timpului petrecut de catre toti inculpatii din perioada 10.08.2010
pana in prezent, apreciind ca doar o serie de fapte, incidente, intalniri si discutii
au fost consemnate, apreciind ca acestea nu sunt apte sa determine o analiza de
ansamblu.

De altfel, pune in discutie existenta unei infractiuni provocate, apreciind
ca apararea inculpatilor releva aceasta situatie, sens in care aratd ca valoarea
mitel nu a fost estimata corect la 1.000.000 de euro, in realitate fiind vorba de o
suma de aproximativ 50.000 euro a carei proveninta nu a putut fi stabilita.

Totodata, apreciaza ca denuntul si flagrantul au avut ca scop demonstrarea
s1 accentuarea imaginii imaculate a denuntatorului F D.

In alta ordine de idei, invoca circumstantele personale ale inculpatilor,
sens in care aratd cd, intr-adevar, inculpatul BSN se afla la al doilea dosar penal,
iar inculpatul BAC este cunoscut ca o persoand care reuseste sa revitalizeze
intreprinderile.

Aparatorul ales al inculpatilor CG si B A-C, avocat M. V., aratd ca
intelege sa achieseze la concluziile prezentate de colegul acestuia, apreciind, de
altfel, ca gresit s-a retinut art. 148 lit. d si f pentru inculpatul CG ardtand ca doar
se presupune ca a savarsit infractiunea cu intentie.

De altfel, invedereaza instantei ca inculpatii nu prezintd pericol concret
pentru ordinea publica, acestia fiind oameni de afaceri, administrand societati
comerciale



Aparatorul ales al inculpatului CCC, avocat I. 1., avand cuvantul,
solicitd instantei respingerea propunerii de arestare preventivd si cercetarea
inculpatului in stare de libertate, date fiind aspectele cu privire la faptul ca nu au
fost intrunite elementele art. 143 Cpp si 149 lit. f. Cpp, ardtdnd cd nu exista
probe si indicii temeinice din care sa rezulte presupunerea rezonabild ca
inculpatul este vinovat pentru faptele retinute in sarcina acestuia, apreciind ca
Parchetul nu a delimitat in timp sdvarsirea primei infractiuni.

De altfel, apreciaza ca infractiunile au fost provocate, incdlcandu-se astfel
prevederile art. 68 al. 2 Cpp, probele fiind obtinute ilegal, neexistand astfel
indicii temeinice cu privire la sdvarsirea faptelor refinute in sarcina inculpatului
CCC.

Fata de fapta retinuta prevazuta de art. 6 ind. 1 din legea nr. 78/2000, arata
ca 1n atributiile denuntdtorului nu intrau inregistrarile in registrul de actiuni.

In subsidiar, solicitd sa se ia fatd de inculpat misura obligirii de a nu
parasi tara.

Aparatorul ales al inculpatilor CCC, BSN, BAC si CG, avocat
Deleanu Mihai, avand cuvantul, solicitd instantei respingerea propunerii de
arestare preventiva si cercetarea inculpatilor in stare de libertate, date fiind
imprejurdrile cd nu existd probe si indicii temeinice din care sd rezulte
presupunerea rezonabild ca inculpatii sunt vinovati pentru faptele retinute in
sarcina acestora. Mai mult, apreciazd ca nu existd date si indicii temeinice din
care sd rezulte ca lasarea in libertate a acestora ar putea influenfa buna
desfasurare a urmaririi penale.

In subsidiar, solicitd si se ia fatd de inculpat misura obligirii de a nu
parasi tara.

Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvantul, pune concluzii de
respingere a cererilor privind masura obligdrii de nu pardsi tara de catre
inculpati, formulate prin aparatorii alesi ai acestora.

Inculpatul C C -C, personal, avand cuvantul, aratd ca se considera
nevinovat si solicita sa fie cercetat 1n stare de libertate.

Inculpatul BSN, personal, avand cuvantul, aratd cad solicitd sd se ia
masura obligarii de a nu parasi tara, sens in care a aratat ca deja s-a luat aceasta
masura fatd de el intr-un alt dosar penal.

Inculpatul B A-C, personal, avand cuvantul, aratd cd se considera
nevinovat, ca nu a participat la flagrant si solicita sa se 1a masura obligdrii de a
nu parasi tara.

Inculpatul CG, personal, avand cuvantul, aratd cd se considera
nevinovat, doreste sa fie cercetat in stare de libertate si solicitd sa se ia masura
obligarii de a nu parasi tara.

TRIBUNALUL

Deliberand asupra propunerii de luare a masurii arestarii preventive



fata de CCC, BSN, BACsi CG, constata urmatoarele:

Prin referatul nr. 218/P/2010 din data de 20.11.2010 al Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie- Directia Nationald Anticoruptie s-a
solicitat luarea masurii arestarii preventive fatd de inculpatii CCC, BSN, BACsi
CG, pentru o perioada de 29 zile, din data de 21.11.2010 pana la data de
19.12.2010 inclusiv.

S-a retinut ca prin rezolutiile din 18.11.2010, ora 15:00, si 19.11.2010, ora
17.30, s-a dispus inceperea urmaririi penale fatd de CCC, sub aspectul savarsirii
infractiunilor de dare de mita si cumparare a influentei, prev. de art. 255 din C.p.
rap. la art. 7 alin. 2 din Legea nr. 78/2000 si art. 6' din Legea nr. 78/2000, cu
aplic. art. 33 lit. a din C.p., precum si fatda de BSN, CG si B A-C, pentru
complicitate la infractiunea de dare de mita, prev. de art. 26 C.p. rap. la art. 255
din C.p. si la art. 7 alin. 2 din Legea nr. 78/2000.

in fapt, s-a aratat cd in perioada august — 12 noiembrie 2010, CCC, prin
intermediul inculpatilor B $- N, BAC si CG, a promis, atat direct, cat si prin
medierea denuntatorului FA, suma de un milion euro denuntatorului FD, pentru
ca acesta, 1n calitate de chestor sef de politie si secretar de stat in Ministerul
Administratiei si Internelor, sa 1isi indeplineascd in mod necorespunzator
indatoririle sale de serviciu ce decurg din punerea in aplicare a Planului National
de Combatere a Evaziunui Fiscale (fundamentat pe cooperarea inter-
institufionald dintre ministerul anterior mentionat, Ministerul Public, Agentia
Nationala de Administrare Fiscala si alte institutii ale statului), astfel incat sa
impiedice cercetarea in sistem integrat a cauzelor penale in care sunt cercetati
CCC, CG st BACsi sa le faciliteze acestora solutionarea favorabilda a
respectivelor dosare.

Pe fondul desfasurarii acestei activitati infractionale, inculpatul CCC, cu
prilejul intilnirii pe care a avut-o la 12.11.2010 cu denuntatorul FDV, a
modificat promisiunea initiala, avansatd prin intermediul complicilor sii si a
oferit aceluiasi denuntator, in scopul mai sus aratat, suma de 50.000 euro, in
numerar, precum §i foloase in suma de aproximativ 270.000 euro, reprezentand,
fie un teren de 3.000 m.p., la valoarea de 80-100 euro/ m.p., fie un teren de
1.500 m.p., la aceeasi valoare, dar pe care inculpatul sa construiascd o casa, a
carei valoare sa fie de circa 120.000 euro.

Potrivit celor convenite cu ocazia intalnirii din data anterior mentionata,
inculpatul CCC s-a obligat sa remita denuntdtorului FDV transa de 50.000 euro,
in numerar, initial, in ziua de 17.11.2010 sau 18.11.2010, iar, ulterior, s-a stabilit
ca aceasta prima parte din folosul oferit sa fie data denuntatorului, la 19.11.2010.

Pe de alta parte, s-a mai retinut cd, cu ocazia intalnirii care a avut loc la
12.11.2010, inculpatul CCC a oferit denuntatorului FDV suma de 300.000 euro,
in numerar i suportarea cheltuielilor pentru construirea unei case in valoare de
aproximativ 120.000 euro, in scopul ca denuntatorul, folosindu-se de influenta
ce deriva din functia de secretat de stat in Ministerul Administratiei si Internelor,
sa intervind pe langa directorii din conducerea S.C. H S.A., pentru a-i determina



sa intreprindd demersurile necesare pentru inregistrarea oficiald a inculpatului in
evidentele Registrului Comertului, in calitate de actionar al respectivei societati
comerciale.

Prin ordonanta nr. 28 din data de 20.11.2010 s-a dispus luarea masurii
preventive a retinerii fata de invinuitul CCC, pe o durata de 24 ore, incepand de
la data de 20.11.2010, ora 07:00 si pana la data de 21.11.2010, ora 07:00, iar
prin ordonanta din 20.11.2010 a fost pusd in miscare actiunea penala impotriva
aceluiasi invinuit, pentru savarsirea infractiunilor de dare de mitd si cumparare a
influentei, prev. de art. 255 din C.p. rap. la art. 7 alin. 2 din Legea nr. 78/2000 s1
art. 6' din Legea nr. 78/2000, cu aplic. art. 33 lit. a din C.p.

Prin ordonanta nr. 29 din data de 20.11.2010 s-a dispus luarea masurii
preventive a retinerii fata de invinuitul BSN, pe o durata de 24 ore, incepand de
la data de 20.11.2010, ora 07:00 si pand la data de 21.11.2010, ora 07:00, iar
prin ordonanta din 20.11.2010 a fost pusa in miscare actiunea penald impotriva
aceluiasi invinuit, pentru complicitate la infractiunea de dare de mita, prev. de
art. 26 C.p. rap. la art. 255 din C.p. si la art. 7 alin. 2 din Legea nr. 78/2000.

Prin ordonanta nr. 30 din data de 20.11.2010 s-a dispus luarea masurii
preventive a retinerii fatd de invinuitul B A-C, pe o durata de 24 ore, incepand
de la data de 20.11.2010, ora 07:15 si pana la data de 21.11.2010, ora 07:15, iar
prin ordonanta din 20.11.2010 a fost pusa In miscare actiunea penald, impotriva
aceluiasi invinuit, pentru complicitate la infractiunea de dare de mita, prev. de
art. 26 C.p. rap. la art. 255 din C.p. si la art. 7 alin. 2 din Legea nr. 78/2000.

Prin ordonanta nr. 31 din data de 20.11.2010 s-a dispus luarea masurii
preventive a retinerii fata de invinuitul CG, pe o duratd de 24 ore, incepand de la
data de 20.11.2010, ora 07:15 si pana la data de 21.11.2010, ora 07:15, iar prin
ordonanta din 20.11.2010 a fost pusd in miscare actiunea penald, impotriva
aceluiasi invinuit, pentru complicitate la infractiunea de dare de mita, prev. de
art. 26 C.p. rap. la art. 255 din C.p. si la art. 7 alin. 2 din Legea nr. 78/2000.

Sa apreciat de Parchet ca existd probe si indicii temeinice, conform
prevederilor art. 148 alin. 1 C.p.p., art. 149' C.p.p. rap. la art. 143 C.p.p. si art.
68' C.p.p. si art. 5 din C.E.D.O., privind existenta unor motive verosimile de a
banui ca inculpatii au savarsit fapte antisociale, cu caracter grav, lasarea lor in
libertate fiind in pericol de a periclita ordinea publica.

Pe de alta parte, in raport cu probatoriul aflat la dosar, s-a considerat ca
sunt ndeplinite conditiile prevazute de art. 148 lit. f si d C.p.p., pentru a se
dispune masura arestarii preventive a inculpatilor BSN si CG si este incident
cazul prevazut de art. 148 lit. f C.p.p., in privinta inculpatilor CCC si BAC.

In ceea ce priveste incidenta cazului de arestare previzut de art. 148 lit. d
C.p.p. s-a aratat ca inculpatii BSN si CG au fost pusi sub acuzare anterior si in
alte cauze penale.

S-a aratat cd existenta pericolului public rezultd din insdsi materialitatea
faptelor pentru care sunt inculpati (dare de mita si cumparare a influentei, savarsite
impreund cu mai multe persoane, prin acte materiale numeroase, desfasurate pe o



perioadd indelungatd de timp — august — noiembrie 2010, ceea ce denota o
perseverenta infractionald deosebitd, in institufii publice, in timpul programului de
lucru cu publicul, fapt care denota si o indrazneala infractionala grava), dar si de
persoanele inculpatilor care au demonstrat permanenta preocupare citre zona
criminalitdfii macro si microeconomice si financiare, concomitent cu preocuparea
de a-si pregati instrumentele necesare pentru eludarea raspunderii penale, inclusiv
prin coruperea unor inalti functionari sau demnitari, dupa cum au si demonstrat-o
in prezenta cauza . S-a mentionat ca faptele sunt de naturd a crea insecuritate
sociald, din punct de vedere al increderii in justifie si in institutiile statului,
pericolul social rezultand si din reactia societdfii la comiterea unor astfel de
infractiuni si din posibilitatea comiterii unor fapte asemanatoare de alte persoane in
lipsa unei reactii ferme fata de cei banuiti ca autori ai unor astfel de fapte.

Analizand actele si lucrarile dosarului, Tribunalul retine urmatoarele:

Codul de procedura penala conditioneaza luarea masurii arestarii preventive
de indeplinirea cumulativa a trei conditii de fond:

- sa existe probe sau indicii temeinice privind savarsirea unei fapte
prevazute de legea penala (art. 143 al.1 Cod de procedura penald);

- sa fie indeplinit cel putin unul dintre temeiurile de arestare, expres si
limitativ prevazute de art. 148 Cod de procedura penala.

O data cu ratificarea Conventiei europene a drepturilor omului de catre tara
noastra (prin Legea nr. 30/1994) la conditiile de mai sus s-a mai adaugat una, aceea
a conformitatii dreptului intern cu exigentele art. 5 paragraful 1 lit. ¢ din
Conventiel precum si cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului data
in aplicarea acestuia.

Sunt indeplinite cerintele art. 143 al.1 Cod de procedurd penala atunci cand
in cauza exista probe — ca elemente de fapt care servesc la constatarea existentei
sau inexistentei unei infractiuni, la identificarea faptuitorului, la cunoasterea
imprejurarilor necesare pentru justa solutionare a cauzei (art. 63 din Codul de
procedura penald) sau indicii temeinice ca s-a savarsit o fapta prevazuta de lege,
adica, conform art. 68' din Codul de procedurd penald, atunci cand din datele
existente in cauza rezultd presupunerea rezonabild cd persoana fatd de care se
efectueaza urmarirea penald a savarsit fapta.

Aceste dispozitii ale legii interne sunt in concordanta cu art. 5 paragraful 1
lit. ¢ din CEDO care conditioneaza legalitatea privarii de libertate a unei persoane
de existenta unor motive verosimile de a banui ca persoana care urmeaza a fi lipsita
de libertate a savarsit o infractiune. In acceptiunea Curtii Europene a Drepturilor
Omului prin motive verosimile se inteleg date, informatii de natura a convinge un
observator obiectiv ca este posibil ca persoana respectiva sa fi savarsit infractiunea
respectiva. Aceste date nu trebuie sa aiba aceeasi fortd cu cele necesare pentru a
justifica o condamnare sau pentru a formula o acuzare, nefiind necesar ca persoana
sa fie intr-un final, acuzata sau trimisa in judecata.

Asadar, atat in lumina reglementarilor interne in materia arestarii preventive
cat si a celor cuprinse in Conventia Europeana a Drepturilor Omului, judecatorul



investit cu solutionarea unei propuneri de arestare preventivda nu trebuie sa
analizeze realitatea conflictului de drept penal, respectiv existenta faptei si
vinovatia faptuitorului, ci doar existenta unor date care si justifice presupunerea ca
persoana fata de care se solicita luarea masurii preventive a comis o faptd de natura
penala.

Astfel, in cauza existd indicii temeinice, in acceptiunea data acestei notiuni
de art. 68' Cod procedura penald, care sa justifice presupunerea rezonabila ca
inculpatiit CCC, BSN, BACsi CG au savarsit faptele pentru care sunt cercetati,
respectiv: In perioada august — 12 noiembrie 2010, inculpatul CCC, prin
intermediul inculpatilor BSN, BACsi CG, a promis, atat direct, cat si prin medierea
denuntatorului FAN, suma de un milion euro denuntatorului FDV, pentru ca acesta,
in calitate de chestor sef de politie si secretar de stat in Ministerul Administratiei si
Internelor, sa 1si indeplineasca in mod necorespunzator indatoririle sale de serviciu
ce decurg din punerea in aplicare a Planului National de Combatere a Evaziunii
Fiscale (fundamentat pe cooperarea inter-institutionala dintre ministerul anterior
mentionat, Ministerul Public, Agentia Nationala de Administrare Fiscala si alte
institutii ale statului), astfel incat sa mpiedice cercetarea in sistem integrat a
cauzelor penale in care sunt cercetati inculpatii CCC, CG si BACsi sa le faciliteze
acestora solutionarea favorabild a respectivelor dosare. Pe fondul desfasurarii
la 12.11.2010 cu denuntatorul FDV, a modificat promisiunea initiald, avansata prin
intermediul complicilor sai si a oferit aceluiagi denuntator, in scopul mai sus aratat,
suma de 50.000 euro, in numerar, precum si foloase in suma de aproximativ
270.000 euro, reprezentand, fie un teren de 3.000 m.p., la valoarea de 80-100 euro/
m.p., fie un teren de 1.500 m.p., la aceeasi valoare, dar pe care inculpatul sa
construiasca o casa, a carel valoare sa fie de circa 120.000 euro. Potrivit celor
convenite cu ocazia Intalnirii din data anterior mentionata, inculpatul CCC s-a
obligat sa remitd denuntatorului FDV transa de 50.000 euro, in numerar, initial, in
ziua de 17.11.2010 sau 18.11.2010, iar, ulterior, s-a stabilit ca aceastd prima parte
din folosul oferit sa fie datd denuntatorului, la 19.11.2010. Cu ocazia intalnirii care
a avut loc la 12.11.2010, inculpatul CCC a oferit denuntatorului FDV suma de
300.000 euro, in numerar si suportarea cheltuielilor pentru construirea unei case in
valoare de aproximativ 120.000 euro, in scopul ca denuntatorul, folosindu-se de
influenta ce deriva din functia de secretat de stat in Ministerul Administratiei si
Internelor, sd intervina pe langd directorii din conducerea S.C. H. S.A. pentru a-i
determina sd 1intreprinda demersurile necesare pentru inregistrarea oficiala a
inculpatului in evidentele Registrului Comertului, in calitate de actionar al
respectivel societati comerciale. La data de 19.11.2010, inculpatul CCC a remis
denuntitorului prima transd reprezentind suma de 212.850 lei Tn numerar
(echivalentul a aproximativ 50.000 euro), inculpatul CG aflandu-se impreuna cu
inculpatul BSN, in ziua de 19.11.2010, in imediata apropiere a locului in care au
fost remise denuntatorului FDV foloasele, cu titlu de mita.



Indiciile temeinice rezulta din coroborarea probelor administrate in cauza:
denuntul si declaratiile martorului FDV, denuntul si declaratiile martorului FAN,
procesul verbal privind constatare a infractiunii flagrante din 19.11.2010, plansa
fotografica privind bancnotele ce compun suma de 212.850 lei, plansa fotografica
cu principalele momente operative cu ocazia intdlnirii, la 19.11.2010, dintre
denuntatorul FDV si inculpatul CCC, procesele verbale de perchezitie asupra
vehiculului, inscrisurile puse la dispozitia organelor de urmarire penala de cétre
Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie privind situatia dosarelor
penale in care sunt cercetafi inculpatii in cauza, procesele verbale de redare a
confinutului inregistrarilor audio — video a dialogurilor purtate 1n mediul ambiental
si procesul verbal de redare a continutului inregistrarii convorbirii telefonice
purtata la 10.09.2010 de cétre inculpatii BSN si BAC.

Apararile inculpatului CCC 1n sensul cd a acceptat de a-1 da denuntatorului
foloasele respective intrucat acesta i-a solicitat acest lucru insistent si 1-a hartuit nu
pot fi retinute, fatd de probele administrate in cauza .

Mai mult, inculpatul CCC a negat inmanarea banilor, precizand cd acea plasa
confinea doud agende, un calendar promotional si cateva pixuri, Insd din
coroborarea procesului verbal de redare a continutului inregistrarii audio — video a
dialogului purtat la data de 19.11.2010 intre denuntatorul FDVsi inculpatul CCC, a
plansei fotografice cu principalele momente fixate la data de 19.11.2010 cu ocazia
intalnirii dintre inculpatul CCC si FDVin zona din fata sediului Ministerului
Administratiei si Internelor si a procesului verbal de constatare a infractiunii
flagrante din data de 19.11.2010 rezultd ca inculpatul CCC a venit in biroul
denuntatorului cu scopul de a da aceasta transd, exprimandu-si temerea de a o
remite 1n biroul acestuia, astfel ca denuntatorul a coborat in zona din fata sediului
Ministerului Administratiei s1 Internelor unde se afla parcat autoturismul
inculpatului CCC, acesta i-a dat o plasad din plastic de culoare albd pe care o avea
in autoturism, denuntatorul a luat-o in mana si a intrat apoi in sediul Ministerului
Administratiei si Internelor, unde, in biroul sdu, in prezenta martorilor asistenti a
fost desfacuta punga, constatdndu-se ca in interiorul acesteia se afla o suma de bani
care a fost numarata, cuantumul fiind de 212.850 lei.

Din fotografia care il aratd pe denuntator deplasandu-se spre sediul
Ministerului Administratiei si Internelor avand plasa asupra sa se poate distinge ca
in interiorul acesteia se afla bancnote legate, plasa fiind usor transparenta.

Raportul de constatare tehnico-stiintifica dactiloscopica din data de
20.11.2010 a concluzionat cad pe suprafata pungii din plastic au fost evidentiate trei
urme papilare care nu contin suficiente elemente dactiloscopice necesare
identificarii persoanelor care le-au creat, Insd acest aspect nu Inlatura existenta
indiciilor temeinice privind inmanarea banilor care reiese din probele mai sus
amintite .

Concluziile raportului de constatare tehnico-stiintifica dactiloscopicd nu
stabilesc faptul ca nu au existat urme papilare ale inculpatului pe suprafata plasei,
ci doar ca urmele papilare prelevate nu sunt apte a fi identificate.



Existenta indiciilor temeinice privind complicitatea inculpatilor BSN, CG si
BACIa infractiunea de dare de mita rezulta din coroborarea proceselor verbale de
redare a continutului inregistrarilor audio — video a dialogurilor purtate in mediul
ambiental din care reiese ca acestia au fost cei care, in numele inculpatului CCC,
au initiat, continuat si negociat conditiile si modalitatea de acordarea a mitei,
implicarea acestora fiind o masura de precautie luata de inculpatul CCC, precautie
care a fost demonstratd si prin schimbarea locului oferirii primei transe de bani
denuntatoruluiFDV.

Astfel, presupusele acte de complicitate rezulta din faptul ca inculpatul BSN s-
a intalnit de mai multe ori cu denuntatorul FAN, fiul denuntatorului FDV, reiterand
de fiercare datd ca inculpatul C C-C este interesat sd 1 se solutioneze favorabil
unele dosare penale, banii urmand a fi dati esalonat sub aparenta deruldrii unor
operatiuni comerciale intre societatea denuntitorul FAN si SC A. SA P. la care
inculpatul C CC detinea pachetul majoritar de actiuni, aceste aspecte fiind
confirmate si de inculpatul BACprezent si el la o discutie, iar inculpatul BSN s-a
intalnit cu denuntatorul FDVin biroul acestuia la data de 09.11.2010 unde i-a
prezentat oferta inculpatului CCC, chemandu-1 apoi si pe inculpatul CG care a
intarit cele spuse de inculpatul BSN, inculpatul CG fiind si el cercetat in dosare
penale alaturi de inculpatul CCC. De asemenea, inculpatii CG si BSN l-au Insofit
pe inculpatul CCC la ambele intalniri din datele de 12.11.2010 s1 19.11.2010 pe
care acesta le-a avut cu denuntatorul FDV, mediind legdtura dintre cei doi si creand
premisele Tnmanarii sumei de bani .

Sustinerile aparatorilor privind incélcarea in cauza a dispozitiilor art. 68 al.2
Cp nu pot fi primite, pand la acest moment neexistand indicii cu privire la
nelegalitatea probelor obtinute.

De asemenea, sunt indeplinite cumulativ conditiile prevazute de art. 148 lit. f
Cod procedura penald intrucat pentru infractiunile retinute in sarcina inculpatilor
legea prevede pedeapsa inchisorii mai mare de 4 ani si existd probe ca lasarea
inculpatilor in libertate prezinta pericol concret pentru ordinea publicd avand in
vedere Tmprejurarile si modalitatea de comitere a presupuselor fapte, perioada
indelungata de timp In care s-a desfdsurat activitatea infractionala, masurile de
precautie luate pentru a nu fi prinsi, implicarea mai multor persoane care au ajutat
la indeplinirea scopului propus, vizarea unui inalt functionar public cu rang de
secretar de stat in Ministerul Administratiei si Internelor, indrazneala de care au dat
dovada in discutiile purtate cu acesta, precum si scopul urmadrit, exonerarea de
raspundere penala in anumite dosare aflate in curs de cercetare.

Faptul ca inculpatii sunt oameni de afaceri prosperi invocat de aparatorii
acestora nu poate diminua pericolul concret pentru ordinea publicd pe care il
reprezinta lasarea lor in libertate, ci, dimpotriva, constituie o circumstantd
agravantd avand in vedere ca tocmai folosindu-se de situatia materiala si sociala pe
care o au, au tintit mituirea unui Tnalt functionar public.

De asemenea, problemele medicale si situatia familiald nu pot constitui
singurele criterii pentru punerea in libertate.



Totodata, in privinta inculpatilor BSN si CG, este intrunitd si conditia
prevazuta de art. 148 al.1 lit. d Cpp, acestia savarsind presupusele fapte ce fac
obiectul prezentei cauze, dupa ce au fost pusi sub invinuire si alte dosare penale,
fata de inculpatul CG fiind inceputa urmarirea penald in dosarele nr. 14/D/P/2007
al DIICOT-Biroul Teritorial Botosani si nr. 2016/P/2010 al Parchetului de pe langa
Judecatoria Galati, iar fatd de inculpatul BSN in dosarul nr. 1524/P/2010 al
Parchetului de pe langa Tribunalul Bucuresti.

In raport de elementele expuse mai sus, instanta apreciazi ci nu se justifica
la acest moment luarea unei masuri preventive neprivative de libertate fatd de
inculpati, masurile obligarii de a nu parasi localitatea sau tara nefiind suficiente in
cauza raportat la scopul acestora cu atat mai mult cu cat inculpatii BSN si CG nu
sunt la primul conflict cu legea penala, iar fatd de inculpatul BSN s-a luat anterior
in dosarul nr. 1524/P/2010 al Parchetului de pe langa Tribunalul Bucuresti masura
obligarii de a nu parasi tara care a fost prelungitd succesiv pand la data de
20.12.2010.

In consecinti, va admite propunerea de luare a mésurii arestirii preventive
formulatd de Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie - Directia
Nationala Anticoruptie, urmand a dispune arestarea preventiva a inculpatilor CCC,
BSN, BACsi CG pe o perioada de 29 de zile, incepand din data de 21.11.2010
pana la data de 19.12.2010 inclusiv.

Va respinge ca neintemeiate cererile formulate de inculpati de luare a
masurii obligarii de a nu parasi tara.

In baza art. 192 al.3 Cpp cheltuielile judiciare avansate de stat vor rimaéne in
sarcina acestuia.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Admite propunerea de luare a masurii arestarii preventive formulatd de
Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie - Directia Nationald
Anticoruptie .

Dispune arestarea preventiva a inculpatilor CCC, BSN, BAC CG pe o
perioadd de 29 de zile, incepand din data de 21.11.2010 pana la data de
19.12.2010 inclusiv.

Respinge ca neintemeiate cererile formulate de inculpati de luare a
masurii obligarii de a nu parasi tara.

In baza art. 192 al.3 Cpp cheltuielile judiciare avansate de stat riman in
sarcina acestuia.

Cu recurs in termen de 24 de ore de la pronuntare.

Pronuntata in sedinta publica azi, 21.11.2010, ora 04,25.



JUDECATOR, GREFIER,
RADU ADINA ADRIANA PARASCHIV ANCA

Proces-verbal,
incheiat astazi, 21.11.2010

Dupa pronuntarea dispozitivului incheierii in sedintd publica, Tribunalul,
in temeiul disp. art. 358 C.pr.pen., explica inculpatilor CCC, BAC, BSN si CG
ca are dreptul de a declara recurs Impotriva incheierii.

Inculpatii CCC, BAC, BSN si CG, in prezenta aparatorilor alesi, au
aritat ca inteleg si declare RECURS.

GREFIER,
Paraschiv Anca



