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Va transmitem, alaturat, Tn original, punctele de vedere ale Guvernului referitoare |a:

1. Proiectul de Lege privind instituirea unui ajutor de stat pentru acordarea de
despdgubiri producéatorilor agricoli afectali de fenomene meteorologice nefavorabile, provenit
dintr-o propunere legislativa (Bp. 175/2020, L. 275/2020);

2. Propunerea legislativd pentru modificarea si completarea Legii nr. 208/2015 privind
alegerea Senatului si a Camerei Deputatilor si pentru organizarea si functionarea Autoritatii
Electorale Permanente (Bp. 568/2017, Pix. 262/2018);

3. Proiectul de Lege privind modificarea art. 33 din Legea nr. 502/2004 privind
asociatiile de pensionari, provenit dintr-o propunere legislativa (Bp. 423/2019, Plx. 645/2019);

4. Proiectul de Lege pentru completarea anexei nr. 1 la Legea nr. 104/2011 privind
calitatea aerului inconjurétor, provenit dintr-o propunere legislativa (Bp. 78/2020, L. 196/2020);

5. Proiectul de Lege pentru modificarea gi completarea prevederifor Legii nr. 208/2015
privind alegerea Senatului $i a Camerei Deputatilor, precum g§i pentru organizarea gi
functionarea Autoritdti Electorale Permanente, provenit dintr-o , propunere legislative
(Bp. 13/2020, PIx. 186/2020);

6. Propunerea legislativd pentru completarea alin.(3) al art. 16 din Legea nr. 215 din 11
noiembrie 2016 privind ceremoniile oficiale (Bp. 518/2019, Plx. 119/2020);

7. Propunerea legislativd pentru completarea Legii nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara (Plx. 138/2020);

8. Propunerea legisiativd pentru modificarea si completarea Legii educatiei nafionale
nr. 172011 {PlIx. 122/2020);

9. Proiectul de Lege pentru modificarea si completarea art. 145 alin. (3} si
completarea art. 152 din Codul Muncii, provenit dintr-o propunere legislativa (Bp. 318/2019,
Plix. 524/2019);

10. Proiectul de Lege privind unele masuri pentru protejarea intereselor nationale in
activitatea economica, provenit dintr-o propunere legisiativa (Bp. 131/2020, L. 289/2020);

11. Proiectul de Lege privind acordarea de masti pentru protectia cetétenilor roméni de
virusul Covid-19, provenit dintr-o propunere legislativa (Bp. 185/2020, PIx. 304/2020);

12. Proiectul de Lege pentru aprobarea Programului de susfinere a crescétorilor de
taurine din rasele Béltata Roméneascd, Brund si Sura de Stepd, provenit dintr-o propunere

legislativa (Bp. 582/2017, PIx. 78/2018).



Totodata, va transmitem, alaturat, in copie, punctele de vedere ale Guvernului referitoare
la:

1. Propunerea legislativa privind declararea lui Mihai Viteazul, Domn al T&rii Roménesti,
Domn al Moldovei si Principe al Transilvaniei, drept martir si erou al natiunii roméne
(Bp. 101/2020, L. 210/2020);

2, Propunerea legislativd privind organizarea si finanfarea serviciilor de promovare a
sanatatii si prevenire a imbolndvirilor (Bp. 92/2020);

3. Propunerea legislativd pentru acordarea unor facilitdti in domeniul tineret si sport
pentru inlaturarea efectelor negative ale suspenddrii activitatilor pe perioada Stérii de Urgents
(Bp. 132/2020);

4. Propunerea legislativd privind declararea personajelor istorice Horea, Closca si
Crisan, drept martiri si eroi ai natiunii roméne (Bp. 100/2020, L. 211/2020).

Cu deosebita consideratie,
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PRIM MINISTRU

Domnule presedinte,

In conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie,
Guvernul Romaniei formuleazd urmétorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la proiectul de lege privind unele mdsuri pentru protejarea
intereselor nationale in activitatea economicd, provenit dintr-o propunere
legislativa initiatd de domnul senator PSD Serban Nicolae si un grup de
senatori PSD (Bp.131/2020, L. 289/2020).

I. Principalele reglementari

Imtlatlva legislativa are ca obiect de reglementare instituirea unor
masuri pentru protejarea intereselor nationale in activitatea economica. in
acest sens, se propune:

- instituirea interdictiei de instrdinare a participatiilor statului la
companiile si societdtile nationale, la banci, precum §i la orice altd
societate la care statul are calitatea de actionar, indiferent de cota de
participatie detinuta, pentru o perioadd de doi ani;

- suspendarea, pe o perioadd de doi ani, a operatiunilor privind
instrainarea participatiilor statului la companiile si societafile nationale,
precum si la societdtile la care statul are calitatea de actionar incepute




anterior intrdrii in vigoare a prezentei initiative legislative, cu exceptia
operatiunilor post-privatizare si operatiunilor specifice privatizirii, in cazul
in care transferul dreptului de proprietate asupra participatiilor detinute de
stat s-a realizat;

- suspendarea, corespunzatoare, a dispozitiilor Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea societdtilor
comerciale, cu modificdrile §i completdrile ulterioare, si ale Legii
nr.137/2002 privind unele mdsuri pentru accelerarea privatizdrii, cu
modificdrile si completdrile ulterioare;

- acordarea posibilitatii statului de a dobandi participatii la societatile
care desfasoard activititi economice in anumite domenii.

I1.Observatii

1. Promovarea unei propuneri legislative prin care si se interzica
védnzarea unor participatii ale statului la operatorii economici, indiferent de
marimea pachetului de actiuni detinut i de metoda de instrdinare, precum
si suspendarea legislatiei incidente este de naturd si produci neincredere in
mediul economic, afectat inclusiv de criza determinatd de pandemia
COVID-19 si sa creascd reticenta investitorilor cu privire la economia
Romaniei.

Nu consideram necesard o astfel de interdictie, din perspectiva
faptului ca deciziile cu privire la orice proces de vinzare de actiuni se iau
de reguld in urma unei atente analize de impact, iar in cazul societatilor de
interes strategic din domeniul utilitdfilor este necesard aprobarea
Guvernului.

De asemenea, este de remarcat c¢i, in ultimii ani, s-au derulat cu
precadere vinzdri de pachete minoritare de actiuni prin intermediul
pietelor reglementate (cum ar fi Bursa de Valori Bucuresti), cu avantajele
bine cunoscute ale folosirii acestei metode, cu mentiunea ¢d vinzarea se
face la momentul identificarii ferestrelor de oportunitate.

In principiu, un act normativ privind protejarea intereselor nationale
in situatii precum cea creatd de pandemia declaratd de Organizatia
Mondiala a Sanitatii, prile] cu care, in baza Decretului Pregedintelui
Romdniei 195/2020 privind instituirea stdrii de urgentd pe teritoriul
Romdniei, s-au instituit unele masuri exceptionale de naturd politicd,
economicd si de ordine publicd, nu poate avea consecinte benefice in

2




mdisura in care nu creeazd alte disfunctionalitdti in plan orizontal si
limiteaza Intr-adevir pierderile economice induse de situatia existenta.

Pentru operatorii economici de interes strategic, ca de exemplu
pentru cei din domentiul utilitatilor, strategia de privatizare se initiaza, dupa
caz, de catre Ministerul Economiei, Energiei si Mediului de Afaceri si se
supune spre aprobare Guvernului. Pentru ceilalti operatori economici,
ministerul elaboreaza strategia de privatizare.

Dispozitiile incidente in materia privatizarii nu pot fi suspendate in
integralitatea lor, avind in vedere ca acestea reglementeazi si alte actiuni,
cum ar fi inchirierea, realizarea de investifii cu majorare de capital social,
societdti mixte sau vanzarea/transferul de active, active sociale, preluare
active functionale etc.

2. In ceea ce priveste masurile propuse la art. 1 si art. 2 din initiativa
legislativd, remarcdm cd se preconizeazd interzicerea Instriindrii
participatiilor statului, indiferent de cota de participatie detinuta, precum si
suspendarea oricaror operatiuni privind instrdinarea participatiilor statului
incepute anterior intrdrii in vigoare a prezentei legi. Referitor la interdictia
de a instrdina orice participatie a statului pe o perioada de doi ani aratim
cd, desi aceastd masurd de inalienabilitate temporard poate apararea ca o
misurd de protejare a proprietdtii private a statului, in realitate, ea
inseamnd cel mult o masurd de conservare a capitalului privat al statului,
deoarece in activitatea de gestionare a proprietéfii sale private, statul este
necesar sa se comporte ca un investitor privat prudent si diligent. Or, o
anumitd imobilizare a resurselor investifionale ale statului, indiferent de
imprejurari i de consecinte, nu si-ar mai putea atinge scopul atunci cand
chiar actele de conservare ale unui patrimoniu ar presupune inclusiv
realizarea unor acte de dispozitie pentru a preintimpina o pagubd mai mare
decét daca nu s-ar incheia actul de dispozitie.

In acest sens, dispozitia de indisponibilizare a participatiilor statului
pe o perioada de doi ani conform art. 1 propus ar putea crea premisele unor
vicii de neconstitutionalitate prin raportare la art. 44 din Constitutia
Romdniei, republicatd, cu referire la garantarea §i ocrotirea proprietétii
private a statului, In mdsura in care nu existd niciun fel de garantii legale
¢ pe perioada de doi ani nu vor apérea situatii in care pagubele aduse
proprietatii private a statului sd nu poatd fi preintdmpinate sau limitate
decat prin acte de dispozitie, similar cu situatia oricirui investitor privat
prudent si diligent.




In privinta protejarii intereselor statului cu referire la participatiile
sale in economie, observam ca sistemul legislativ in vigoare prezinti
urmétoarele caracteristici:

- statul roman si-a asumat demersul de reducere a participatiei sale in
economie conform art. 1 din Ordonanta de wurgentd a Guvernului
nr.88/1997 si art. 1 din Legea 137/2002,;

- In temeiul art. 25 lit. m) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr.57/2019 privind Codul administrativ, cu modificdrile si completdrile
ulterioare, Guvernul administreazi proprietatea privatd a statului si, In
acest sens are mandat de a inféptui politica de privatizare conform art. 4!
din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.88/1997,;

- institutiile publice implicate in privatizare administreazi
participatiile statului si configureaza decizii investitionale cu privire la ele,
in functie de situatiile concrete in care se afld societitile respective. In
acest sens, in afard de sectorul societatilor strategice, pentru care decizia
apartine Guvernului, deciziile privind actele de dispozitie asupra
participatiilor statului se iau de citre institutiile publice implicate (art. 4’ si
43 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.88/1997 si art. 5! din Legea
137/2002).

Prin urmare, configurarea deciziei privind participatiile statului
beneficiazd de suficientd flexibilitate pentru a putea adapta riaspunsul
statului la diversele situatii in care se pot regasi participatiile sale. In plus,
conform legislatiei in vigoare, deciziile privind participatiile statului se
situeazd la nivel guvernamental, dat fiind c& legiuitorul primar a acordat
deja Guvernului mandat in acest sens, iar o masurd precum cea propusi
prin art. 1 poate avea semnificatia revocarii acestui mandat, desi forul
legislativ suprem nu se poate erija in institutie publicd implicati, deoarece
un asemenea demers ar fi contrar art. 1 alin. (4) si art. 61 din Constitutia
Romdniei, republicatd.

Referitor la "suspendarea” proceselor de privatizare in curs,
mentiondm ci, in temeiul art. 9 din Legea 137/2002, "In mod exceptional,
in raport cu circumstantele economice §i cu interesul manifestat de
potentialii cumpardtori ori tindnd seama de alte conditii care ar putea
influenta negativ rezultatele unui proces de privatizare, conducerea
institutiei publice implicate poate decide, pentru societdtile comerciale la
care institutia publicd implicatd stabileste strategia de privatizare,
modificarea sau revocarea ofertei de vidnzare, precum gsi schimbarea
metodei de privatizare, potrivit principiilor din prezenta lege, in conditiile
previzute in normele metodologice emise in aplicarea acesteia”, iar in
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temeiul art. 5 din Normele metodologice de aplicare a Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 88/1997 privind privatizarea societdtilor
comerciale, cu modificdrile §i completdrile ulterioare, si a Legii
nr.137/2002 privind unele mdsuri pentru accelerarea privatiziri, aprobate
prin Hotdrdrea Guvernului 577/2002, cu modificdrile si completdrile
ulterioare: "In raport cu circumstantele economice si politice nationale
sau internationale, cu interesul manifestat de potentialii cumpdrdtori ori
tindndu-se seama de alte conditii care ar putea influenta negativ
rezultatele unui anumit proces de privatizare, pentru societdfile
comerciale aflate in programe speciale de privatizare si/sau pentru
societdtile comerciale de interes strategic Guvernul poate decide in orice
moment modificarea strategiei concrete de privatizare, suspendarea sau
intreruperea procesului”. Prin urmare, orice proces de privatizare poate fi
chiar sistat de catre institutiile publice implicate fird a fi necesard
interventia legislativa a Parlamentului.

3. Referitor la art. 2 alin. (2), respectiv sintagma "in cazul in care
transferul dreptului de proprietate asupra participatiilor detinute de stat s-
a realizat", observim c# aceastd sintagmd cuprinde o contradictie,
deoarece se referd la transferul dreptului de proprietate care are ca obiect
material “participatii detinute de stat”. Prin urmare se confundi conform
limbajului vorbit uzual situatia de drept - transferul dreptului de proprietate
- cu situatia de fapt - detinerea participatiilor de citre stat, desi, de fapt,
calitatea statului fata de aceste participatii este de proprietar.

In plus, faa de sintagma anterior citatd observim ci mecanismele
contractuale de transfer al dreptului de proprietate asupra unor participatii
ale statului este necesar sd se raporteze la metodele de privatizare, intre
care variate forme de vanzare, inclusiv cele afectate de conditii suspensive.
Un exemplu de conditie suspensivd ar fi autorizarea procesului de
privatizare prin raportare la regulile europene in materie de ajutor de stat.
Or, in acest context, desi dreptul de proprietate nu s-a transmis contractul
de privatizare este deja incheiat si indisponibilizarea participatiei care face
obiectul contractului ar echivala cu o denuntare unilaterald a contractului,
ceea ce presupune §i nasterea unor creante ale cocontractantului impotriva
statului, inclusiv personal, a celor care au contribuit la luarea deciziei de
indisponibilizare a activelor vizate de contract. Prin urmare, in masura in
care interdictia preconizati va viza si participatii din contracte de vanzare
sub conditii suspensive se pot crea premisele unor vicii de



neconstitutionalitate prin raportare la art. 44 din Constitutie, din
perspectiva proprietitii private a statului.

4. Din perspectiva reglementarii posibilititii statului roman de a
dobéndi, in oricare din modalititile prevazute de lege, participatii la
societdti care desfdsoard activititi economice in domeniile enumerate la
art. 4 alin.(3) cu respectarea dispozitiilor privind ajutorul de stat,
concurenta si competitivitatea, precizim ci norma are caracter declarativ,
contrar dispozitiilor de tehnici legislativa potrivit carora ,, prin modul de
exprimare actul normativ trebuie sa asigure dispozitiilor sale un caracter
obligatoriu”.

De asemenea, reglementarea alternativei de crestere a participatiei
statului in economie presupune un cadru legal coerent si precis, tocmai
pentru ca institufiile publice implicate sa isi poatd configura decizia, fie de
a diminua participatia conform cadrului existent, fie de a o creste conform
cadrului preconizat. In acest sens, art. 4 propus nu se integreazi armonios
in ansamblul legislatiei, contrar art. 1 alin. (5) din Constitutie. in acest
sens, Curtea Constitutionald a statuat ca ,, normele de tehnicd legislativd
referitoare la integrarea proiectului in ansamblul legislatiei statueazd cd
actul normativ trebuie sd se integreze organic in sistemul legislatiei, scop
in care actul normativ trebuie corelat cu prevederile actelor normative de
nivel superior sau de acelagi nivel cu care se afld in conexiune [art. 13 lit.
a) din Legea nr. 24/2000]", precum si faptul ci , Legiferarea rdmdne
atributia exclusivd a Parlamentului, care, insd, in procesul de elaborare a
actelor normative, are obligatia de a respecta principiile constitutionale §i
sd gandeasca, in consecintd, un sistem legislativ coerent, armonios
coordonat §i eficient, care sd protejeze valorile statului de drept si sd
asigure un echilibru just intre interesele colective, pe de o parte, si cele
individuale, pe de altd parte'.

in plus, textul propus pentru art. 4 face trimitere la "conditiile legii”
in care statul ar putea s dobandeascd participatii in economie, ceea ¢e nu
corespunde cadrului legal existent. Astfel, folosireca sintagmei ,,in
conditiile legii”, fard a preciza concret la dispozitiile céror legi se face

' A se vedea paragraful 27 din Decizia Curyii Constitujionale nr. 363/2015 referitoare la exceptia de
neconstitufionalitate a dispozitiilor art. 6 din Legea nr. 241/2005 pentru prevenirea §i combaterea evaziunii fiscale.
2 A se vedea paragraful 38 din Decizia Curtii Constitufionale nr. 75/2015 referitoare la excepfia de
neconstitufionalitate a prevederilor art. 19 alin. (1) 5i (3) din Legea partidelor politice nr. 14/2003.
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trimiterea, este contrard prevederilor art. 39 alin. (1) din Legea
nr.24/2000°,

Potrivit acestor dispozitii ,, Referirea intr-un act normativ la alt act
normativ se face prin precizarea categoriei juridice a acestuia, a
numdrului sau, a titlului §i a datei publicdrii acelui act sau numai a
categoriei juridice §i a numdrului, dacd astfel orice confuzie este exclusda”.
Semnalam c4, la acest moment, masuri de crestere a participatiilor statului
in economie sunt prevdzute doar in art. 15 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului 20/2014 privind stabilirea unor mdsuri de eficientizare a
activitdfii de privatizare pentru dezvoltarea in conditii de profitabilitate a
activitatii operatorilor economici cu capital de stat, pentru exercitarea
drepturilor §i indeplinirea obligatiilor ce decurg din calitatea de actionar
a statului la anumiti operatori economici, precum gi pentru modificarea si
completarea unor acte normative, cu modificdrile si completdrile
ulterioare.

5. Nu in ultimul rdnd, mentiondm situatia speciala a Ordonantei de
urgentd a Guvernului 100/2018 pentru reglementarea unor mdsuri
privind cadrul general aplicabil fondurilor suverane de dezvoltare si
investitii, cu modificdrile si completdrile ulterioare, care, in misura in care
nu a fost incé aplicatd, urmeaza s nu mai poaté fi aplicatd avand in vedere
masurile de inalienabilitate temporard a capitalului privat al statului
conform art. 1 din initiativa legislativa.

6. Referitor la continutul Expunerii de motive, precizim ca acesta nu
a fost elaborat cu respectarea cerintelor prevazute de Legea nr. 24/2000.

Astfel, potrivit dispozitiilor art. 6 alin. (1)* si ale art. 31 alin. (1)
instrumentul de prezentare si motivare trebuie s@ includd cerintele care

3 Astfel cum a statuat si Curtea Constitutionald in Decizia nr. 17/2015 asupra obiectiei de neconstitufionalitate a
dispozitiilor Legii privind securitatea ciberneticd a Romdniei, paragraful 93: "De asemenea, cu excepfia cazurilor in
care trimiterea vizeazd chiar legea securitdfii cibernetice, situafie in care s-a folosit sintagma "prezenta lege", legea
foloseste in repetate randuri sintagmele “potrivit legii®, Yconform competentelor prevdzute de lege"” sau "in conditiile
legii® fird a preciza concret la dispozitiile cdror legi se face trimiterea. Aceastd situafie se regdseste in cuprinsul art. 7
alin. (1) liv. d), art. 10 alin. (2) 5i (3), art. 11 alin. (I} it j), art. 15 alin. (8), art. 19 alin. (6), art. 20 alin, (1) iit. k), art.
21 alin. (1), art. 21 alin. (2) lit. d), art. 27 alin. (1), art. 27 alin. (2) lit. b} din lege. Cu privire la aceste aspecte, Curtea
mentioneazd cd, potrivit art. 39 alin. (1) - Referirea la alt act normativ, din Legea nr. 24/2000 privind normele de
tehnicd legislativii pentru elaborarea actelor normative, "referirea intr-un act normativ la alt act normativ se face prin
precizarea categoriei juridice a acestuia, a numdrului sdu, a titlului §i a datei publicdrii acelui act sau numai a
categoriei juridice §i a numdrului, dacd astfel orice confuzie este exclusd”.

4(1) Proiectul de act normativ trebuie sa instituie reguli necesare, suficiente §i posibile care sd conducd la o cat mai
mare stabilitate §i eficientd legislativd. Solufiile pe care le cuprinde trebuie sd fie temeinic fundamentate, ludndu-se in
considerare interesul social, politica legislativd a statului romdn si cerinfele coreldrii cu ansamblul reglementdrilor
interne i ale armonizdrii legislatiei nationale cu legislatia comunitard 5i cu tratatele internationale la care Romdnia
este parte, precum §i cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului.
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reclamd interventia normativd, cu referire la insuficientele si
neconcordanfele reglementirilor in vigoare, impactul socioeconomic,
impactul asupra sistemului juridic, consultirile derulate in vederea
elaboradrii proiectului de act normativ, organizatiile si specialistii
consultati, precum si activitatile de informare publica.

in considerarea celor mentionate mai sus, invocdm considerentele
Deciziei Curtii Constitutionale nr. 139/2019 referitoare la obiectia de
neconstitufionalitate a Legii pentru completarea Ordonantei Guvernului
nr. 13/2011 privind dobdnda legald remuneratorie §i penalizatoare pentru
obligatii bdnesti, precum §i pentru reglementarea unor mdsuri financiar-
fiscale in domeniul bancar, prin care s-a retinut ¢ ,, motivarea formald,
Jard o temeinicd fundamentare a legii, afecteazd calitatea §i
predictibilitatea sa, cu consecinta incalcarii prevederilor art. 1 alin. (5)
din Constitutie”. In aceeasi decizie a fost statuat si cd ,, Fundamentarea
temeinicd a initiativelor legislative reprezintd o exigentd impusd de
dispozitiile constitutionale mentionate, intrucdt previne arbitrarul in
activitatea de legiferare, asigurdnd cd legile propuse si adoptate rdspund
unor nevoi sociale reale §i dreptdtii sociale. Accesibilitatea §i
previzibilitatea legii sunt cerinte ale principiului securitdtii raporturilor
Juridice, constituind garantii impotriva arbitrarului, iar rolul controlului
de constitutionalitate este de a asigura aceste garantii, opuse oricdrei
interventii legislative arbitrare. Astfel fiind Curtea retine cd lipsa

5 (1) Instrumentul de prezentare 5i motivare include confinutul evaludrii impactului actelor normative, cuprinznd
urmdtoarele sectiuni:

a) motivul emiterii actului normativ - cerinfele care reclamd interventia normativd, cu referire speciald la
insuficientele §i neconcordaniele reglementdrilor in vigoare; principiile de bazd gi finalitatea reglementdrilor propuse,
cu evidentierea elementelor noi; concluziile studiilor, fucrdrilor de cercerare, evaludrilor statistice; referirile la
documente de politici publice sau la actul normativ pentru a cdror implementare este elaborat respectivul proiect.
Pentru ordonangele de urgentd vor fi prezentate distinct elementele obiective ale situatiei extraordinare care impune
reglementarea imediatd, nefiind suficientd utilizarea procedurii parlamentare de urgentd, precum gi eventualele
consecinte care s-ar produce in lipsa ludrii mdsurilor legisiative propuse;

b) impactul socioeconomic - efectele asupra mediului macroeconomic, de afaceri, social §i asupra mediuiui
inconjurdtor, inclusiv evaluarea costurilor i beneficiilor;

¢) impactul financiar asupra bugetului general consolidat atdit pe termen scurt, pentru anul curent, cdt §i pe termen
lung (pe 5 ani), inclusiv informatii cu privire la cheltuieli §i venituri;

dj impactul asupra sistemului juridic - implicatfiile pe care noua reglementare le are asupra legisiatiei in vigoare;
compatibilitatea cu reglementdrile comunitare in materie, determinarea exactd a acestora §i, dacd este cazul, mésurile
viitoare de armonizare care se impun; deciziile Curtii de Justitie a Uniunii Europene §i alte documente relevante pentru
transpunerea sau implementarea prevederilor legale respective; implicatiile asupra legislatiei interne, in cazul
ratificdrii sau aprobdrii unor tratate ori acorduri internationale, precum g§i mdsurile de adaptare necesare;
preacupdrile in materie de armonizare legislativd;

e) consultdrile derulate in vederea elabordrii proiectului de act normativ, organizatiile 5i specialistii consultafi,
esenta recomanddrilor primite;

J) activitdtile de informare publicd privind elaborarea si implementarea proiectului de act normativ;

g) mdsurile de implementare - modificdrile institufionale 5i functionale la nivelul administrafiei publice centrale 5i
locale.




motivdrii solutiilor legislative este de naturd sd aducd atingere §i
dispozifiilor art. 1 alin. (3) din Constitutie, care consacrd statul de drept si
principiul dreptatii (...)".

Asadar, ardtdm ca fundamentarea temeinicd a initiativelor legislative
reprezintd o exigentd impusd de dispozitiile constitutionale mentionate,
intrucat previne arbitrarul in activitatea de legiferare, asigurand ci legile
propuse §i adoptate rdspund unor nevoi sociale reale si dreptétii sociale.

III. Punctul de vedere al Guvernului -

Avénd in vedere considerentele mentionate, Guvernul nu sustine
adoptarea acestei initiative legislative.

Cu stima,
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PRIM-MINISTRU

Domnului deputat Ion-Marcel CIOLACU

Presedintele Camerei Deputatilor






