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SUMAR

O analiza nationala a situatiei copiilor implicati in proceduri judiciare (in calitate de victime sau martori
in proceduri penale sau implicati in proceduri civile) a aratat cd Romania nu are un sistem de justitie
pentru copii adecvat, care sa fie adaptat nevoilor copilului. Astfel, procedurile penale si civile se
desfasoara in mare parte in conformitate cu reglementarile si procedurile aplicabile adultilor; doar
cateva prevederi speciale pentru copii pot fi gasite iar unele dintre acestea nu sunt indeajuns de
puternice (deoarece nu sunt obligatorii), sau se aplica doar anumitor categorii de copii. Limbajul si
regulile in timpul procedurilor nu sunt accesibile copiilor, si nu exista materiale adaptate care sa fie
folosite Tn acest sens.

Nu exista nicio metodologie nationalad care sa ghideze specialistii in ceea ce priveste maniera in care ar
trebui sa conduca audierea copiilor si nicio metodologie cu privire la informarea si pregatirea copilului
pentru proceduri. Tn absenta unor reguli clare, fiecare specialist din domeniul juridic isi dezvolt3 propria
abordare in relatie cu copiii cu care lucreaza.

in procedurile penale, audierea copiilor este abordatd dintr-o perspectivd procedurald, si nu dintr-una
de drepturile omului. Ca sa-si poata exercita dreptul de a fi ascultati, copiii ar trebui sa primeasca
informatii relevante si sprijin in acest sens. Cu toate acestea, cercetarea aratat faptul ca aceste elemente
importante - informare si sprijin — sunt neglijate, in timp ce audierea copilului pare in primul rand a fi
condusa de nevoia de a rezolva cazul. Aceasta cercetare a identificat probleme precum audieri repetate
(care au un efect traumatizant asupra copilului), spatii de audiere inadecvate (neprietenoase, reci, care
nu-i asigurad siguranta si intimitatea), audieri publice (care expun copilul victima sau martor la contactul
cu faptuitorul; audierea copilului prin mijloace audio-video este o exceptie, mai degraba decat practica
obisnuita), lipsa specializarii profesionistilor implicati (care, Tn acest fel, ar putea aborda o victima de o
maniera neprietenoasa si inadecvatad) si absenta serviciilor de sprijin. Au fost prezentate si situatii in care
regulile existente cu scopul de a proteja copilul nu au fost respectate.

n proceduri civile, copiii ar trebui s3 fie mereu audiati in camera de consiliu, dar aceastd reguld nu este
mereu respectata (astfel, interviurile arata ca ar putea fi de asemenea audiati in sala de judecata, chiar si
in prezenta publicului). in proceduri civile, copiii mai mici de 10 ani sunt rareori audiati. Audierile sunt in
general considerate neplacute pentru copil, iar opiniilor copilului li se acorda o greutate mai mare sau
mai mica, in functie de ce anume considera judecatorul ca fiind interesul superior al copilului Tn cazul
respectiv. Mai multi participanti in cadrul cercetarii au subliniat nevoia de a avea asistenta unui psiholog
pentru audierile cu copii.

Copiii pot sa petreaca si cateva ore pe holurile instantelor sau in salile de judecata Thainte de a fi audiati
atat in proceduri civile cat si in cele penale.

Dreptul copilului la informare nu este asigurat in mod adecvat. Niciun specialist nu are responsabilitatea
sa informeze sau sa verifice daca copilul implicat in proceduri judiciare a primit informatii, in timp ce unii
specialisti, Tn principal din domeniul social, au aratat o cunoastere limitata a procedurilor si practicilor
relevante. Cercetarea a relevat ca unii copii ar putea fi indusi in eroare sau ar putea sa primeasca
informatie incorecta sau contradictorie. Altor copii nu li se spune nimic, acestia neprimind niciun fel de



informatii sau sprijin din partea specialistilor, cu precadere in cazurile de divort si stabilire a custodiei.
Nu exista mecanisme de cooperare intre specialistii/institutiile relevante si s-a observat o ruptura intre
specialistii din domeniile social si juridic.

Multi dintre cei intervievati nu au putut sa ofere o definitie adecvata a sintagmei ,interesul superior al
copilului”, si, per total, au aparut sa nu urmeze acest principiu in munca lor zilnica cu copiii.

Problemele identificate Tn cadrul cercetarii sunt in primul rdnd de natura sistemica (incarcarea cu un
numar mare de dosare, lipsa resurselor, a formarii/specializarii si a regulilor si metodologiilor adaptate,
etc...), in timp ce bunele practici si eforturi sunt mai degraba dezvoltate de specialisti dedicati si
proactivi sau in cadrul unor proiecte/initiative la scara redusd, ce raman insuficient valorificate.

Aceste rezultate reflecta intr-o masurd mai mica situatia copiilor care participa la proceduri in calitate de
faptuitori, deoarece aceasta categorie nu a facut parte din grupul tinta si nu a fost inclusa in esantionul
cercetdrii. Exista reguli si proceduri specifice pentru copiii ce vin in conflict cu legea iar problemele pe
care le intampina acesti copii pe parcursul procedurilor sunt diferite.

ASPECTE METODOLOGICE

Cercetarea derulata in Romania in cadrul proiectului ,Participarea copiilor in procesul de justitie” a
urmat metodologia comuna de cercetare creata de FRA (Agentia UE pentru Drepturi Fundamentale).

Cercetarea, derulata in anul 2012, a cuprins o analiza a legislatiei, metodologiilor, statisticilor si a altor
publicatii relevante cat si rezultatele a 53 de interviuri cu specialisti din domeniile social si juridic si a
doua discutii focus-grup (privind aspecte civile respectiv penale) cu cate sapte participanti - majoritatea
dintre cei intervievati. in total, au fost inclusi 55 de specialisti, 38 femei si 17 barbati. Principalele zone
acoperite au fost: Bucuresti (20 participanti) si judetele Brasov (8 participanti), lasi (16 participanti),
Timis (12 participanti).

Dintre cei intervievati, 30 au provenit din domeniul juridic si 25 din domeniul social: 23 de specialisti
lucrand exclusiv in domeniul penal, 17 exclusiv in domeniul civil si 15 in ambele domenii. Astfel, au fost
intervievati 9 judecatori de la diferite niveluri de jurisdictie, 5 procurori, 4 politisti, 10 avocati, 2 consilieri
juridici; 14 psihologi, 6 asistenti sociali si 5 specialisti din ONG-uri. Durata medie a interviurilor a fost de
60 de minute, cu un maxim de 122 de minute si un minim de 37 de minute. Focus grupurile au durat 94
minute (civil) si 116 minute (penal).

n anii 2013 si 2014, cercetarea a fost urmata de interviuri cu copii care au fost audiati in calitate de
martori sau victime in proceduri penale, respectiv audiati in proceduri civile. Rezultatele vor fi lansate
ulterior.



PRINCIPALELE REZULTATE Sl EVALUARI
DREPTUL DE A FI ASCULTAT

Audierea copilului in cazuri civile pare condusa de nevoia judecatorului de a intelege mai bine situatia
copilului, pentru a lua decizia finald in conformitate cu ceea ce judecatorul considera a fi in interesul
superior al copilului.

Audierea copilului in cazurile penale pare condusa de nevoia de a rezolva cazul, in timp ce masuri
insuficiente sunt luate pentru a proteja copilul victima sau martor. Copilul este vazut de politisti si
magistrati in primul rand ca o sursa de informatii care ar putea aduce dovezi in caz. Din cauza cerintelor
procedurale, copilul trebuie sa fie implicat in diferite etape ale procedurii (urmarirea penala si instanta)
si astfel s3 ia parte la audieri repetate care il expun victimizirii secundare. in ciuda faptului c3 legea
prevede posibilitatea inregistrarii interviului prin mijloace audio-video, situatiile in care aceste
prevederi sunt folosite reprezinta exceptia mai degraba decat o practica comuna. Intervievatii au
mentionat faptul ca unele organe de urmarire penala si instante nici nu sunt echipate pentru acest lucru.
Chiar si in lasi, unde organizatiile societatii civile au contribuit cu echipament pentru dotarea sectiilor de
politie, parchetelor si instantelor, cercetarea nu a indicat o frecventa mai mare a audierilor prin
inregistrare audio-video. Mai mult, au fost date exemple in care audieri inregistrate nu au fost folosite
pentru a preveni victimizarea secundara, ci pentru a dovedi ca un copil victima a traficului si-a schimbat
declaratia sau ca ofiterul care conducea urmarirea penald nu s-a comportat de o maniera intimidanta
fata de copil.

Lipsa de grija fata de nevoile copilului merge pana la acceptarea de catre politisti sau procurori sa
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organizeze confruntari intre copilul victima si faptuitor.

Intervievatii si-au amintit cazuri in care copiii au fost hartuiti de media, care a reusit sa obtina detalii cu
privire la cazurile lor. Anumite informatii despre cazurile in instanta sunt facute publice pe portalul
instantelor — de exemplu, numele complet al unui copil victima si al reprezentantului legal al acesteia
(cel mai probabil unul dintre parinti sau o ruda arpopiata) au fost listate printre detaliile cu privire la un
caz de trafic de minori, mentionandu-se totodata clar ca copilul era parte vatamata. Astfel de situatii
sunt foarte nocive pentru eforturile de a ajuta copilul victima sa se integreze in comunitate si sa faca
fata traumei.

Majoritatea intervievatilor s-au plans de faptul ca prevederile legale nu sunt indeajuns de puternice,
lasand protectia copilului la decizia magistratului, in loc sa stipuleze proceduri obligatorii care sa fie
urmate. Cercetarea aratda rezultatul ngrijorator cd nici macar reglementarile existente nu sunt
respectate in totalitate. Astfel, au fost descrise situatii in care copilului victima sau martor i s-a cerut sa
raspunda la intrebarile adresate direct si uneori umilitoare ale avocatilor faptuitorului sau chiar ale
faptuitorului, in ciuda faptului ca intrebarile acestora ar fi trebuit adresate prin intermediul
judecatorului. Nu e surprinzator in aceste circumstante faptul ca unii copii isi schimba declaratiile initiale
sau chiar ca refuza sa ia parte la proceduri (nemaiprezentandu-se la audierile ulterioare sau disparand).



Numerosi intervievati s-au plans de slaba reprezentare legala oferita de avocatii din oficiu care s-au
comportat de o manierd ce denota lipsa de interes. n lasi, copiii ar putea avea avocati din oficiu diferiti
de la o audiere/sedinta in instanta la alta, in functie de ce avocat e de serviciu in ziua respectiva. Din
cauza acestei lipse de consecventa, interesele copilului nu sunt protejate de o maniera adecvata.

Tn proceduri civile, judecatorul trebuie si audieze copilul care e mai mare de 10 ani, si poate s3 audieze
un copil mai mic de 10 ani, Tn timp ce in proceduri penale nu este prevazuta o varsta obligatorie.

Copiii victime/martori sunt audiati in toate etapele procedurilor penale (cercetare de catre politist,
urmarire de catre procuror, instantd). Spre deosebire de penal, copiii care iau parte in proceduri civile
sunt de regula audiati o singura data, cu exceptia situatiei Tn care masura de protectie speciala trebuie
revizuita sau daca sunt audiati in apel.

Audierile copiilor sunt de regula mai scurte in proceduri civile (cateva minute, rareori ajungédnd la o
ora), spre deosebire de cele din proceduri penale unde pot dura cateva ore (in mod special cele conduse
de catre organele de urmarire penald in cazuri mai complexe, cum ar fi traficul de minori, cand copii
victime/martori pot ajuge sa fie audiati si o noapte intreaga).

Atat in proceduri civile cat si in cele penale, copiii pot astepta cateva ore pana sa fie audiati in instant3,
petrecandu-si timpul pe holuri sau in sala de judecata unde intra in contact cu alte situatii potential
neplacute. De asemenea, in proceduri penale, copiii victime si martori se intalnesc, in multe situatii, cu
faptuitorii si/sau membrii de familie ai acestora, avand ca rezultat faptul ca se expune copilul la
intimidarile si amenintarile acestora.

Copiii victime si martori pot fi audiati in diferite locatii care, cu foarte putine exceptii, sunt
neprietenoase, reci si solemne, esuand in a oferi intimitate si siguranta: in timpul urmaririi penale —in
birourile politistilor si procurorilor, rareori in casa copilului sau la sediul serviciilor de protectie sau ONG-
uri; In timpul procedurilor in instanta — in salile de judecata, uneori in absenta publicului, alte ori in
sedinta publica, rareori in camere speciale echipate pentru audieri cu mijloace audio-video. Pe de alta
parte, copiii audiati in proceduri civile sunt audiati doar la instanta: in camera de consiliu (de regula
birourile judecatorilor sau ale grefierilor) sau in sali de judecatd obisnuite, si aici uneori in sedinta
secreta alteori, In ciuda reglementarilor, in prezenta publicului.

Atat Tn proceduri civile cat si penale, intervievatii au vorbit despre diferente in abordarea specialistilor
responsabili de audierea copiilor. Astfel, participantii au intalnit profesionisti care au facut eforturi sa
creeze un mediu mai prietenos pentru copii, care si-au adaptat limbajul si au aratat empatie pentru
copii. Participantii si-au amintit de asemenea de specialisti care au fost reci, rigizi si prea directi. Unii
dintre copiii implicati in proceduri judiciare penale ar putea fi expusi unui limbaj agresiv si chiar
umilitor din partea unor specialisti, care fac copilul sa se simta vinovat si cumva responsabil pentru
trauma suferitd (cel mai des in cazuri de fete adolescente care sunt victime ale violentei sexuale sau
traficului). Diferentele dintre abordarile specialistilor sunt rezultatul absentei unor reguli clare care ar
trebui implementate pentru a se asigura ca fiecare copil este sprijinit in a se exprima, fiind tratat cu
respect si intr-o maniera adaptata nivelului sau de dezvoltare cognitiva si emotionala.



Analizand perceptiile intervievatilor cu privire la importanta data opiniilor copiilor observam
similaritati, dar si diferente intre procesele civile si cele penale. Similaritatile se refera la faptul ca
importanta datda opiniilor copilului se schimba de la un caz la altul in functie de interpretarea
judecatorului. Diferentele tin de faptul ca in procedurile penale, opiniile copiilor capata greutate daca se
coreleaza cu alte dovezi din caz (in conformitate cu principiul importantei egale a dovezilor in procesul
penal) Tn timp ce in proceduri civile, opiniile si dorintele au un impact asupra deciziei atata timp cat sunt
conforme cu ceea ce judecatorul intelege a fi in interesul copilului.

Observam faptul ca numerosi intervievati care lucreaza in proceduri civile se preocupau de maniera in
care decizia finala ar putea afecta viitorul copilului, spunand ca uneori, justitia civila ofera copilului
posibilitatea de a decide cu privire la o chestiune care i va influenta viitorul (spre exemplu, cu care
dintre parinti sa traiasca).

Intervievatii care lucreaza in domeniul penal au analizat impactul opiniilor copilului prin ,perspectiva
cazului”, mai degraba decat din perspectiva manierei in care audierea ar putea afecta copilul. Astfel,
aproape toti intervievatii au spus ca un copil ar putea sa contribuie la rezolvarea cazului si la aflarea
adevarului, dar nu s-au preocupat de maniera in care procesul ar putea afecta viitorul copilului. De
exemplu, cu greu intervievatii s-au gandit ca audierile copiilor ar putea avea un impact din perspectiva
obtinerii de compensatii morale sau din perspectiva remedierii vatamarii suferite de copil.

Atat In cazuri civile cat si Tn cazuri penale, copiii trebuie sa primeasca sprijin pentru a putea sa foloseasca
dreptul de a fi audiati, in conditii de protectie impotriva stresului emotional si traumei. Cu toate acestea,
constatam ca nu toti copiii care participa la proceduri judiciare beneficiaza de sprijinul profesionistilor
din domeniul social, trebuind Tn schimb sa faca fata singuri unor experiente dificile, sau cu ajutorul
parintilor in cele mai bune cazuri. Mai mult, chiar si atunci cand este oferit, sprijinul specializat nu
acopera toti pasii de dinainte, din timpul si de dupa proceduri.

Cercetarea a aratat de asemenea bune practici si eforturi depuse pentru a proteja copilul si a asigura o
justitie adaptata nevoilor copilului, uneori chiar contestdnd sau mergand mai departe de regulile si
procedurile existente. Unii specialisti si institutii atat din domeniul social cat si din cel juridic sunt
proactivi, dezvolta bune practici sau incheie parteneriate formale sau informale cu scopul de a asigura
interesul superior al copilului. Unii judecatori, de exemplu, iau copilul victima in biroul lor Thainte de
audiere, pentru a evita ca acesta s3 se intalneasca cu fiptuitorul in timp ce asteapta. In Timisoara, unii
dintre copii victima ai traficului sunt audiati de politie la sediul unui ONG care ofera asistenta acestor
victime.

Per total, procedurile pentru audierea copiilor atat in proceduri civile cat si in cele penale nu sunt
prietenoase si esueaza in a face copilul sa se simta in siguranta si protejat, practicile adecvate si
abordarile prietenoase din partea specialistilor fiind dezvoltate la nivel individual.



DREPTUL LA INFORMARE

Cercetarea arata cd, atat in procedurile civile cat si in cele penale, dreptul copilului de a fi informat nu
este pus in aplicare in mod adecvat. Tn ciuda existentei unei prevederi legale care spune c& un copil
trebuie informat, observam ca nu este folosita nicio metodologie de lucru care sa asigure faptul ca
copilul este informat si pregatit sa participe in procedurile judiciare. Astfel, maniera in care copiii sunt
informati si sprijiniti variaza in mod considerabil si depinde de practicile create de unii specialisti sau
institutii, de masura in care specialistii actioneaza in mod proactiv, de cooperarea intre specialisti si chiar
de nivelul de informare al specialistilor. Astfel, unii copii primesc informatii in primul rand legate de
aspectele legislative ale audierilor, fara sa fie pregatiti din punct de vedere psihologic pentru experienta,
in timp ce altii primesc mai mult sprijin psihologic si social, lipsindu-le informatiile care le-ar permite sa-
si inteleaga drepturile si rolurile in cadrul procedurilor. Este ingrijordtor sa constatam ca exista copii
carora nu li s-a spus nimic deoarece nu beneficiaza de sprijinul sistemului de protectie a copilului sau al
vreunui ONG, iar informatia primita de la profesionistii din domeniul juridic este putina si incompleta.
Poate fi vorba de copii victime sau martori, dar si de copii care participa Tn cazuri de stabilire a custodiei.

Atat in domeniul civil cat si in cel penal, constatam discrepante importante intre procedurile explicate de
catre specialistii implicati Tn cercetare, cauzate uneori de faptul ca unii specialiisti care furnizeaza
informatii copiilor nu sunt cunosc foarte bine prevederile legale. Intervievatoarele au observat faptul ca
6 profesionisti din domeniul social (atat din sectorul public cat si din cel neguvernamental) aveau o
conoastere foarte limitata a procedurilor ce reglementeaza audierea minorilor, si ca 2 specialisti din
domeniul juridic (un procuror si un judecator) au solicitat timp sa se uite prin legislatie sa se asigure ca
vor da raspunsurile corecte. A fost contrariant sa constatam ca unii dintre profesionistii care lucreaza cu
copii nici macar nu vad importanta informarii copiilor despre procedurile judiciare. A reiesit din interviuri
ca unii copii pot fi indusi in eroare, pot primi informatii incorecte sau contradictorii sau pot nici sa nu
fie informati despre unele dintre drepturile lor (cum ar fi dreptul de a nu depune marturie in cazurile
penale, sau faptul ca si copiii sub 10 ani in proceduri civile pot solicita sa fie audiati daca doresc).

Alte similaritati intre domeniul civil si penal sunt:

¢ Niciun specialist nu are responsabilitatea sa informeze sau sa verifice daca copilul implicat in
proceduri a primit informatii;

e Procedurile judiciare sunt complexe si neprietenoase iar limbajul folosit este dificil a fi inteles
de copii, nu exista materiale adaptate care ar putea fi folosite pentru a face limbajul si regulile
mai accesibile copiilor;

e Majoritatea spatiilor fizice folosite pentru informarea si pregatirea copilului pentru audieri nu
sunt adecvate pentru aceasta activitate, fiind reci si neprietenoase;

e Unii specialisti se concentreaza pe domeniul lor de specialitate sau doar pe etapele
procedurilor ce necesita implicarea lor, furnizand informatii incomplete copiilor, astfel copiilor
nu li se prezintad intreaga imagine a implicarii lor; exista avocati care se concentreaza cumva
doar pe parinti si mai putin pe informarea copilului.



Copiii care participd ca martori in proceduri penale par sd primeasca mai putin sprijin si informatii.
Uneori, copiii victime nu sunt informati ca ar putea sa urmeze si alte audieri. Faptul ca copiii implicati in
proceduri penale primesc o copie a procesului verbal in care le sunt enumerate drepturile intr-un limbaj
specializat sau ca li se trimite citatia sa se prezinte la audiere sunt considerate maniere de a informa
copiii de catre unii dintre specialistii ce au luat parte la cercetare. Specialistilor din domeniul social care
sprijina copilul in cadrul audierii nu li se permite de regula sa intervina, chiar si atunci cand vad ca copilul
nu intelege terminologia juridica, sau ca judecatorul nu isi dad seama ca copilul are dificultati in a intelege
ce a fost intrebat.

in cazuri de stabilire a custodiei, exstd sanse mai putine ca copilul s3 primeascd informatii de la
specialisti. Astfel, informatia le este furnizata in primul rand de parinti si, uneori, de catre avocatii
parintilor. Exista cazuri in care instanta decide sa ceara unui psiholog de la serviciile de protectie a
copilului sa asiste copilul.

O recomandare recurenta a fost aceea ca acei copii care participa la proceduri judiciare sa beneficieze
de de spijinul unui psiholog pe parcursul procedurilor dar si ulterior.

FORMAREA SPECIALISTILOR S| COOPERAREA DINTRE ACESTIA

Din totalul de 55 de specialisti care au participat la interviuri si discutii focus grup , 32 au participat la
formari sau activitati similare (seminarii, ateliere de lucru, vizite de studiu, schimburi de experient3,
etc...), In timp ce 23 nu au beneficiat de pe urma unor astfel de activitati. 7 intervievati au mentionat in
mod clar ca au luat parte la formari/activitati similare organizate doar de organizatii neguvernamentale.
Cu toate acestea, initiativele si sesiunile de formare organizate de ONG-uri nu reprezinta activitati cu
caracter permanent, ci unele care depind de proiecte limitate in timp si de oportunitatile de finantare.
Reprezentantii ONG-urilor au mentionat ca e o provocare sa implice magistrati in astfel de activitati,
deoarece acestea sunt de cele mai multe ori activitati de formare necertificate, pentru care nu se poate
da o diploma si pentru ca judecatorii si avocatii au o incarcare mare de dosare care le limiteaza
capacitatea de a participa.

Institutul National al Magistraturii organizeaza un program de formare anual ce include sesiuni pe
diferite subiecte. Acestea pot fi frecventate doar de judecatori si procurori. Un astfel de subiect este
LJustitia juvenila”. Cu toate acestea, nu toti magistratii inclusi in esantionul nostru au participat la
aceasta sesiune specifica.

Analizand distributia categoriilor profesionale in cazul celor 21 de profesionisti care nu au participat la
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nicio formare/activitati similare, observam ca juristii sunt cei mai numerosi.

Atragem atentia asupra faptului ca imaginea generald a formarii asa cum a fost descrisa de catre
specialistii care au participat la cercetare ar trebui interpretata cu grija, tinand cont de faptul ca au fost
furnizate raspunsuri vagi cu privire la activitatile de formare si ca esantionul nu e reprezentativ la nivel
national. Prin urmare, e posibil sa existe o situatie diferita la nivel national. Totusi, multi dintre cei



intervievati s-au plans de insuficienta formarii si de absenta specializarii in randul celor care lucreaza
cu copiii implicati in proceduri judiciare.

n plus, mai multi participanti au subliniat faptul c& ar trebui facuta o distinctie intre cei ,specializati” in
cazuri cu copii si cei ,desemnati” sa se ocupe de astfel de cazuri. Desi pot exista complete sau sectii
specializate, magistratii desemnati sa lucreze in astfel de complete/sectii e posibil s nu aiba formare
speciala cu privire la cum se lucreaza in cazuri ce implica copii.

Se poate observa din interviuri faptul ca in cazul specialistilor desemnati ca lucreze in cazuri ce implica
copii, cooperarea cu alti actori pare a fi mai puternica. Acesti specialisti devin mai usor de contactat
deoarece, in timp, ajung sa fie mai bine cunoscuti de catre ceilalti actori si astfel se dezvolta contacte
personale.

Intervievatorii au raportat faptul ca nu tuturor participantilor la cercetare le-a fost usor sa vorbeasca
despre cooperarea intre specialisti. Unii si-au limitat raspunsurile la propriile lor roluri si au afirmat ca nu
se afla intr-o pozitie de a vorbi despre munca altor specialisti, in timp ce altii nu au fost capabili sa
furnizeze vreun raspus sau pareau a nu intelege intrebarea.

Mai mult, nu exista niciun mecanism de cooperare clar pentru a se asigura ca copilul primeste sprijin
fnainte, in timpul si dupa audiere. Din pdcate, aceastd lipsa de coordonare intre specialisti se reflecta
mai clar in protectia insuficienta asigurata copiilor sau in lipsa continuitatii in cadrul interventiilor. Cu
exceptia copiilor victime ale traficului, abuzului sexual sau violentei domestice, cat si a copiilor in grija
autoritatilor locale de protectie a copilului sau a ONG-urilor specializate, copiii nu beneficiaza de niciun
serviciu de sprijin.

DISCRIMINARE

Opinia generala a specialistilor din domeniul juridic este ca nu exista discriminare intre copiii implicati in
proceduri judiciare. Unii dintre specialistii din domeniul social intervievati impartaseau aceeasi parere.
Cu toate acestea, participantilor la cercetare le-a fost dificil sa se gandeasca la masuri de sprijin ce ar
putea fi luate pentru a preveni discriminarea unor copii care au nevoi particulare care ar putea sa le
afecteze accesul la justitie sau participarea.

Unii judecatori au spus ca, pe baza certificatelor medicale sau evaluarii furnizate in dosarul copilului, au
decis sa nu audieze unii copii, considerand ca audierea ar fi inadecvata sau prejudiciantd, sau gandindu-
se ca le-ar fi fost dificil sa comunice cu copilul.

Mai multi specialisti din domeniul social au vorbit despre cazuri in care victime adolescente ale
traficului sau violentei sexuale au fost tratate de o maniera umilitoare si agresiva de catre organele de
urmarire penala, de catre specialisti de la institutul de medicina legala, sau in instanta.

Un specialist din domeniul social care lucraza intr-o Directie Generala de Asistenta Sociala si Protectia
Copilului a spus ca absenta resurselor si supraaglomerarea in centrele de plasament reprezita
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provocari majore care in final duc la o ,,selectie” a copiilor ce vor primi sprijin (de exemplu, un copil la
terapie intensiva intr-un spital va fi prioritizat Tn comparatie cu un copil intr-un sat care nu primeste
hrana indeajuns). Situatia prezentata de acest specialist ar putea explica de ce unii dintre copiii implicati
in proceduri judiciare nu beneficiaza de servicii de sprijin desi au nevoie de ele.

in cateva interviuri si in discutiile focus-grup ih domeniul penal, a apdrut problema costurilor
examinarilor la Institutul de Medicina Legala. Acestea sunt necesare uneori in dosarele de caz ale
victimelor sau in evaluarea varstei copilului in caz de inregistrare tardiva a nasterii. Specialistii au afirmat
ca aceste examinari prezinta probleme deoarece costurile sunt obligatorii si nicio institutie nu are o
alocare bugetara speciala pentru ele. Identificarea resurselor adecvate s-a facut cu participarea societatii
civile, si cu toate ca ONG-urile nu refuza sa plateasca taxa pentru copil, acest lucru se face in absenta
unui buget adecvat dedicat unor astfel de situatii. Existenta costurilor obligatorii pentru examinarile
efectuate de Institutul de Medicind Legald afecteaza accesul la justitie al copiilor cu situatii socio-
economice vulnerabile.

INTERESUL SUPERIOR AL COPILULUI

Cercetarea a aratat ca numerosi profesionisti au o intelegere precara a conceptului de ,interes
superior al copilului”. Pentru unii dintre ei a fost dificil sa furnizeze o evaluare a semnificatiei acestui
concept. Altii au oferit definitii ce denota confuzie, spre exemplu limitand conceptul doar la nevoile de
baza ale copilului sau la ,interesul personal” al copilului (dorintele si asteptarile copilului), sau facand

chiar referire la obligatiile copilului.

Multi specialisti din domeniul juridic activi in sfera penala au subliniat faptul c3, in ciuda principiului
interesului superior al copilului, cel mai important lucru in cadrul unei investigatii este aflarea
adevarului, condamnarea faptuitorului si aplicarea procedurilor legale. Altii au mers pana la a spune ca
interesul superior al copilului este satisfacut automat prin rezolvarea cazului. Mai multi specialisti din
domeniul social s-au plans de faptul ca copilul este deseori tratat ca un instrument in rezolvarea cazului,
si nu ca o persoana.

Unii profesionisti din domeniile juridic si social au subliniat din nou absenta sigurantei si victimizarea
secundara a copiilor, considerand ca, in ciuda eforturilor facute pana acum, procedurile judiciare sunt
departe de a asigura si aplica respecta interesul superior al copilului, deoarece esueaza in a proteja
copiii.

O alta grija impartasita de mai multi intervievati este ca interesul superior al copilului victima sau
martor este deseori considerat mai putin important decat interesele si drepturile apararii (luand in
considerare faptul ca copilul victima sau martor poate fi usor intimidat de catre acuzat), sau chiar decat
interesele diferitelor institutii publice.

Doar cativa specialisti cu un rol activ in proceduri au mentionat faptul ca interesul superior al copilului i-
a ajutat sa inteleaga mai bine nevoile copilului si sa identifice solutia adecvata cand au fost in dubiu. Si
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mai putini au parut a fi ghidati de interesul superior al copilului in a gasi solutii in situatiile de absenta de
reglementare sau resurse institutionale. Acesti specialisti sunt cei care s-au dovedit a fi mai interesati de
cooperarea cu ceilalti profesionisti, pentru a cauta solutii pentru a proteja copilul si pentru a-si adapta
abordarile in munca cu copiii.

n opinia mai multor specialisti, in principal din domeniul social, interesul superior al copilului este dificil
de protejat Tn contextul procedurilor judiciare de vreme ce trebuie sa se bazeze pe o buna intelegere a
copilului si a nevoilor acestuia. Cu toate acestea, lipsa timpului si incarcarea cu dosare deseori duce la o
analiza superficiala a situatiei copilului.

Cu toate acestea cercetarea a aratat si existenta unor bune practici si eforturi pentru a proteja copilul,
a crea spatii mai prietenoase pentru audierile copiilor, a folosi abordari adaptate nevoilor copiilor (cum
ar fi faptul ca judecatorul isi da jos roba, ofera dulciuri sau mere copiilor, personalul instantei care aduce
jucarii copiilor de la proprii lor copii, specialisti din domeniul social care arata copiilor ce urmeaza sa fie
audiati poze cu instanta, etc...) sau pentru a creste nivelul de cooperare intre institutii. in plus, cativa
specialisti au mentionat ca trebuie sa faca ,improvizatii”, uneori in parteneriat cu actori ai societatii
civile, pentru a depasi lipsurile structurale. Privind din contextul sistemului de justitie asa cum a fost
descris in cadrul cercetarii, observam ca aceste eforturi sunt determinate de profesionisti proactivi si
dedicati sau de initiative izolate si la scara mica mai degraba decat initiative ce provin din partea
sistemului.

RECOMANDARI
Cadrul legal si institutional

- Revizuirea prevederilor si procedurilor pentru a se asigura faptul ca procedurile judiciare ce
implica copii sunt in concordanta cu drepturile copilului si sunt adaptate la copii (in acest sens,
Orientarile Consiliului Europei ar trebui sa poata reprezenta o buna sursa de inspiratie);

- Asigurarea specializarii instantelor si a organelor de urmarire penalg;

- Imbunatatirea infrastructurii necesare pentru o justitie adaptata nevoilor copilului (camere de
consiliu si spatii de asteptare speciale si prietenoase pentru copii);

- Valorificarea bunelor practici si a initiativelor existente;

- Adoptarea unui plan pe termen lung pentru a face justitia adaptata nevoilor copilului, cu tinte
concrete si buget adecvat;

Formare

- Asigurarea formarii, atat initiala cat si continua pentru specialistii care lucreaza cu copiii ce
participa in proceduri judiciare (judecatori, procurori, politisti, avocati, consilieri juridici);
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- Formarea specialistilor care lucreaza cu copiii ar trebui sa mearga dincolo de aspectele legale,
incluzand aspecte legate de psihologia (dezvoltarii) copilului, comunicarea cu copii, drepturile
copilului si psihologia victimei;

- Profesionistii din domeniul social care lucreaza cu copiii ce vin in contact cu sistemul judiciar
(psihologi, asistenti sociali, specialisti in domeniul probatiunii si personal al ONG-urilor care sunt
active Tn acest domeniu) ar trebui sa beneficieze de formare cu privire la aspectele legale
relevante;

- Atat formarea initiala cat si cea continua ar trebui sa ofere specialistilor abilitatea de a avea o
cunoastere si intelegere in profunzime a principiului interesului superior al copilului, cat si sa-i
Tmputerniceasca sa aplice n practica acest principiu in fiecare procedura judiciara care implica
copii.

Cooperare

- Agrearea unei metodologii de cooperare si cresterea nivelului de cooperare, coordonare si lucru
in retea intre diferitele categorii de specialisti care lucreaza cu copii implicati in proceduri
judiciare, cu precadere intre profesionistii din domeniul juridic si celelalte categorii de
profesionisti;

- Desemnarea unui profesionist care are responsabilitatea sa se asigure ca copilul primeste
informatii si sprijin;

- Crearea de materiale prietenoase pentru copii care ar putea fi folosite cand se face informarea
copilului;

Asigurarea protectiei copiilor implicati in proceduri judiciare

- Folosirea mai buna si extinsa a tehnologiei in cazuri de audiere a copilului victima sau martor la
o infractiune, pentru a preveni victimizarea secundara a copilului cauzata de contactul cu
faptuitorul si rudele acestuia;

- ldentificarea de solutii procedurale si mecanisme de cooperare pentru a reduce durata
proceselor (cu precadere in cazuri de trafic) si pentru a evita audieri ale copilului repetate si care
nu sunt necesare pe parcursul procedurilor;

- Protejarea identitatii copiilor victime pe portalul instantelor de judecata;

- Asigurarea faptului ca toti copiii implicati Tn proceduri judiciare primesc sprijin psihologic si
social pentru a reduce stresul, pentru a face copilul sa se simta mai comfortabil in ceea ce
priveste experienta audierii si pentru a trece peste situatia dificila care a dus la participarea sa in
proceduri judiciare; sprijinul oferit copiilor ar trebui sa acopere perioada de dinainte, din timpul
si de dupa proceduri.
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ANEXA - Citate

“In mod evident, nu putem vorbi de o practicd, vorbim de cazuri care sunt solutionate aleatoriu, in
functie de inspiratia organului de cercetare penald... si de resursele disponibile la momentul respectiv al
unui ONG, ceea ce nu este in niciun caz in reguld.[...] nu mi se pare firesc ca institutie, atdta timp cdt am
cauze.. am de instrumentat cauze cu victime minore, sd trebuiasca sG improvizez impreund cu un ONG,
sd gdsim bani de.. dd de experti.. si asa mai departe atdta timp cGt am o lege care imi reglementeazd
foarte clar ce este de fdcut si atunci eu cred cd ar trebui efectiv fadcut — nu neapdrat presiuni, cd nu
suntem in pozitia in care sd facem presiuni — dar demersuri, atdt cdt tine de fiecare in parte, sd activim
cadrul dsta legislativ.”

»desi noi am fdcut solicitare la Barou si ni s-au dat 3 avocati care sd fie in permanent la dispozitia pdrtilor
vatdmate. Niciodatd nu rdspund la telefon sau vesnic sunt ocupati.”

“..iertati-md, trebuie sd va spun, eu am intdlnit de exemplu avocati care au venit si au apdrat din oficiu si
dupd ce au apdrat din oficiu, la urmdtorul termen i-am gdsit avocatul partii.. celeilalte, adicd a
traficantilor, pentru cd a aflat deja tot ceea ce era foarte important, ori vd dati seama, un copil la 13-14
ani nu se poate apdra.”
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“Povestesc o intdmplare tocmai cu dosarul acela de urmdrire penald pentru viol. Deci noi eram acolo, era
n aceeasi sald si invinuitul si partea vdatdmatd, eram la ofiterul de politie care instrumenta cauza si in
acel moment tot intra ba soferul care ii spunea cd trebuie sd se grabeascd sG cumpere benzind, sd-i dea...
de unde isi ia el bani sG mearga... deci cum sd vd spun, la un moment dat chiar m-am supdrat si le-am
spus: ,Domn’e dar mai incetati cu...”. A mai venit un coleg sd intrebe nu stiu ce. ‘Domn’e dar n-aveti o
sald, nu putem merge?’... Pdi cd ‘nu avem cd astea sunt conditiile’. Deci cred cd s-a afectat intr-o mdsurd
foarte mare dosarul, solutia dosarului, rezolutia dosarului de urmdrire penald, datoritd faptului cG n-am
avut conditii sG ne concentrdm pe... ceea ce ludm, se gdndeau si la benzind si la ce-l intreba seful si vezi
cd ne grdbim, deci nu se poate asa ceva. [...] Adicd nici dia nu erau vinovati, dar dacd... intelegeti? Nu era
un mediu potrivit, nu erau imprejurdrile potrivite pentru audiere. lar in ceea ce ne priveste pe noi,
avocatii, trebuie sa fim extrem de atenti la asa ceva, adicd de o mie de ori sd ne mdrim agilitatea, sd fim
foarte atenti la ceea ce se intdmpld, sd ne preludm ideea de unde am ldsat-o. [...] Deci cel putin la noi asa
e, nu stiu cum e la Bucuresti, dar aici nu sunt conditii.”

»[Toate audierile le realizati la sediul DGASPC?] Majoritatea. [...] dar am fost certat din cauza asta, chiar
la un seminar de domnul judecdtor pentru cd codul de procedurd penald spune cd partea vatdmatd sau..
se audiazd la sediul organului de cercetare penald, dar intrucdt nu au conditiile, nu pot sG-mi bat joc de
un copil sd-1.. va dati seama cd de multe ori e un copil care a suferit o trauma...”

“Prima a fost o situatie in care sectia de politie s-a prezentat cu victima minord in sala de judecata, in
sedintd publicd, martora.. nu, victima a fost Idsatd acolo si politistii au plecat, nu este vina dénsilor, este
din pricina faptului cd sunt.. ca nu se fac dd instruiri speciale, victima a stat 3 ore in sala de judecatd si
cdnd au fost inculpatii prezenti nu cunosteam infdtisarea ei asa ¢ nu mi-am putut da seama, m-a
semnalat la un moment dat grefierul, si ad avocatul din oficiu, am dispus evacuarea ei din sala de
sedintd, oricum era prea tdrziu pentru cd intreaga depozitie s-a modificat...”

“[...] atunci am vdzut pentru prima datd, este uimitor, 4d.. traficantul a avut voie s pund intrebdri direct
victimei da. A avut doamna judecdtor o tentativd de a spune, <Aveti reprezentant?>, dar cdnd avocatul
a-nceput sd urle cd el nu stie s pund toate intrebdrile, cd traficantul e direct implicat si cd ar trebui sa
aibe dreptul s-o intrebe pe victimd, doamna judecdtor a tdcut din gurd, traficantul i-a adresat in mod
direct victimei si eu am stat chiar Idngd ea si-am vdzut-o cum a reactionat, cd nu stia ce sd facd, sa
rdspundd sau sd nu raspundd, mai ales cd intrebdrile formulate de traficant nu aveau in vedere ofensa, ci
dd identitatea victimei, scopul lui era sa afle identitatea [...] si la sférsit i s-a adresat pe nume, zice <Stiu
cine esti> si i-a spus pe nume, numa’ cd n-a lesinat copila pe scaun.”

,Pot sd apelez la aceastd tehnologie atunci cdnd existd indicii cd integritatea fizica sau psihicd a
minorului este pusd in pericol datoritd unor actiuni anterioare, concomitente sau posibil viitoare ale
inculpatilor ori directionate prin intermediul altor persoane. Este o dispozitie de protectie. Dacd nu existd
astfel de indicii, dd n cazurile care privesc victime minori, sedinta de obicei este secretd, este separatd de
alte sedinte si sunt prezenti numai... inculpatii, avocatii lor, completul de judecata si psihologul sau un

reprezentant al Directiei de Protectie [n.a., a Copilului].”

“Deci pe trafic de persoand, depinde de procuror. Sunt unii procurori care inregistreazd audierea si o pun
ca probd in instantd, pentru cd multe victime isi schimbd declaratia in instantd si aceea este o probd in
plus. [...] fie sub influenta infractorului sau a prietenilor, rudelor, ele isi mai schimbd declaratia si atunci
procurorul isi ia ca o mdsurd de precautie... dar nu toti procurorii fac asta.”
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»Nu existd norme, nu existd standarde, nu existd metodologii clare privind audierea copilului. Audierea
se face strict prin prisma experientei magistratului, in modalitatea in care dumnealui stie sd-si facd
treaba [...] nu existd tehnici institutionalizate in ceea ce priveste audierea copilului. Ceea ce vd pot spune
e cd depinde foarte mult de capacitatea si abilitatea magistratului sau organelor de urmdrire penald in
a-si instrumenta cazul si bineinteles in functie de propria experientd si formare ... dacd existd formare.”

“[...] politisti foarte interesati [...] dupd ce-am ajuns cu victima la sectia de politie.. dupd prima.. primul
interviu, Tn timp foarte scurt au venit de la judet... ofiterii specializati [...] cu un limbaj extraordinar,
foarte frumos, foarte pldacut, chiar m-au.. dd.. ... m-au fdcut si pe mine sG@ am incredere deosebitd in
ofiterul respectiv. Am mers cu el cu masina [...] in timp ce transporta victima cdtre IML, discuta continuu
cu ea, deci victima n-avea timp sd stea sd viseze, sd.. se gdndeascd ce-o fost, cum o fost, discuta
continuu, continuu.. foarte.. foarte pldcut si foarte.. [...] noi...eu simteam ca si... observatori, simteam
dd...[...] si un bun profesionist extraordinar, da [...]”

“Sunt si situatii in care se tre..., sare calul, am vdzut nu o datd situatii in care politistul si-a permis sa zicd
’Hai, lasd, ca stiu cd ti-a pldcut’ sau ... deci une..., preconceptiile si stereotipurile personale intervin in
chesti .... Adicd domnisoard, 16 ani, care ardta de 19, care a fost violatd, dar care ... si frecventa anumite
cercuri, dar totusi, a fost violatd in final si pe chestia asta ‘Lasd, cd si tu ai cdutat-o, si tie ti-a pldcut, lasd
cd o meriti, cumva...”, cam dsta era mesajul direct sau indirect.”

“E suficient sa intre intr-o sala de judecata si sa vada o sala plina si eventual si o boxa plina cu inculpati,
ca asa se intampla, e clar ca ii lezeaza, poate sa ii lezeze conduita si atitudinea celorlati parti care
participa la judecata....si poate sa ii lezeze reaudierea si rememorarea anumitor aspecte poate
traumatizante despre care il intrebi.”

,Deci 7 ani a fost in proces copilul dsta, de cdnd era minor, de la 14 ani pdnd a venit aici, cdnd era
minord.. si pdnd la 21 de ani sau cdt avea, deci.. intr-una, procese, procese...Audieri.. da, da, da..... Nu
stiu sd zic acuma de cdte ori pe an sau... stiu cd era o filierd mult mai... mult mai mare si o retea asa
care.. cu multe increngdturi si.. practic de la un proces a trecut la alt proces, de la proces impotriva
romdnilor s-a d.. trecut la un proces impotriva italienilor care a exploatat-o, deci a fost asa, o.. un proces
foarte lung, sa zic, 7 ani.”

,Durata depinde de la caz la caz. Sunt magistrati care au posibilitatea de a dezvolta dialogul cu copilul si
o audiere sd dureze cel putin un sfert de ord, sunt magistrati sau copii care nu fac fatd stresului provocat
de aceastd interventie si de acest dialog si dialogul poate avea loc maxim intr-un minut, adicd copilul nu
poate spune nimic, pldnge si atunci toatd audierea e un esec.”

»Nu foarte mult timp, pentru cd, tot asa, nu avem mult timp la dispozitie, cel putin in plasamente pot sa
vind sa-ti aducd si 10 copii si atunci nu ai cum sd-i audiezi, sd stai prea mult cu ei.”

“Cdnd Directia este parte, deci in cauzele privind mdsurile de protectie speciald, [n.a., psihologul
Directiei] vine intotdeauna. Din pdcate nu avem acelasi, aceeasi posibilitate si atunci cdnd avem apeluri
sau recursuri, deci cdnd ascultdm copilul in cdile de atac. Atunci, de obicei, nu avem psiholog, pentru cd...
dd md rog... cel de la Directie vine numai in cauzele lor si noi nu avem nici psiholog la instantd, nici
posibilitatea sa pldatim un psiholog dacd e necesar si atunci, in aceste cauze, nu este de fatd psihologul.”
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,Pdi de exemplu am observat tot asa cu o fetitd. Am discutat cu ea, i-am povestit ce o sd se intdmple,
totul a fost in requld pdnd cdnd a venit jandarmul si a luat-o de ménutd sd o duca la judecdtor. In
momentul cdnd a vdzut cd un domn in uniformd o ia si o duce a fost foarte, foarte greu.”

»[...] noi avem o camerd de audiere a copilului dar care este total improprie, este un birou, md rog, .. o
camerd de trecere intre doud sdli de judecatd, in care lucreaza 3 grefieri, in care procurorul studiazd
dosarele, in care coboard céte cineva tot timpul pe trepte, intrd intr-o sald sau intr-alta si care nu este
amenajatd asa cum ar trebui [...] nu avem posibilitatea. Dupd cum vedeti, in acest sediu stau 3 instante,
avem mari probleme de spatiu ...si asta este lucrul care deranjeazd cel mai tare, faptul cd nu avem o
camerd speciald in care sd intre copilul si sd fie numai el si ... procurorul, eventual ... psihologul si asa mai
departe. E adevdrat, colegele mele grefier, in momentul in care audiem copii, ori isi pun cdstile la urechi
si nu deranjeazd, pleacd, pentru ca ... audierea sd se desfdsoare intr-un ... intr-un cadru adecvat”

“La Vaslui, de exemplu, s-a construit noul tribunal, care a fost géndit din prima si a fost facut designul
cladirii astfel incét sd se respecte niste standarde din acestea... care tin de siguranta si de in fine, toate
detaliile care ar trebui sd aibd.. sd fie puse in functiune atunci cdnd se ridicd cauze cu minori. Sunt intrdri
separate, sunt camere de audiere specializate care sunt utilizate pentru audierea minorilor, unde exista
un spatiu mai primitor sau existd jucdrii, sau existd lumind, sau existd ... este in general un ambient...
potrivit pentru audierea cauzelor cu minori si este o preocupare incd de la nivelul designului cladirii,
pentru a asigura aceste standarde.”

,»l[...] pentru a evita aceastd nepldcutd situatie in mod obligatoriu in cauzele cu minori ar fi trebuit..
trebuie sd se ia cu prioritate, pentru cd in practic am avut numeroase dosare in care.. cu minori, in care
au fost luate la sfdrsitul sedinpei, timp in care minorii s-au.. efectiv s-au plictisit si mai mult decdt atdt.. ii
n-au mai dorit sd@ vind la urmdtorul termen de judecatd sau mai rdu decdt atdt, au si plecat. [...] de obicei
au stat pe hol, dar acuma.. Ga.. cazurile diferd, au stat si in sala de judecatd impreund cu... périnpii...
[Asta inseamnd cd au asistat la alte procese pe rol?]

Da, e posibil sd... da, pentru cd sedinpa fiind publicd putea oricdnd sd intre, pentru cd practic nu poate
sd-i controleze nimeni, s le interzicd accesul in sala de judecatd.”

“[...] eu personal intreb de fiecare datd, il intreb pe copil cum a fost, ce I-a intrebat, pentru cG md
intereseazd sd stiu pentru proces si sunt si-o fire curioasd. Ad.. de cele mai multe ori ei nu se pldng de
nimic, adicd spun, “mi s-a vorbit frumos, m-a intrebat dacd vreau apd”, uneori am avut un copil care a
spus cd “mi-a dat un mdr”, a iesit cu un mdr de acolo, deci si ei sunt oameni, se strdduiesc ca si noi toti,
sd-i facem sd treacd cGt mai usor peste...”

[...] ca judecdtor de control judiciar, am vazut si cazuri in care audierea e pur formald, adicd am vazut
procese de ascultare care au 2 randuri si in care copilul a fost intrebat “Cu cine vrei sa stai?” si ”La
revedere.” Deci asta nu mi se pare normal.”

“[...] aici la primdria Brasov, exista un centru de consiliere pentru pdrinti, in caz de divort. Era un psiholog
care se ocupa de ei si-i pregdtea mai ales in relatia cu copilul, era foarte util... Cum a venit criza, a fost
primul lucru care a dispdrut.”

“Fie cd vrea, fie cd nu vrea, intr-o formd sau alta va fi chestionat.”

,Ulterior, pentru cd acel proces verbal este mai mult cu legi si este o formulare mai judiciard, noi i
explicdm, adicd eu ii explic exact ce drepturi are, cd poate beneficia de mai multe servicii oferite de cdtre

stat.”
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»Am vdzut la noi in birou, cdnd au adus minora, au uitat sd.. trebuie sd fie informatd asupra dd
drepturilor pe care le are - dreptul de a intra intr-un program de protectie, de a beneficia de de
reintegrare, de scoald, reinsertie. Nu i se explicd de ce, cd in Legea 678 [din 2001 privind prevenirea si
combaterea traficului de persoane] sunt scrise - ai dreptul sd refuzi, ai dreptul sa accepti - nu explicd
nimeni. | se pune o hdrtie in fatd;, si la mine in birou s-a-ntdmplat, fata a semnat si-am.. am intors hdrtia
invers si-am spus <Acuma explicG-mi ce-ai semnat> si-a-nceput sd rdda si <Nu stiu ce-am semnat.>, <Dar
de ce-ai semnat?>, <Pdi dacd mi-a dat-o politistul...>.”

,Uite, vei fi..., s-ar putea sd fii agresat verbal de cdtre avocatul dla, n-are nimic cu tine personal,
intrebdrile sunt adresate nu direct tie, ci prin intermediul judecdtorului care, dacd vrea reformuleaza...
Depinde foarte mult si de nuanta judec... deci nu stiii dinainte exact cum este climatul de acolo, dar
ncerci sa-1 pregdtesti pentru un climat destul de tensionat, chiar dacd tonul este jos. Climatul este
tensionat pentru cd rdspunderea este foarte mare, este vorba si de libertatea altora, deci, si lucrurile
sunt extrem de pres..urizante”

»Da, i se aduce la cunostintd pentru ce este chemat, deci faptul cd este chemat pentru audiere intr-o
cauzd penald in care va fi audiat in calitate de — si depinde acuma in ce calitate va fi audiat — si totul va fi
la ... la Politie i se aduce la cunostintd. Verbal — <Domn’le, esti audiat>.”

“in genere, .. nu, nu avem astfel de atributii, e organ specializat, Directia pentru Protectia dd Copilului si
Tnainte de a veni pdrintele ..la copil, i il viziteazd, au cum sa discute cu el, inclusiv cu psihologul. [...]
Poate pentru dumneavoastrd dd apdrea ceva o.. problemd, pentru noi nu e. Nu informeazd nimeni pe
nimeni. Noi pur si simplu dispunem aducerea copilului pentru audieri. In rest, este treaba noastrd, a ...
magistratilor, a judecdtorilor, sa ii.. 1l audiem pe copil [...] haideti ca sG ddm.. sd privim lucrurile in
realitate. Este greu sd spui cd un judecdtor pregdteste copilul din moment ce judecdatorul nu are contact
cu copilul ... .”

“Singura informatie scrisd este citatia”

“la sfdrsitul intdlinirii facem un joc de rol [...] se intreabd copilul ,stii ce face...” De exemplu avem o pdpusi
Intr-un scaun care face anumite lucruri, el este presedintele si el stie ,,aceastd persoand imi va pune
intrebdri”, se face un fel de reprezentare ca la teatru daca vreti. [...]Jcopilul este rugat sa spund dacd stie
la ce sd se astepte de la fiecare dintre persoanele respective, dacd poate sd spund aproximativ cam cu
cine ar trebui sd vorbeascd si cam ce rol are fiecare atunci este clar cd el a inteles. Deci pe mine ca
specialist md intereseazd, in momentul in care copilul a pdrdsit cabinetul de consiliere, el sd aibe o
reprezentare reald asupra a ceea ce urmeazd sd se intdmple.”

“Sunt foarte importante pentru cd dacd noi nu i-am comunica drepturile el nu ar avea de unde sa le stie
din altd parte. [...JPentru cd In momentul in care vrea si stie cd poate beneficia de ceva si doreste sa
beneficieze, cred cd este un atu pentru el.”

“este extrem de important pentru cd doar informéndu-i ei stiu s aleaga si sursa de informare, sd-si
aleagd, dacd vrei, si modalitatea de exprimare, da, pentru cd il informezi, el constientizeazd si atunci
alege, are optiune <spun ceea ce stiu, nu spun ceea e stiu>, <imi aduc aminte sau nu imi aduc aminte; fac
eforturi sau nu fac eforturi>", sunt niste chestiuni ca el ca individ si in ceea ce priveste respectarea legii,
da, trebuie sd-l informezi.”
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,In sistemul nostru judiciar nu existd o modalitate de informare a copilului. Nu avem nici mdcar un ghid
de informare pe care sd-l punem la dispozitia justitiabililor, fie adulti, fie minori, cu privire la procedurile
judiciare. Cd mai avem afisate pe usa Instantei care ar fi conduita, care trebuie sd fie conduita unui
justitiabil in fata Instantei, aceasta nu reprezintd o informare a justitiabilului in materia drepturilor si
obligatiilor sale si cu atdt mai putin a copilului.”

“Copiii ajunsi la mine md intreabd si pe mine ce se intdmpla si le explic si eu ce se intdmpld din ce stiu eu..
mai ajung apoi.. mai sunt asistenti sociali sau profesoara de limba romdnd sau asa.. si deci de la fiecare
incearcd sa afle cat mai multe si sd-si completeze.. completeze tabloul.”

,Cdnd sunt 5 copii in jumdtate de ord, de audiat sau 20 de minute, am fi naivi sd credem, oricdt de multd
bundvointd ar exista din partea judecdtorului cd-i poate explica care sunt drepturile lui si de ce se afld
acolo si si si si.. nu cred cd se intdmpld lucrul dsta.”

“parerea mea e ca sunt destul de speriati si timorati ca vin aici, si de fapt nu prea stiu ce se intampla cu
ei, de ce vin, de ce sunt adusi si cred ca sunt speriati, asta e perceptia copilului. De exemplu, o fetita m-a
intrebat “Imi faci vreo injectie, ceva?”

“Sd ii dau o brosura sd citeascd...nu, deci asta e o abordare pentru un adult.”

»[...] de multe ori copiii nu sunt interesati sd afle, ceea ce nu mi se pare nimic anormal, pentru ca e
normal din moment ce ai adultul IGngad tine, preferi sd fii copil in continuare si sd lasi adultul sa se
informeze el, nu tu. Lor li se spune dar nu acordd o foarte mare importantd, din ceea ce am observat eu.
Asta nu inseamnd cd nu existd cazuri in care copilul este chiar interesat de ce se intdmpld cu el, deci as
minti sd spun acest lucru, stiu cd existd, dar nu...[...] Nu cred cd existd sd nu fie informati, deci nu are
cum, pentru cd trebuie sd mergi cu copilul, copilul nu poti sa il obligi sG mearga intr-un loc unde nu vrea
sd meargd, incepe sa-ti urle, sa-ti tipe, s dea din mdini si din picioare ca orice copil, deci dacd...”

“[...] un ONG sau el nu are o.. nu are.. adultii nu au o imagine, nici mdcar avocatii platiti sau de putine ori
avocatii platiti spun pdrtilor in proces de <Urmeazd faza asta, urmeazd faza aia, trebuie sa trecem prin
aia, dureazd cam atdt, acolo o sd fie asa, in partea ailaltd asa, in partea ailaltd... si se finalizeazd in atdt..
cam aproximativ atdtea luni, dupd ce am trecut etapele astea procedurale.>, deci chiar adultii sunt lipsiti
de asta nemaivorbind de copii.”

“Noi in cadrul unor proiecte anterioare de prin.. 2007-8-9 incoace am... la nivelul tuturor sectiilor de
politie si dacd nu md insel si la Parchet si la Municipiu, au fost realizate niste camere din acestea cu
geam unidirectional si asa mai departe. Problema este cd datoritd lipsei de spatiu acestor in cadrul
acestor institutii, este o camerd care este utilizatd doar pentru asta. Practic e vorba de un perete intre
doud birouri.. unde s-a facut un geam si .. in anumite situatii ies colegii.. da.. iese politistii de acolo si se
foloseste acel geam in felul respectiv. [...] presupun cd e dificil sd-1i tot scoti [pe politisti] si s folosesti
geamul dla in mod curent, dar dotarea este fdcutd. De asemenea, la mijloace de inregistrare audio-video
... computere cu... tot sistemul de ... inregistrare specific si la instantd si la Parchet.. la Parchet uite...
parcd si la Parchet, au fost la un moment dat fdcute astfel de dotdri, dar e vorba de proiecte care s-au
derulat in perioada Gd.. 2003-4-5-6 si nu stiu in ce mdsurd acele... acea tehnicd mai este actuald sau mai
este functionald.”

“Nu, desi am fdcut parte de multi, multi ani si fac si acum parte din complete specializate, dar din pdcate,
nu s-a asigurat o pregdtire a judecdtorilor specializati in... lucrul cu minorii."
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,Pdi din punctul meu de vedere, vizavi de partea penald...interesul in primul rénd este al meu, ca organ
de politie, de cercetare penald, sd aflu adevdrul. Si atunci normal cd [inauzibil] incerc sd interactionez cu
copilul in asa fel incét sG md ajute. Interesul lui e decdt in momentul in care el este cel vdtdmat. Si atunci
este vatdmat, cdnd asistd..., cdnd e bdtut de pdrinti, de exemplu. Si atunci trebuie sa fie altfel discutat cu
el.”

»In cadrul procedurile judiciare chiar daca textul de lege, legile speciale, spun sa avem in vedere
principiul superior al interesului copilul, intr-o procedura judiciara esti obligat sa urmaresti aflarea
adevarului si respectarea normelor procedurale si atunci ca si organ de cercetare penala ne asiguram ca
respectam procedurile legale ca aducem in primul rand la cunostinta drepturile si obligatiile pe care le
are in calitatea pe care o are in cauza respectiva, in paralel dezirabil ar fi sa urmaresti acest interes
superior al copillui, si sa faci ca respectarea procedurile sa nu intre in contradictie cu sentimentul lui de
confort si siguranta si sa nu cauzeze trauma sau alte sentimente negative, este mai dificil si trebuie de
vazut cum sa pastrezi acest echilibru.”

“deci nu.. aceste.. aceste institutii nu coopereazd in interesul copilului, aceste institutii argumenteazd in
propriul lor interes, cum sd scapdm de-o grija-n plus.”
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